Zloc¢in u Medackom dZepu

Zupanijski sud Zagreb, Republika Hrvatska

Broj predmeta: 11 K-rz-1/06
Optuznica broj: K-DO-349/05, podignuta 22. 11. 2006. godine

Kazneno djelo: ratni zloCin protiv civilnog stanovnistva, ¢lan 120. stav 1. OKZ RH
ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika, ¢lan 122. OKZ RH

OptuZeni: Rahim Ademi i Mirko Norac

Vijece za ratne zlocine:

sudac Marin Mr¢ela, predsjednik Vijeca
sudac Sinisa Plese, ¢lan Vijeca

sutkinja Jasna Pavici¢, Clanica Vijeca

sudac Zdenko Posavec, dopunski sudac

Zastupnici optuzbe:
zamjenik Glavnog drzavnog odvjetnika Antun Kvakan
zamenica Zupanijskog drzavnog odvjetnika Jasmina Dolmagic¢

Punomoc¢nici oStecenih:
odvjetnik Dragan Jovani¢
odvjetnica Renata Dozet-Daska

Branitelji optuZenih:
odvjetnici Cedo Prodanovic¢ i Jadranka Slokovi¢ Glumac (za optuzenog Rahim Ademija)
odvjetnici Zeljko Oluji¢ i Vlatko Nui¢ (za optuzenog Mirka Norca).

Postupak prate monitori/ce Centra za mir, nenasilje i ljudska prava iz Osijeka, , Documente iz
Zagreba, Fonda za humanitarno pravo iz Beograda, Gradanskog odbora za ljudska prava iz
Zagreba, Hrvatskog helsinskog odbora, OSCE-a, HVIDR-e, ¢lanovi obitelji optuzenih i mediji.

Optuznica

Optuznica po zapovjednoj odgovornosti tereti prvoopuzenoga Rahima Ademija, i
drugooptuzenoga Mirka Norca da su, kao visoki casnici HV tijekom i nakon vojne operacije
«Dzep '93», koja je provedena u razdoblju od 09. do 17. rujna 1993. godine u okolici Gospic¢a u
predjelu zvanom Medacki dzep, jugoistocno od Gospi¢a, za trajanja medunarodnog oruzanog
sukoba na teritoriju RH izmedu regularnih oruzanih snaga HV-a i postrojbi Specijalne policije
MUP-a s jedne strane, te naoruzanih vojnih i1 paravojnih formacija pobunjenih Srba
potpomognutih snagama i logistikom bivse JNA i dragovoljcima iz Srbije i Crne Gore s druge
strane, izazvanog njihovom agresijom, postupajuci protivno odredbama ¢lanaka 3., 16., 27., 32. 1
53. Zenevske konvencije o zaititi gradanskih osoba u vrijeme rata od 12. kolovoza 1949., ¢l. 3.
stavka 1. to¢ka a i ¢ Zenevske konvencije o postupanju s ratnim zarobljenicima od 12. kolovoza
1949., a napose protivno odredbama ¢l. 51. st. 2. i st. 5.b, ¢l. 54. st. 2., ¢l. 57. st. 1. i st. 2., ali.
III., te ¢l. 86. i 87. Dopunskog protokola Zenevskim konvencijama od 12. kolovoza 1949. o
zastiti medunarodnih oruzanih sukoba (Protokol I od 08. lipnja 1977.), pocinili kazneno djelo



ratnog zlocina protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 120. st. 1. OKZ RH, i kazneno djelo protiv ratnih
zarobljenika iz ¢l. 122. OKZ RH.

Snage HV-a i Specijalne postrojbe MUP-a su operaciju "DZep "93" proveli iz vojno-strateskih i
sigurnosnih razloga s nakanom da oslobode dio okupiranog teritorija RH u Sirem podrucju
Divosela, Citluka i Pogitelja, koje je ¢inilo Medacki dzep, kako bi se zaustavilo kontinuirano
topnicko teroriziranje Zitelja Gospic¢a od okupacijskih snaga.

Rahim Ademi je kao visoki ¢asnik HV-a s ¢inom brigadira bio na polozaju vrsitelja duznosti
zapovjednika Zbornog podrucja Gospi¢, a Mirko Norac je kao ¢asnik HV-a s ¢inom pukovnika
bio na polozaju zapovjednika 9. motorizirane brigade unutar Zbornog podrucja Gospi¢ te
zapovjednika Sektora 1, posebne operativno-takticke grupe formirane upravo za potrebe operacije
"Dzep "93" koju su Cinile 9. motorizirana gardijska brigada, Domobranska bojna Gospié,
Domobranska bojna Lovinac, postrojbe 111. brigade i postrojbe Specijalnih snaga MUP-a. Imali
su zapovjednu ovlast nad svim podredenim i pridodanim vojnim postrojbama i formacijama tog
zbornog podrucja i, stoga, bili odgovorni za primjenu propisa medunarodnog prava o ratnim
zarobljenicima, sigurnosti i zastiti civila i njihove imovine.

Optuznica okrivljenima stavlja na teret: 1. zapovjednu odgovornost za pretjerano i neselektivno
topnicko-raketno-minobacacko djelovanje $to je izazvalo stradanja civila i njihove imovine; 2. da,
iako su znali, nisu poduzeli nista da sprijece, suzbiju i kazne ubijanje, okrutno zlostavljanje i
masakriranje civila srpske narodnosti, paljenje i ruSenje kuc¢a i gospodarskih zgrada te pljackanje
1 uniStavanje njihove imovine §to su dijelovi njima podredenih postrojbi ¢inili nakon zavrSetka
operacije ,, DZep '93°, tijekom obustave vatre i nakon potpisivanja Sporazuma o povlacenju
hrvatskih snaga s oslobodenih i akcijom zauzetih podrucja; 3) da, iako su znali, nisu poduzeli
nista da sprijeCe, suzbiju i kazne ubijanje i mucenje ratnih zarobljenika srpske narodnosti,
pristaju¢i da njima podredene postrojbe nastave s takvim postupanjima i pristaju¢i na njihove
posljedice.

Tako su optuZeni, znajuéi da u selima i zaseocima na crtama topnickih napada (Citluk, Divoselo,
Jovi¢i) prebiva i civilno stanovnistvo srpske narodnosti i da postoji iznimna vjerojatnost da ¢e
takav napad izazvati nepotrebnu pogibiju, ranjavanje i bijeg tih civila u smjerovima napadnih
djelovanja, razaranje njihovih kuca, gospodarskih zgrada i ostale imovine, i iako su imali mo¢ i
ovlast zaustaviti takav topnicki napad, to nisu ucinili, ve¢ su izdali zapovjedi i provedbom istih
pristali na takve posljedice, pa je zbog pretjeranog i neselektivnog topnicko-raketno-
minobacackog djelovanja smrtno stradalo 5 civila i unisteno sedam kuca.

Tako, nadalje, optuznica tereti okrivljene za zloCine pocinjene nakon zavrSetka operativno-
taktickog dijela operacije ,,DZep 93, nakon potpisivanja Sporazuma o povlacenju hrvatskih
snaga s oslobodenih i akcijom zauzetih podru¢ja na pocetne polozaje, od 15. rujna 1993,
odnosno tijekom obustave vatre kada je okrutno zlostavljano, ubijeno i masakrirano 22 civila i 2
vojnika, a teSko ranjeno 2 civila i zlostavljano 6 ratnih zarobljenika te uniSteno 32 kuce u
Rajcevic¢ima, 20 u Krajnovi¢ima, 6 kuéa u Potkonjacima, 5 kuca u Drlji¢ima, 20 kuca u
Struni¢ima, 11 kuca u Velikom Kraju, 7 ku¢a u Donjem Selu, neutvrden broj kuca u Divoselu, te
niz gospodarskih objekata (41 u Rajcevi¢ima; 28 u Krajnovi¢ima pri ¢emu su jo$ oneciS¢ena 4
bunara; 10 u Potkonjacima; 10 u Drlji¢ima; 17 u Struni¢ima gdje su jo$ i oneciS¢ena 3 bunara; 8 u
Velikom Kraju; 9 u Donjem Selu i neutvrden broj u Divoselu). Iz svih je spomenutih mjesta, kao
i iz mjesta Citluk, Sitnik, Pocitelj i Rogi¢i, uz pomo¢ civila kojima je dopusten ulazak na bojiste,
civilima koji su napustili to podrucje otudena vrednija pokretna imovina, a stoka djelomicno
ubijena.



18. lipnja 2007. godine — Citanje optuZnice, izjaSnjavanje o krivnji, dokazni prijedlozi

Izvjestava: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Predsjednik Vijeéa otvorio je zasjedanje, objavio je predmet raspravljanja. Raspravi su pristupili
optuzenici Rahim Ademi i Mirko Norac. Optuzenik Mirko Norac nalazi se u zatvoru Lipovica —
Popovaca na izdrzavanju kazne na koju je pravomoc¢no osuden za kazneno djelo ratnog zlo¢ina
protiv civilnog stanovnis$tva u Gospicu. Optuzeni Rahim Ademi na rasprave dolazi iz kuénog
pritvora.

Zamjenik Glavnog drzavnog odvjetnika Republike Hrvatske (u daljnjem tekstu: Zamjenik
GDO-a RH) procitao je optuznicu ZDO-a iz Zagreba, br. K-DO-349/05, od 22. studenoga 2006.
godine.

Opt. Rahim Ademi i opt. Mirko Norac su izjavili da su razumjeli §to im se citiranom
optuznicom stavlja na teret, kao i sva upozorenja, te da ¢e se braniti u nazocnosti svojih
branitelja. Izjavili su da se ne osjecaju krivi za djelo koje im se stavlja na teret.

Predlaganje dokaza

Zastupnik optuZnice (zamjenik GDO-a RH) predlozZio je da se ispitaju svjedoci:

»  Miladen Seri¢, Zlatko Rogulj, Zvonko Brajkovi¢, Zeljko Prpi¢, Marko Jageti¢, Mladen
Marka¢, Milan Kosovié, Josip Krmpoti¢, Franjo Primorac, Zeljko Sacié¢, Josip Turkalj,
Zeliko Tomljenovi¢, Mato Lausi¢, Ante Gugi¢, Rudolf Brlegi¢, Izidor Cernjaj, Vlado
Gruji¢, Petar Stipeti¢, Ivan Jarnjak, Davor Domazet LoSo, o okolnostima vezanima za
aktivnosti vojske 1 policije u kritiéno vrijeme, aktivnostima optuZenika, ulogama
pojedinih postrojbi.

* James Calvin Tomas, Bo Pellnas, Joseph Coper Holland, Steve Marissink, Ray Brett
Kelly, Daniel Drew, Clayton Gomm William, Graham LaPlante Stephan, John Maclnnis,
Joseph Omer, Ole Degn Hansen, Ove Nielsen Vagn, Sean Hynes, Robert H. Kirschner,
Claus Byrjalsen, Gert Knudsen, Stig Sandgren, Vladimir Novikov, Bryan Bailey, Robert
Casey, o okolnostima vezanima za zapaZzanja pripadnika UNPROFOR-a i CIVPOL-a u
kriti¢no vrijeme.

» Zeljko Karan, Slavica Bjegovi¢, Nikola Bulj, Vladimir Divjak, Puro Dmitrovi¢, Stevo
Jovié, Zelimir Mati¢, Radivoj Nikoli¢, Stevo Potkonjak, Nikola Vidovi¢, Zarko Vojvodi¢,
Mile Dréa, Milan Krajnovi¢, Dusan Lu¢i¢, Milan Pavlica, Branko (Koje) Pjevi¢, Zeljko
Popovi¢, Stevo Uzelac, Milka Radakovi¢, dr Kornelije Brki¢, Dinko Sekula, Stjepan
gkrinj ari¢, Robert Letini¢, Goran Blazevi¢, o okolnostima vezanima za stradavanja civila,
postupanja prema civilima i ratnim zarobljenicima i identifikacije poginulih.

e Jandro Grguri¢, Sre¢ko Mari¢, Mile Milkovi¢, Stanislav Lini¢, Milan Kari¢, Marko Mari¢
o okolnostima vezanima za sastav 9. gardijske brigade, sastanku u hotelu «Velebnoy,
trajanju pojedinih akcija, sudjelovanju optuzenika u akcijama.

* zasti¢eni svjedoci: 1,2, 3,4, 6, 7-a, 8-a,9, 11, 12, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24,
25, 27, 28, 29, 33, 34, 35, 36, o okolnostima vezanima za stradavanje oStecenika,
postupanju prema stanovnicima Divosela, palezu i pljacki Divosela.

Zamjenik GDO-a RH odustao je od prijedloga za ispitivanje sviedoka Save Strbca s obzirom da
u spisu postoji opsezna dokumentacija o kojoj on iskazuje spoznaje, ali neposrednih saznanja o



akciji nema. Odustao je i od sasluSanja svjedoka Jelene Krickovi¢, Milosa Krnjete, Milice
Rajcevi¢ 1 Dusana Krajnovica te zasticenoga svjedoka 10 jer nemaju neposrednih saznanja o
akciji. Od saslusanja svjedoka Drage Vujnovic¢a i Branka Krajnoviéa je odustao jer su svjedoci u
meduvremenu umrli. Iz istog je razloga odustao i od sasluSanja zasti¢enih svjedoka 5, 131 16, ali
predlozio je Citanje njihovih iskaza. Nadalje, GDO odustaje od saslusanja zasti¢enih svjedoka 26,
30 i 31 jer u svojim iskazima spominju osobe koje se ne nalaze u Cinjeni¢nom opisu djela,
odnosno ¢injenice koje spomenuti svjedoci navode nisu na bitan naéin u vezi s ¢injeni¢nim
opisom djela koje tereti optuzenike.

Zamjenica ZDO-a iz Zagreba predlozila je da budu protitani sljedeé¢i materijalni dokazi:

zakljuéni izvjestaj o Medackom dzepu civilne policije UN, Sektor jug, od 10. listopada 1993.
godine; konacni izvjesStaj o operacijama u Medackom dzepu kanadskog bataljuna; izvjestaj o
operaciji Medak s procjenom ljudskih gubitaka i materijalne Stete; izvjestaj o akciji Medacki
dzep od 3. veljace 1994. godine koji je sacinio vojnik Kolland; pismo Bo Pellnasa upucenog opt.
Rahimu Ademiju 14. rujna 1993. godine; dopis kapetana Benneta gospodi Peterson od 30. rujna
1993. godine; pismo generala Maclnninsa Janku Bobetku od 15. rujna 1993. godine; dopis —
poruku o situaciji u Medku, na gospickom podrucju od gde Peterson g. Thornberry-ju; posebno
izvjeS¢e Ureda vojnih promatraca UN, sektora jug, Glavnom stoZeru vojnih promatra¢a UN, od
13. rujna 1993. godine; grupa dokumenata (popisi poginulih i nestalih osoba na podrucju
Medackog dZepa, popis nestalih osoba s podru¢ja Divosela, Citluka i Pogitelja, popis zarobljenih
vojnika s istog podrucja i iz zatvora Trsat na Rijeci razmijenjenih 19. prosinca 1993. godine u
Markovcu kod Otoéca, popis zarobljenih civila s podruéja Divosela, Pogitelja i Citluka, popis
zarobljenih civila koji su ostali u RH i koji su napustili RH, popis osoba uhiéenih tijekom akcije
na podruéju Divosela, Pogitelja i Citluka); demografski presjek stanovnistva Divosela, Lickog
Citluka i Pocitelja; popis vlasnika gazdinstava u selima Divoselo, Pogitelj i Citluk; zapisnik o
identifikaciji mrtvih tijela; nalaz 1 zaklju¢ak o re-obdukciji Stanka Destica; izvjeStaj stru¢njaka
nizozemskog instituta za sudsku medicinu; izvjeSée glavnog sudskog arheologa Richarda
Wrighta; skupina dokumenata koju je sacinio John Clark — predmeti: GC 1048B, GC01037B,
GC01020B, GCO1051B; dva obdukcijska izvjes¢a — predmeti GCO1 spremnik 1 i GCO1
spremnik 2; zapisnik o pregledu mrtvih tijela Zavoda za sudsku medicinu Medicinskog fakulteta
u Rijeci od 22. rujna 1993. godine; izvjes¢e o pronalasku lesa od 23. ozujka 1994. godine; dva
dokumenta — nalazi i mi$ljenje dr. Stankovi¢a u odnosu na Vladimira Divjaka i Puru Mrdu;
operativno izvjesce od 2. listopada 1993. godine, operativna saznanja od 28. rujna 1993. godine i
poduzimanje operativnih mjera i radnji u svezi zapovjedi MORH-a od 28. rujna 1993. godine;
radni dnevnici od 18. ozujka do 31. listopada 1993. godine, od 14. rujna do 12. prosinca 1993.
godine, od 19. srpnja do 13. rujna 1993. godine; dnevnik radio - veza UNPROFOR-a od 7. rujna
do 23. rujna 1993. godine; popis neprijateljskog djelovanja od 18. ozujka do 31. listopada 1993.
godine; sporazum o kontroli Medackog dzepa od strane UNPROFOR-a; kronologija dogadanja
«DzZep 93» iz listopada 1992. godine koju je sacinio vojnik Brajkovi¢; izvjestaj veterinarske
struke Zbornoga podruéja (ZP) Gospic; referat o bojevoj spremi 9. gmtr; pregledi izvanrednih
dogadaja u ZP Gospi¢ od 1. kolovoza do 31. listopada 1993. godine; mjese¢ni plan rada
zapovjednistva ZP Gospi¢ za rujan 1993. godine; prosudbe od kolovoza, 6. rujna i 25. srpnja
1993. godine; prosudbe za podrugje Divosela, Citluka, Medaka od 6. rujna 1993. godine; podaci
o zaposjednutim poloZajima na crti bojiSnice od 19. rujna 1993. godine; dokument
antiteroristi¢ke postrojbe Lucko; sluzbena zabiljeska o razmjeni pedeset i jednoga (51) mrtvoga
tijela koja je bila 17. rujna 1993. godine; dopis o trazenju uputa za postupak s poginulim
neprijateljskim vojnicima koji je napravio opt. Rahim Ademi; dnevno izvjesce od 10. i 11. rujna
1993. godine; obrazlozenje operativnog djelatnika kriminalistike II. satnije Vojne policije
Gospi¢, Mile Prpica, i zapovjednika 71. bojne Vojne policije Gorana Vrbana; odluka za napad
koju je potpisao opt. Rahim Ademi; popis pripadnika 9. gardijske brigade; sluc¢aj Medacki dzep;
dokument Uprave za obavjeStajno - analiticke postupke Zagreb, od travnja 2001. godine s



linijom zapovijedanja u operaciji Medacki dzep; referat od 19. kolovoza 1993. godine vezano uz
9. brigadu koji je sacinio opt. Mirko Norac; operativni plan, zadaca za daljnju izgradnju i jaCanje
zapovjednistva i postrojbi ZP Gospié¢ za kolovoz i rujan 1993. godine; zabiljeska koju je sacinio
Damir Gorseta; popis materijalno-tehnickih sredstava ratnog plijena od 9. rujna 1993. godine;
zapovijedi ZP Gospi¢ i 9. brigade do 8. rujna, od 9. do 17. rujna, te nakon 18. rujna 1993.
godine; izvjeS¢a dnevna, tjedna i mjeseCna; prilozi zapisnickim izjavama svjedoka — crtezi,
mape, fotografije; transkripti, audio - kazete od 16. rujna 1993. godine; pisma, brzojavi, fax
poruke — ukupno 14; video - materijal o snimkama Medackog dZepa za vrijeme i nakon akcije,
na disku 2 i 3 — dokument s oznakom «glavna rasprava — video - materijal.

Zamjenica ZDO-a iz Zagreba za sada je odustala od ¢itanja ostale dokumentacije ustupljene od
Haskog suda koja je u digitalnom obliku zabiljezena na disku 01, 01-a-R70, 1 «dodatnih
dokumenatay, «rule 70 documentsy», od Citanja transkripata o ispitivanju opt. Rahima Ademija i
jednog broja svjedoka od strane istrazitelja, koji su pohranjeni na prilozenim DVD-ima
oznacenim 1-15.

19. lipnja 2007. godine — dokazni prijedlozi obrane

Izvjestava: Veselinka Kastratovié, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Dokazni prijedlozi obrane

Branitelj opt. Rahima Ademija, odvjetnik Cedo Prodanovi¢, rekao je da je obrana suglasna da
se ispitaju svi svjedoci i procitaju svi dokumenti koje je predlozila optuzba, osim grupe
dokumenata (popisi poginulih i nestalih osoba na podru¢ju Medackog dzepa, popis nestalih osoba
s podru¢ja Divosela, Citluka i Pogitelja, popis zarobljenih vojnika s istog podruéja i iz zatvora
Trsat na Rijeci razmijenjenih 19. prosinca 1993. godine u Markovcu kod Otocca, popis
zarobljenih civila s podru¢ja Divosela, Poéitelja i Citluka, popis zarobljenih civila koji su ostali u
RH i koji su napustili RH, popis osoba uhi¢enih tijekom akcije na podru¢ju Divosela, Pocitelja 1
Citluka). Branitelj je rekao da se protivi izvodenju ovih dokaza &itanjem iz dva razloga. Radi se o
tome da su dokumenti izdani od organizacije «Veritas», potpisani od Save Strbca. Prvi razlog je
procesne naravi jer se iz te dokumentacije ne vidi njezin izvor dokumentacije, a ne vidi se niti
metoda koja je primijenjena za sastavljanje te dokumentacije, zbog ¢ega obrana sumnja u njezinu
vjerodostojnost. Drugi razlog je u tome «Sto je osoba koja je sastavljala tu dokumentaciju
deklarirani neprijatelj hrvatskih vlasti i iz tih je pozicija i suradivao sa tuziteljstvom
Medunarodnog suda za bivSu Jugoslaviju». Branitelj je rekao da iz drugih postupaka ima
spoznaja da je ta organizacija manipulirala i s laZznim dokumentima. Rekao je da nece iznositi
dokazne prijedloge obrane u odnosu na svoga branjenika, to pravo ¢e ostvariti nakon §to budu
izvedeni dokazni prijedlozi optuzbe.

Branitelj opt. Mirka Norca, odvjetnik Zeljko Oluji¢, rekao je da se protivi Citanju
dokumentacije koju je sastavljao Savo Strbac jer smatra da se radi o krivotvorinama osobe koja
je prijavljivana kao ratni zlo¢inac. Ako Sud smatra da tu dokumentaciju treba citati, on tada
predlaze da se Savo Strbac pozove kao svijedok i da se obrani dade moguénost unakrsnog
ispitivanja toga svjedoka radi ocjene njegove vjerodostojnosti. Rekao je da se u ovom kaznenom
postupku mijeSaju dva pravna sustava, hrvatski i onaj po ¢ijim se pravilima vode postupci u
Haagu. Rekao je da se u spisu nalazi predraspravni podnesak od 1. srpnja 2003. godine koji je



dala obrana opt. Rahima Ademija za postupak u Haagu. U obrazloZenju optuznice taj se podnesak
citira kao obrana opt. Rahima Ademija. Branitelj je iznio kronologiju vezanu za ovaj postupak, te
kronologiju koja je imala za posljedicu optuzivanje opt. Mirka Norca. Rekao je da se u tom
predraspravnom podnesku njegov branjenik ne spominje poimence ve¢ kao podredeni Casnik.
Stoga trazi razjasnjenje Sto taj predraspravni podnesak predstavlja.

Branitelj opt. Mirka Norca, odvjetnik Vlatko Nuié, je suglasan da se ispitaju svi svjedoci koje
je predlozila optuzba. PredloZio je ispitivanje svjedoka Mile Novakovi¢a od Cega je optuzba
odustala. Rekao je da obrana nema podatak zaSto bi zastieni svjedoci bili zastiCeni, nema
podataka jesu li oni ugrozeni, od koga. Predlozio je da se otkrije njihov identitet kako bi se
obrana mogla pripremiti za njihovo ispitivanje. Predlozio je da se obrani da dokumentacija iz koje
bi se vidjelo $to su zasti¢eni svjedoci govorili.

Obrana opt. Mirka Norca je suglasna da se izvedu dokazi Citanjem dokumenata koje je
predlozila optuzba, osim nekih dokaznih prijedloga. Rekao je da se protivi Citanju zaklju¢nog
izvjeStaja o Medackom dzepu koji je sacinila civilna policija, a zapravo ju je pisao policijski
sluzbenik Marissing, i to stoga $to taj dokument sadrzi osobna razmi$ljanja toga policijskog
sluzbenika. Potom se protivi ¢itanju kona¢nog izvjeStaja o operacijama u Medackom dzepu
«Canbat I», jer se u tom dokumentu iznose osobni zakljucci. Obrana se protivi Citanju izvjestaja o
operaciji Medak s procjenom ljudskih gubitaka, jer i u tom dokumentu postoje osobna zapaZzanja,
a dokument nije potpisan. Nadalje, obrana se protivi Citanju izvjestaja o akciji Medacki dzep koji
je sastavio Holland jer se u dokumentu nalazi sugestija kako bi trebalo izgledati sudenje, kako bi
trebalo postupati sa svjedocima. Za kronologiju dogadanja Dzep '93 branitelj je rekao da je rijec o
dokumentu koji je sastavio Brajkovi¢ u doba kad je bio osumnjicenik, i to zapravo predstavlja
njegovu obranu. Osim toga taj dokument sadrzi okolnosti vezane za akcije u svibnju i kolovozu
1995. godine, $to nije predmet ovoga postupka i ne moze biti izvedeno kao materijalni dokaz. Za
dokument «slu¢aj Medacki dzep» Uprave za obavjeStajno - analiticke prosudbe, koji nije
potpisan, obrana je suglasna da ga se procita, ali da se istovremeno od MORH-a zatrazi podatak
tko je taj dokument sacinio, na temelju koje dokumentacije. Nadalje, u odnosu na citanje
predloZzenih zapovijedi, branitelj je rekao da su tri zapovijedi krivotvorene, s oznakama: «89»,
«104» 1 zapovijed «117» od 16. rujna 1993. godine. PredloZio je: da se od MORH-a zatrazi
preostalih 20 zapovijedi koje u spisu nisu prilozene; da se od MORH-a zatrazi podatak tko je
sredivao dokumentaciju ZP Gospi¢ za vremensko razdoblje koje je predmet ovoga postupka, te je
li netko, osim sluzbenih osoba, imao pristup toj dokumentaciji; da se od HV, UNPROFOR-a i
MUP-a RH — Sektora specijalne policije, pribave podaci o oruzju i municiji koje su sve te
postrojbe koristile tijekom i nakon operacije Medacki dzep, da se od MUP-a RH zatrazi
dokumentacija koja se odnosi na sudjelovanje jedinica policije, posebice specijalne policije u
akciji Medacki dzep, tj. koje su jedinice bile u akciji; da se od HTV-a pribavi snimka iz rujna
1993. godine, razgovor sa uhi¢enim osobama tijekom akcije Medacki dzep; da se kao dokaz
pregleda i snimka dnevnika SRTV Knin od 20. rujna 1993. godine, na kojoj je prikazana Danica
Obradovi¢ za protuavionskim mitraljezom (PAM-om), da bi se vidjelo da su na tom podruc¢ju
civili bili dobro naoruzani, i da se radilo o naoruzanim pobunjenim Srbima, a ne o civilima; da
Sud od Drzavne geodetske uprave pribavi podatak o objektima koji su postojali na podrucju
Divosela, Citluka i Pogitelja i njihovoj vrijednosti; da se cjelokupna dokumentacija u kojoj se
spominju mrtve osobe da na sudsko medicinsko vjestacenje kako bi se pouzdano utvrdio nacin na
koji je smrt nastupila; predlozio je pribavljanje od MORH-a podataka o osobama koje su ranjene
u operaciji Medacki dzep, a koje nisu bile pripadnici 9. gardijske brigade ve¢ mobilizirani
vojnici, od kojih su dvije takve osobe vidjele nacin na koji je poginula Ljiljana Jelaca.

Ocitovanje o dokaznim prijedlozima



Zamjenik GDO-a RH Antun Kvakan u ocitovanju o dokaznim prijedlozima obrane opt. Mirka
Norca rekao je da je DORH dobio optuznicu od Medunarodnog kaznenog suda za bivSu
Jugoslaviju (u daljem tekstu MKSJ), stoga su bili vezani koli¢inom i vrstom dokaznih sredstava
iz te optuznice. Clanak 38. Zakona o primjeni Statuta Medunarodnog kaznenog suda za bivsu
Jugoslaviju jasno kaze da se kao dokazi trebaju tretirati i oni dokazi koji su po hrvatskom
procesnom pravu dokazi, ali sukladno onom §to bi mogao biti dokaz prema Pravilniku o postupku
i dokazima pred Medunarodnim kaznenim sudom. Rekao je da nije potrebno ispitivanje Save
Strbca a dokumentacija organizacije «Veritas» veé je uvedena u dokazni materijal od strane
MKSJ-a. Rekao je da podaci iz toga materijala nisu u suprotnosti s ostalim dokazima Ccije je
izvodenje optuzba predlozila, stoga smatra da dokumentacija treba biti procitana. U odnosu na
predraspravni sazetak obrane opt. Rahima Ademija, Zamjenik GDO-a RH je rekao da je to
sastavni dio spisa, no nije posebno predlozen kao dokaz za izvodenje. Rekao je da je optuzba
nastojala da se obrane obojice optuzenika prikazu na posten i fer nacin. Rekao je da se protivi
izvodenju dokaza ispitivanjem svjedoka Mile Novakovi¢a. Takoder je rekao da se protivi
otkrivanju identiteta zaStiCenih svjedoka, pojasniv§i da je ispitivanje zaStiCenih svjedoka
predloZzeno sukladno odredbama ¢l. 238-a, 238-c 1 238-d ZKP-a. Osim toga, prijedlog za zastitu
tih svjedoka nasljeden je iz dokaznog materijala preuzetog od MKSJ-a. Rekao je da je zasticeni
svjedok 7s izricito trazio da se njegov identitet zastiti. Nadalje, u odnosu na prijedlog obrane opt.
Mirka Norca da ne bude Citana grupa dokumenata — zaklju¢ni izvjestaj CIVPOL-a, konac¢ni
izvjestaj Canbat I, izvjeStaj o akciji Medacki dzep, koji je sastavio vojnik Holand, kao i
kronologija akcije/operacije Dzep '93, koju je sastavio Zvonko Brajkovi¢, ti dokazi su uvedeni
kao dokazi od strane MKSJ-a, predstavljaju zapazanja osoba koje su ih sastavljale. Stoga je
predlozio da se izvjestaji procitaju u dijelovima koji predstavljaju utvrdivanje opazanja vanjskih
pojava, a ne u dijelovima koji predstavljaju osobne zakljucke. Rekao je da se optuzba ne temelji
na tim zakljuccima, ve¢ na drugim dokazima. Kazao je da je suglasan s prijedlozima obrane
opt. Mirka Norca te da se izvedu dokazi: od MORH-a, Uprave za obavjesStajno - analiticke
poslove, zatraziti podatak tko je i na temelju koje dokumentacije sacinio dokument «slucaj
Medacki dzep»; od MORH-a pribaviti sve zapovijedi od 15. srpnja do 16. rujna 1993. godine; od
MORH-a zatraziti podatak tko je sredivao dokumentaciju ZP Gospi¢ za vremensko razdoblje koje
je predmet ovoga postupka; od MORH-a zatraziti izvode iz urudZbenih zapisnika za razdoblje od
1. rujna do 1. listopada 1993. godine; zatraziti podatke o oruzju i municiji koje su u akciji
«Medacki dzep» koristile postrojbe HV-a, MUP-a RH — Specijalne policije, UNPROFOR-a; od
MUP-a RH pribaviti dokumentaciju i ras¢lambu sudjelovanja jedinica specijalne policije u akciji
Medacki dzep; od HTV-a pribaviti snimku iz rujna 1993. godine — razgovor s uhi¢enim osobama
u akciji Medacki dzep; pribaviti snimku dnevnika SRTV Knin od 20. rujna 1993. godine;
pribaviti od Drzavne geodetske uprave podatke o u akciji uniStenim objektima i njihovoj
vrijednosti, a koji su postojali na podruju Divosela, Citluka i Pocitelja; te da se provede sudsko
-medicinsko vjeStacenje radi eventualnog utvrdivanja smrti na temelju dokumentacije iz spisa.
Protivio se dokaznom prijedlogu obrane opt. Mirka Norca da se od MORH-a pribave podaci o
ranjenim mobiliziranim pripadnicima 9. gardijske brigade.

Branitelj opt. Rahima Ademija, odvjetnik Cedo Prodanovi¢, ocitovao se o dokaznim
prijedlozima. Rekao je da predraspravni podnesak, koji je on podnio, nije obrana opt. Rahima
Ademija, niti u formalnopravnom, niti u sadrzajnom smislu. Radi se o ocitovanju na
predraspravno pismo tuzitelja u kome obje strane analiziraju dokaze. Rekao je da je tvrdnja, da je
temeljem toga predraspravnog podneska podignuta ova, ili bilo koja druga optuZznica, insinuacija
koju odbacuje. Prijedlog da se kao svjedok ispita Mile Novakovi¢ smatra viSe retorickim jer,
osim §to bi bilo dobro ispitati ga, jasno je da taj svjedok nece pristupiti na ispitivanje. Rekao je da
prihvaca argumentaciju optuzbe za zastitu identiteta zasti¢enih svjedoka, no istice da se obrana
nalazi u neravnopravnom odnosu jer obrani nije poznat sadrzaj iskazivanja tih svjedoka, a
optuzba to zna. U odnosu na svu dokumentaciju, s kojom se suglasio da bude procitana, ne znaci



da se slaze i sa njezinim sadrzajem. Ali, ti dokazi su dio dokaznog materijala, te ostavlja Sudu da
prosudi o njihovoj vjerodostojnosti, ili nevjerodostojnosti. Rekao je da se ne protivi dokaznim
prijedlozima za pribavljanje podataka o manipulaciji zapovijedima, no smatra da je stav obrane
opt. Rahima Ademija da nema antidatiranih zapovijedi. Suglasan je zahtjevu za pribavljanjem
podataka o vrsti oruZja i municije, provodenju sudsko -medicinskog vjeStacenja o uzrocima smrti
osoba koje su navedene u ¢injenicnom opisu optuznice, pribavljanju podataka Drzavne geodetske
uprave, te pregledavanju TV snimaka.

‘ 20. lipnja 2007. godine — odluka o izvodenju dokaza

Izvjestava: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Odluka o izvodenju dokaza

Vijece je rjeSenjem usvojilo suglasne prijedloge stranaka o izvodenju dokaza saslusanjem
svjedoka pa ¢e biti saslusani svjedoci:

Mladen Seri¢, Zlatko Rogulj, Zvonko Brajkovi¢, Zeljko Prpi¢, Marko Jageti¢, Mladen
Marka¢, Milan Kosovi¢, Josip Krmpoti¢, Franjo Primorac, Zeljko Sacié¢, Josip Turkalj,
Zeliko Tomljenovi¢, Mato Laugi¢, Ante Gugi¢, Rudolf Brle¢i¢, Izidor Cernjaj, Vlado
Grujié, Petar Stipeti¢, Ivan Jarnjak, Davor Domazet LoSo, Zeljko Karan, Slavica Bjegovi¢,
Nikola Bulj, Vladimir Divjak, Puro Dmitrovi¢, Stevo Jovié, Zelimir Matié, Radivoj Nikoli¢,
Stevo Potkonjak, Nikola Vidovié, Zarko Vojvodi¢, Mile Dr¢a, Milan Krajnovi¢, DuSan
Lu¢i¢, Milan Pavlica, Branko (Koje) Pjevi¢, Zelijko Popovi¢, Stevo Uzelac, Milka
Radakovi¢, dr Kornelije Brki¢, Dinko Sekula, Stjepan Skrinjaric’, Robert Letini¢, Goran
Blazevié.

Vijede je rjeSenjem odludilo da ée Citanjem biti izvedeni sljedeéi materijalni dokazi:

pismo Bo Pellnasa brigadiru Rahimu Ademiju od 14. rujna 1993. godine; dopis kapetana
Benneta gdi Peterson od 30. rujna 1993. godine; pismo generala Maclnnisa Janku Bobetku
od 15. rujna 1993. godine; zapisnik o sastanku u ZP Gospi¢ od 19. rujna 1993. godine koji
je sacinio Ove Nielsen; dopis — poruka o situaciji u Medku — gospi¢kom podrucju, od gde
Peterson upuceno Cedericu Thornberryju 11. rujna 1993. godine; posebno izvjes¢e Ureda
vojnih promatraca UN, sektor jug, glavnom stoZeru vojnih promatraca UN od 13. rujna
1993. godine; zapisnik o identifikaciji mrtvih tijela od 27. rujna 1993. godine; izvjestaj o
sudsko - medicinskom pregledu i identifikaciji mrtvih tijela od 4. listopada 1993. godine;
izvjestaj o sudsko - medicinskom pregledu i identifikaciji mrtvih tijela; nalaz i zakljucak o
re-obdukciji Stanka Despica od 23. rujna 1993. godine; izvjestaj strucnjaka sudske medicine
Nizozemskog instituta za sudsku medicinu od 17. kolovoza 2001. godine; izvjes¢e glavnog
sudskog arheologa Richarda Wrighta od 9. svibnja 1993. godine; izvjestaji o obdukcijama:
predmet GC01048B, GC01037B, GC01020B, GC01051B, sacinjeni po dr. Johnu Clarku,
predmet GCO1 spremnik 1, GCO1 spremnik 2, sacinjeni po dr. Johnu Clarku; zapisnici o
pregledu mrtvih tijela Zavoda za sudsku medicinu Medicinskog fakulteta u Rijeci od 22.
rujna 1993. godine; izvjeSée o pronalasku lesa od 23. ozujka 1994. godine; nalaz i misljenje
dr. Zorana Stankovica; operativno izvjes¢e Uprave Vojne policije, Odjela kriminalisticke
policije, od 2. listopada 1993. godine; operativna saznanja povodom akcije koja se odvijala
na podrucju Gospi¢a — izvedena po 71. bojni Vojne policije 28. rujna 1993. godine;
poduzimanje operativno - represivnih mjera i radnji u svezi zapovijedi ministra obrane,
dokument od 28. rujna 1993. godine; ratni dnevnik Operativnog centra ZapovjedniStva ZP



Gospi¢ od 18. ozujka do 31. listopada 1993. godine; ratni dnevnik od 14. rujna do
12.prosinca 1993. godine; ratni dnevnik od 19. srpnja do 13. rujna 1993. godine; dnevnik
radio - veza UNPROFOR-a od 7. do 23. rujna 1993. godine; popis neprijateljskog
djelovanja od 18. ozujka do 31. listopada 1993. godine; sporazum o kontroli Medackog
dzepa od strane UNPROFOR-a; izvjeS¢e veterinarske struke ZP Gospi¢; pregled
izvanrednih dogadaja u ZP Gospi¢ od 1. kolovoza do 31. listopada 1993. godine; mjesecni
plan rada Zapovjednistva ZP Gospi¢ za rujan 1993. godine; prosudba 2/9 mtbr (gracacka) iz
kolovoza 1993. godine; (analiza) — jacina snaga 15. korpusa; prosudba 2/9 mtbr (gracacka)
od 25. srpnja 1993. godine; prosudba za podruéje Divoselo, Citluk, Medak od 6. rujna 1993.
godine; podaci o zaposjednutim polozajima na crti bojiSnice od 19. rujna 1993. godine;
dokument Antiteroristicke jedinice Lucko; sluzbena biljeska o razmjeni 51 mrtvog tijela;
dopis o traZzenju uputa za postupak s poginulim neprijateljskim vojnicima od 13. rujna 1993.
godine; dnevno izvjes¢e od 10. i 11. rujna 1993. godine; obrazlozenje operativnog
djelatnika kriminalistike II. satnije Vojne policije Gospi¢ Mile Prpi¢a i zapovjednika 71.
bojne Vojne policije Gorana Vrbana; odluka o napadu koju je potpisao opt. Rahim Ademi;
popis pripadnika 9. gardijske brigade; slu¢aj Medacki dzep; Uprava za obavjestajno -
analiticke postupke Zagreb, travanj 2001. godine; referat od 19. kolovoza 1993. godine
vezano uz 9. brigadu koji je saCinio opt. Mirko Norac; operativni plan, zadaca za daljnju
izgradnju i jacanje ZapovjedniStva i postrojbi ZP Gospi¢ za kolovoz i rujan 1993. godine;
zabiljeska o rasc¢lambi koju je sacinio Damir GorSeta; popis materijalno-tehnickih sredstava
ratnog plijena od 9. rujna 1993. godine; zapovijedi ZP Gospi¢ i 9. brigade do 8. rujna, od 9.
do 17. rujna, te nakon 18. rujna 1993. godine; izvjeS¢a dnevna, tjedna i mjesecna; prilozi
zapisni¢kim izjavama svjedoka — crtezi, mape, fotografije; transkripti, audio - kazete od 16.
rujna 1993. godine; 14 pisama, brzojava, fax - poruka; video - materijal o snimkama
Medackog dzepa za vrijeme i nakon akcije, na disku 2 i 3 — dokument s oznakom «glavna
rasprava — video - materijaly.

Temeljem odredbe ¢l. 28. st. 4. Zakona o primjeni Statuta Medunarodnog kaznenog suda i
progona za kaznena djela protiv medunarodnog ratnog i humanitarnog prava Vijeée je odlucilo
da budu procitani sljedec¢i materijalni dokazi:

- zakljuéni izvjeStaj o Medackom dZepu koji je sacinila civilna policija UN, sektor jug, od 10.
listopada 1993. godine; konacni izvjestaj o operacijama u Medackom dZzepu «Canbat I»;
izvjestaj o operaciji «Medak» s procjenom ljudskih gubitaka; izvjestaj o akciji Medacki
dzep od 3. veljace 1994. godine; kronologija dogadanja operacije Dzep '93 koju je sacinio
Zvonko Brajkovic.

Odbijen je prijedlog branitelja opt. Mirka Norca za izdvajanje dijela dokumentacije jer su tu
dokumentaciju prikupila tijela MKSJ-a, na nacin predviden Statutom i pravilima o postupku i
dokazima MKSJ-a, a koja bi mogla biti koristena i kao dokaz u postupku pred tim sudom.

Odbijeni su dokazni prijedlozi: ispitivanje svjedoka Save Strbca i Mile Novakovica; Gitanje
grupe dokumenta na kojima su popisi poginulih i nestalih osoba na podru¢ju Medackog dzepa,
identificiranih osoba kao i popis nestalih osoba s podru¢ja Divosela, Citluka i Pogitelja, popis
zarobljenih vojnika s istog podrucja i iz zatvora Trsat na Rijeci razmijenjenih 19. prosinca 1993.
godine u Markovcu kod Otocca, popis zarobljenih civila s podru¢ja Divosela, Pogitelja i Citluka,
popis zarobljenih civila koji su ostali u RH i koji su napustili RH, popis osoba uhicenih tijekom
akcije na podru¢ju Divosela, Pogitelja i Citluka; demografski presjek stanovnistva Divosela,
Li¢kog Citluka i Pogitelja; popis vlasnika gazdinstava u selima Divoselo, Pocitelj i Citluk.

Odbijen je prijedlog branitelja opt. Mirka Norca da od MORH-a budu pribavljeni podatci o
ranjenim mobiliziranim pripadnicima 9. gardijske brigade.



Usvojeni su sljede¢i dokazni prijedlozi: od MORH-a, Uprave za obavjeStajno - analitiCke
poslove, zatraziti podatak tko je i na temelju koje dokumentacije sacinio dokument «slucaj
Medacki dzep»; od MORH-a pribaviti popis svih zapovijedi od 15. srpnja do 16. rujna 1993.
godine; od MORH-a zatraziti podatak tko je sredivao dokumentaciju ZP Gospi¢ za vremensko
razdoblje koje je predmet ovoga postupka.

Odbijeni su sljedec¢i dokazni prijedlozi: da se procita nalaz i misljenje dr. Zorana Stankovica; da
se od MORH-a zatraze izvodi iz urudzbenih zapisnika za razdoblje od 1. rujna do 1. listopada
1993. godine; da se zatraze podaci o oruzju i municiji koje su u akciji Medacki dzep koristile
postrojbe HV-a, MUP-a RH — Specijalne policije, UNPROFOR-a; da se od MUP-a RH pribavi
dokumentacija i (analiza) sudjelovanja jedinica specijalne policije u akciji Medacki dzep; da se
od HTV-a pribavi snimka iz rujna 1993. godine — razgovor s uhi¢enim osobama u akciji Medacki
dZep; da se pribavi snimka dnevnika SRTV Knin od 20. rujna 1993. godine; da se pribave od
Drzavne geodetske uprave podatci o u akciji uniStenim objektima i njihovoj vrijednosti, objekti
koji su postojali na podru&ju Divosela, Citluka i Pocitelja.

Izvodenje dokaza

Predsjednik Vijeéa procitao je: referat od 19. kolovoza 1993. godine sacinjen od opt. Mirka
Norca; popis izvanrednih dogadaja u ZP Gospi¢ od 1.kolovoza do 31. listopada 1993. godine;
mjesecni plan zapovjedniStva ZP Gospi¢ za rujan 1993. godine; prosudba 2/9 mtbr. (gracacka)
operativno - takticki pravac Medak, Citluk, Divoselo; dokument — (analiza) ja¢ina snaga 15.
korpusa; prosudba 2/9 mtbr. (gracacka) od 25. srpnja 1993. godine; prosudba za podrucje
Divoselo, Citluk, Medak od 6. rujna 1993. godine; odluka za napad s potpisom opt. Rahima
Ademija; dokument «slucaj Medacki dzep», Uprava za obavjeStajno - analiticke prosudbe, od 5.
veljae 2003. godine; zabiljeska s ras¢lambom provedbe operativnog plana za kolovoz — rujan
1993. godine, sa¢injen po pukovniku Damiru Gorseti.

Prigovor obrane opt. M. Norca

Na izvedeni dokaz - dokument «slucaj Medacki dzep», Uprave za obavjeStajno - analiticke
prosudbe, od 5. veljace 2003. godine, branitelj je stavio primjedbu jer se u dokumentu neto¢no
navodi podatak o formiranju sektora I, a obrana tvrdi da taj sektor nije bio formiran.



10. srpnja 2007. godine — dokazni postupak — izvodenje materijalnih dokaza

Izvjestava: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Predsjednik Vije¢a urudio je strankama plan izvodenja dokaza Citanjem i pregledavanjem
dokumentacije kojega ¢e se izvesti od 10. do 12. srpnja 2007. godine. Prisutne stranke postupka,
kao i publiku, pozvao je da tijek izvodenja dokaza i tekst izvedenih dokaza prate na monitorima.

Tijekom danasnjeg dana procitano i razgledano je 118 materijalnih dokaza. Od toga broja najvise
je bilo zapovijedi (92), potom naredbi (6), informacija (5), upozorbi (4), naputaka (3), referata
(1), izvjesca (1), odluka (1), molba (1), zahtjeva (1), prosudbi (1), mjese¢nih planova rada (1).

Svi izvedeni dokazi nisu vremenski locirani isklju¢ivo uz kriticni dogadaj. 1z dokaza se vidi
vojna situacija, zabiljeZene povrede odredbi o prekidu vatre u lipnju, srpnju 1993. godine.

Dokaz s oznakom DC 48, zapovijed od 18. srpnja 1993. godine, podatci o neprijatelju, zadatci
postrojbi, popuna postrojbi, zapovijedanje i veza, izvjeS¢ivanja, zapovijed o postupanju sa
zarobljenicima, po kojoj nema zarobljenika, supotpisali Rahim Ademi i Zlatko Rogulj.

Dokaz s oznakom 01560446, zapovijed od 21. srpnja 1993. godine o obvezama i nadleznosti
osiguranja vojnog pritvora.

Dokaz s oznakom DC 36, zapovijed za napad od 6. rujna 1993. godine, s oznakom broja ljudi
1 postrojbi koje idu u napad, s vremenom pocetka napada, pravcima kretanja, u potpisu Rahim
Ademi.

Dokaz s oznakom DC421, zapovijed za napad od 7. rujna 1993. godine, prosudbu jacine
neprijatelja, smjer kretanja 9. brigade HV, zapovijednik pukovnik Mirko Norac.

Prigovor obrane opt. Mirka Norca

Obrana opt. Mirka Norca prigovorila je izvedenom dokazu s oznakom DC 420, od 6. rujna 1993.
godine (zapovijed o provodenju akcije «Dzep 93», tijekom 7. rujna 1993. godine izvrsiti
formiranje Sektora [ ¢Ciji je zapovjednik Mirko Norac, zamjenik zapovjednika Zvonimir
Brajkovi¢, svi dokumenti vezani za akciju su «strogo povjerljivi»). Obrana je tvrdila da Sektor [
nije postojao, da opt. Mirko Norac nije bio zapovjednik toga sektora, niti specijalnim jedinicama
MUP RH, da sektor nije formiran 7. rujna 1993. godine, da je taj dokaz falsifikat. Nadalje, obrana
je prigovarala svim materijalnim dokazima u kojima se Sektor I spominje. Osim toga, obrana je
upozoravala da neki dokumenti koji su kasnije doneseni imaju manji uredbeni broj od onih koji
su doneseni prije njih.

Dokaz s oznakom DC 425, od 20. rujna 1993. godine, zapovijed u svezi saniranja podrucja.
Dokaz s oznakom DC 354, od 12. rujna 1993. godine, zapovijed o zabrani paljbe po velikim
gradovima na neprijateljskoj strani u narednih 48 sati.

Dokaz s oznakom DC 416, od 16. rujna 1993. godine, zapovijed da se 16. rujna 1993. godine u
13,00 sati pocne s povlacenjem snaga HV s novoformirane crte bojisnice.

Dokaz s oznakom DC 374, od 16.rujna 1993. godine, zapovijed o prestanku postojanja Sektora
L



ZapaZanje monitora

U izvedenim materijalnim dokazima nema podataka o stradalim ili zarobljenim civilima ili
vojnim zarobljenicima Srbima. U jednom dokazu s oznakom DC 232 od 10. rujna 1992. godine
(izvjesce o izvedbi akcije «DzZep 93», takticka operacija je imala za temeljeni cilj oslobodenje
dijela teritorija RH) navedeno je da su zarobljena dva (2) starca. Iz izvedenih materijalnih
dokaza se ne vidi gdje su ti zarobljenici smjeSteni, postupanje prema njima, jesu li bili civili, ili
ratni zarobljenici.

Jedan izvedeni dokaz, naputak od 12. rujna 1993. godine, govori o uklanjanju leseva neprijatelja
i njihovu ukopu na pravoslavnom groblju Vranesu. Iz dokaza se vidi da je identifikacija leseva
obavljena u Klinicko - bolnickom centru u Rijeci, da je popis identificiranih predan Crvenom
krizu i UNPROFOR-u. To je jedini materijalni dokaz koji o tome govori.

11. srpnja 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestava: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Tijekom danasnjeg dana izvedeno je 120 materijalnih dokaza Citanjem i razgledavanjem: 102
izvjesca, 15 zapovijedi, 2 prosudbe, 1 naputak, 1 prosvjed.

Na izvedene dokaze stranke nisu ulagale prigovore.

Dokaz br. DC 174, od 4. rujna 1993. godine, mjesecno izvjesce za kolovoz 1993. godine sadrzi
podatke o krSenju primirja.

Dokaz br. EX 135, od 3. rujna 1993. godine, izvanredno izvje$¢e o minobacackom djelovanju
Srba po Rizvanusi i drugim lokacijama.

Dokaz br. DC 172, od 11. rujna 1993. godine, tjedno izvjesce za period od 5. do 11. rujna 1993.
godine. U tom izvjes¢u se navodi da je od 5. do 8. rujna zabiljezeno povremeno izazivanje sa
srpske strane, dana 9. rujna 1993. godine zapocela je operacija «DzZep 93», zabiljezen je veliki
broj ranjenih na srpskoj strani, zabiljeZen je interes novinara za izvedenu operaciju.

Dokaz br. DC 184, od 8. rujna 1993. godine, dnevno operativno izvjesc¢e, podatci koliko puta je
vatru otvarala Hrvatska vojska, koliko puta je vatru otvarala srpska strana.

Dokaz br. DC 243, od 9. rujna 1993. godine, dnevno izvjescée, tijekom dana su pripadnici 9
motorizirane brigade HV 1 specijalne policijske snage MUP-a RH zajedno borbeno djelovale,
nepoznat broj stradalih civila, u potpisu Rahim Ademi

Dokaz br. DC 383, tijek taktiCke operacije «DzZep 93», temeljna zadaca operacije je ovladavanje
prostorom Divoselo — Citluk, oslobadanje dijela okupiranog teritorija, zarobljene dvije starije
osobe, u potpisu Rahim Ademi.

Dokaz br. DC 316, od 10. rujna 1993. g., izvanredno izvje$¢e, upuceno nacelniku Glavnog
stozera (GS) HV generalu Janku Bobetku. U zakljucku izvjes¢a se navodi da je u operaciji «DzZep
93» brzo ostvaren ulazak u dubinu neprijateljskog teritorija — 15 km, u potpisu Rahim Ademi.



Dokaz br. EX 32, zabiljezeno da se grupa neprijatreljskih vojnika nalazi u okruzenju na lokaciji
Debela glava i da se radi na sanaciji terena.

Dokaz br. EX 27, od 12. rujna 1993. godine, dopuna dnevnog izvjes¢a, popis hrvatskih vojnika
poginulih u topnickom napadu neprijatelja dana 11. rujna 1993. godine.

Dokaz br. DC 280, od 13. rujna 1993. godine, izvanredno izvjesce. Zabiljezeno je neprijateljsko
provociranje neposredno prije operacije «DZep 93». Zabiljezeno je da je 30 divezanata 30.
kolovoza 1993. godine pokusalo u¢i u dubinu hrvatskog teritorija. 6. rujna 1993. godine, manja
skupina neprijatelja, pokusala je u¢i u dubinu hrvatskog teritorija. 8. rujna 1993. godine Srbi su
topniStvom gadali hrvatski teritorij. Dana 9. rujna 1993. godine jedan vod neprijatelja kod
Divosela pokusao je u¢i na hrvatski teritorij, o cemu su pricali zarobljeni neprijateljski vojnici.

Dokaz br. DC 317, od 12. rujna 1993. godine, dnevno izvjeS¢e obavjestajnog odjela.
Zabiljezeno je da se neprijatelj djelomicno uspio stabilizirati. Zabiljezeno je da nije uocen
dolazak veéeg broja dobrovoljaca, samo 20 dobrovoljaca iz Kragujevca. Zabiljezena je nazo¢nost
kapetana Dragana na teritoriju gdje su Srbi. ZabiljeZeno je da su manje grupe neprijatelja
pokusale pomaknuti crtu bojisSnice, no odbaceni su od Hrvatske vojske i jedinica specijalne
policije. ZabiljeZeno je da je 8 neprijatelja smrtno stradalo u sukobu sa specijalnom policijom.

Dokaz br. EX 26, od 13. rujna 1993. godine, izvanredno izvje$¢e, napad neprijateljskog
topniStva na Gospi¢, poginula je jedna daktilografkinja, teze i lakSe ranjeni hrvatski vojnici.

Dokaz br. EX 143, od 14. rujna 1993. g., zabiljezeno je neprijateljsko djelovanje, Hrvatska
vojska je pojacala crte bojisnice. Specijalne postrojbe policije su odbile dva napada. Zabiljezeno
je CiS¢enje terena od zaostalih grupa i asanacija terena, na terenu se radi identifikaciju poginulih
neprijatelja. U identifikaciji je sudjelovao nacelnik saniteta GSHV, pukovnik dr. Kornelije Brki¢.
Na konferenciji za tisak je govorio nacelnik Politicke uprave MORH-a brigadir Drago Krpina.

Dokaz br. DC 344, od 14. rujna 1993. g., izvjeS¢e upuceno Nacelniku Politicke uprave MORH-
a od 14. rujna 1993. g. Izvjes¢e govori o posjeti delegacije Medunarodnog crvenog kriza
zarobljenicima. Delegacija je izrazila zadovoljstvo smjesStajem i tretmanom zarobljenika.

Dokaz br. DC 285, od 16. rujna 1993. g., dnevno izvjes$ce obavjestajnog odjela o potpisivanju
sporazuma o povlacenju HV s dosegnutih polozaja. Zabiljezeno je da je za 17. rujna 1993. godine
predviden dogovor o pogrebu poginulih neprijatelja. U Korenici je vrSena identifikacija
poginulih neprijateljskih vojnika, identifikaciju je radio dr. Karan iz Banja Luke.

Dokaz br. DC 286, od 18. rujna 1993. godine, dnevno izvjeSce obavjestajnog odjela navodi da
je udarna vijest u tzv. «RSK» razmjena pedeset i jednog (51) tijela srpskih vojnika, njihova
identifikacija u Korenici, te propaganda sa srpske strane da je hrvatska strana, predajuci tijela bez
odjece, htjela manipulirati informacijama o statusu tih osoba. Pripadnici zastitnih snaga UN su
dovezli jos 8 tijela iz Divosela.

Dokaz br. DC 168, od 18. rujna 1993. g. tjedno izvjesc¢e Zapovjednistva ZP Gospi¢. Dana 13.
rujna 1993. godine je postrojbe posjetio ministar Ivan Jarnjak, dana 16. rujna 1993. godine u
posjeti su bili general Stipeti¢ i brigadir Drago Krpina. Istoga dana u 22,40 sati brigadir Rahim
Ademi naredio je apsolutni prekid vatre. Zabiljezeno je da su 17. rujna 1993. godine kod Otocca
srpskoj strani predana 52 tijela. 16. rujna 1993. godine odrzan je izvanredni sastanak u
Zapovjednistvu ZP Gospi¢ na komjemu su bili general Ivan Tolj i zupan Gospicki. Trazena su
pojasnjenja vezana za nastalu situaciju.



12. srpnja 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestava: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek
Tijekom dana$njeg dana procitan je:

Dokaz pod brojem DC 454, od 18. oZujka do 31. listopada 1993. godine, popis neprijateljskog
djelovanja. U popisu su po danima upisani podatci o broju projektila, aktivnostima neprijatelja,
zrtvama 1 ranjenima. U navedenom popisu evidentirano je 2335 neprijateljskih projektila, 13
poginulih i 61 ranjena osoba. Nije precizirano jesu li Zrtve vojnici ili civili.
Dokaz pod brojem DC 202, od 18. oZujka do 31. listopada 1993. godine, ratni dnevnik
Zapovjednistva ZP Gospi¢. Sudu su dostavljeni podaci od 22. lipnja do 31. listopada 1993.
godine. U ratnom dnevniku evidentiran je broj granata ispaljenih s neprijateljske strane,
informacije o pokretu neprijatelja, informacije o dogadanjima u okolini Gospica, informacije o
borbenoj spremnosti snaga HV i specijalnih jedinica policije (SJP), razne zapovijedi, proglasene
op¢e opasnosti (pocetak i kraj opée opasnosti), podatci dobiveni od bolnice o broju poginulih i
ranjenih, odrzani seminari, meteoroloska izvjes¢a, izvjeS¢a o nadenim neeksplodiranim
projektilima ispaljenim s neprijateljske strane, podatci o nacinu ranjavanja (samoranjavanje,
nehoti¢no ranjavanje nestru¢nim rukovanjem oruzjem, ranjavanje od nagazne mine, te ranjavanje
od projektila ispaljenih s neprijateljske strane ukljucujuéi ranjavanje od snajpera, pjesSastvenog
naoruzanja i minsko - eksplozivnih naprava).
Dokaz pod brojem DC 204, od 19. srpnja do 13. rujna 1993. godine, ratni dnevnik. U
dnevniku su rukom zabiljeZena terenska izvjesc¢a iz zbornih podrucja Osijek, Zagreb, Zadar,
Karlovac, Gospi¢, Slavonski Brod, Bjelovar.
Dokaz pod brojem 376, od 29. rujna 1993. godine, Rahim Ademi dostavio je GSRH
podatke o zaposjednutim poloZajima na crni bojiSnice u operaciji «DzZep 93».
Dokaz pod brojem 1Y000-9710, popis materijalno - tehni¢kih sredstava od 9. rujna 1993.
godine, ratni plijen, na kojem popisu su se nasli traktori, plugovi, tanjurace, sijacice,
hladnjaci, zamrzivaci, ukupno 98 komada.
Dokaz pod brojem R70G193.1, dnevnik radio - veze UNPROFOR-a od 7. do 23. rujna
1993. godine, u kojemu je zabiljeZeno:
- dana 9. rujna 1993. godine pocela granatiranja iz Gospica; tim K-20 izvijestio je
o tom granatiranju; u 9.00 sati nema povratne informacije
- dana 10. rujna 1993. godine Cesi, pripadnici zastitnih snaga UN, javili su da HV
puca
- dana 11. rujna 1993. godine, zabiljezena vatra; K - tim Zelio je vidjeti ratne
zarobljenike, od hrvatske strane nisu dobili povratnu informaciju; u 13.46 sati
zabiljezena je vatra sa obje zaracene strane; K - tim trazio je podatke o ubijenim
civilima u Divoselu, od hrvatske strane nisu dobili podatke
- dana 12. rujna 1993. godine K - tim je ponovo pokusao uspostaviti kontakt sa
hrvatskom stranom o ubijenim civilima
- dana 13. rujna 1993. godine zatrazeno je da slu¢aj bude istrazen , zahtjev upuéen
GSHV; odgovor da hrvatska strana nema podataka o ratnim zarobljenicima i
civilima
- dana 14. rujna 1993. godine u 7.31 sati zabiljezeno granatiranje Gospica; u 8.45
sati upucena su 2 promatraca u Gracac; u 9.45 sati K - tim zakazuje sastanak u
Gospicu sa Rahimom Ademijem



- dana 15. rujna 1993. godine zabiljezeno je da su u 15.32 sati obje strane potpisale
sporazum o prekidu vatre

- dana l6.rujna 1993. godine zabiljezeno u 11.39 sati da je nadena spaljena
djevojcica u Divoselu; u 11.57 sati evidentirana je eksplozija u Divoselu; u 14.39
sati zabiljezena je eksplozija u Citluku; u 14.45 sati zabiljezeno je da su spaljena
sela; u 18.17 sati zabiljezeno je da su spaljena dva sela, takoder i u 18.10 sati;
zabiljeZeni su problemi u komunikaciji izmedu HV 1 zastitnih snaga UN

- dana 17. rujna 1993. godine u 7.57 sati u Li¢kom Citluku pronadeno je 1 tijelo.

Prigovor obrane opt. Mirka Norca
Obrana opt. Mirka Norca prigovorila je da je izvedeni dokaz netocan jer u Divoselu nije spaljeno
niti jedno dijete.

16. srpnja 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestava: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Svjedocenje svjedoka Ivana Jarnjaka

Jedinice specijalnih postrojbi Ministarstva unutarnjih poslova u operaciji Medacki dZep
Svjedok, Ivan Jarnjak, je u kriti¢no vrijeme bio ministar unutarnjih poslova RH. Rekao je da su
JSP (Jedinica specijalne policije Ministarstva unutarnjih poslova RH) bile angazirane na Velebitu
od 1992. godine. Predsjednik RH Franjo Tudman donio je, kao i za akciju «Maslenicay,
zapovijed da se dio snaga JSP-a predpod¢ini( Glavnom stoZeru oruzanih snaga RH (u daljem
tekstu GSOS RH). Zapovijed je poslao Mladenu Markacu, pomo¢niku ministra za sektor JSP
MUP-a RH. Kopija zapovijedi o predpocinjavanju nalazi se u arhivi GSOS-a RH, MUP-aRH i u
Uredu Predsjednika RH.

Svjedok je osobno uputio u Gospi¢ svoga zamjenika Zeljka Tomljenovi¢a koji je tamo dosao
nekoliko sati prije pogetka operacije. Zeljko Tomljenovié nije podnio sluzbeno izvjesée ministru,
razgovarali su o provedenoj operaciji.

Svjedok nije sudjelovao u planiranju operacije «DZep 93». Ne zna zadacu JSP-a u toj operaciji. U
Gospi¢ je otiSao 11. ili 13. rujna 1993. godine u posjetu Policijskoj upravi licko — senjskoj u
Gospiéu. Zelio je pomoéi u organizaciji i pripremi hrvatske policije pri ulasku na, do tada,
okupirano podrucje. Nakon posjete Policijskoj upravi otiSao je na teren posjetiti postrojbe JSP-a
angazirane u operaciji. Bio je u selu Citluku, no tamo nije zamijetio ni$ta neobi¢no, kuée u selu
su bile ¢itave, stanovnistvo nije zatekao.

Svjedoku nije poznato kome su bili podredeni Zeljko Sagi¢ i Mladen Markag. Ipak, smatra da su
bili podredeni zapovjedniku operacije, optuzenom Rahimu Ademiju. Tijekom boravka u Gospicu
nije ¢uo detonacije, Cuo je pucanje iz vatrenog oruzja. Tada je razgovarao sa Rahimom Ademijem
o tome kako je prosla operacija u kojoj su sudjelovale JPS. General Mladen Markac nije ga
izvjesStavao o tijeku operacije, izvjes¢e je dostavljano u GSOS RH-a, gdje je, na kraju, radena
ra§¢lamba (analiza) cijele operacije.



Sastanak u hotelu «Velebno»

Za sastanak u hotelu «Velebno» saznao je par dana nakon toga sastanka. Zna da su na sastanku
bili generali Petar Stipeti¢ i Janko Bobetko. Nema neposrednih spoznaja o razlozima smjene
Rahima Ademija i Kosovi¢a, nego samo iz medija. Zna da je ministar obrane RH, Gojko Susak,
dao Vojnoj policiji (VP) zapovijed za provodenje istrage o dogadanjima o kojima je dobio
informacije od zastitnih snaga UN-a. Policija nikada nije vr$ila istragu, nije u$la na taj teren te,
stoga, nije niti mogla na terenu raditi kriminalisticku obradu.

O stanju na terenu

Svjedok je rekao da na terenu nije bilo civila, da su svi stanovnici bili naoruzani, svi su napadali
Hrvatsku vojsku i policiju. Smatra da je problem u tome $to nije nacinjena analiza tko je
sudjelovao i1 bio ubijen u borbenim djelovanjima i §to je sruSeno u borbenim djelovanjima.
Smatra da je apsurdno bez takve analize govoriti da su osobe stradale kao civili i da su kuce
paljene i ruSene. Par dana nakon operacije svjedok je primio predstavnike UNPROFOR-a koji su
ga informirali o zlo¢inima. Tom prigodom svjedok je rekao da na terenu nije bilo civila. O
dogadajima u Medackom dZepu Citao je u tisku, ali sluzbene informacije do njega nisu dosle.
Svoje uvjerenje temelji na snimkama kninske TV, u kojoj se vidi stara Zena s oruzjem, te na
spoznaji da je bivsa JNA naoruzavala Srbe.

Na pitanje kako su pripadnici JSP-a reagirali na zapovijed o povlacenju na pocetne pozicije,
svjedok je rekao da su se povukli na Velebit i nastavili raditi svoje svakodnevne poslove.

Tijekom svjedokova posjeta Gospi¢u nitko od pripadnika MUP-a RH ili HV-a nije pri¢ao o
problemima u komunikaciji izmedu HV-a i JSP-a, nego o dobrim odnosima i suradnji.

Tijekom izvodenja operacije ,,Dzep 93 niti jedna postrojba JSP-a nije bila podredena opt. Mirku
Norcu. Rekao je da su svi specijalci i pripadnici MUP-a RH bili educirani o medunarodnim
konvencijama, da su ovlastene osobe imale informacije o postupanju sa civilima, zarobljenim i
bolesnim pripadnicima neprijateljske strane Prije svake akcije general Mladen Markac je davao
pisane zapovijedi u kojima su stajala upozorenja o potrebi postovanja odredbi medunarodnog
ratnog i humanitarnog prava.

ZapaZanja monitora

Saborskom zastupniku, Anti Kovacevicu, koji je kao zainteresirani cimbenik javnosti bio nazoc¢an
u publici je tijekom iskazivanja svjedoka Ivana Jarnjaka zazvonio mobilni telefon s pjesmom
«Sude mi». Predsjednik Vijec¢a nije ga udaljio iz sudnice. Prije nastavka glavne rasprave, nakon
polasatne stanke, pravosudni policajac zamolio je sve nazocne da iskljuce mobitele.

Svjedocenje svjedoka Mladena Markaca

Branitelj generala Mladena Markaca, odvjetnik Goran Miklulicié, u sudski spis je predao Odluku
MKSJ-a kojom se razjasnjavaju uvjeti pustanja Mladena Markaca na danasnje svjedocenje.

Svjedok Mladen Markac je u kriticno vrijeme bio je zamjenik ministra unutarnjih poslova RH,
zapovjednik sektora JSP.

Jedinice specijalnih postrojbi Ministarstva unutarnjih poslova u operaciji Medacki dZep

Pripadnici JSP-a su na Velebit dosli u kolovozu 1992. godine. Tijekom boravka na Velebitu
kontaktirao je sa Zapovjednistvom ZP (Zborno podrucje) Gospi¢. U to vrijeme neprijatelji su
ucestalo provocirali i otvarali topni¢ku vatru iz Medackog dzepa. Predio Medackog dZepa je bio



zona gdje su bile razmjestene zasStitne snage UN. O neprijateljskim napadima izvjes¢ivani su
Zapovjednistvo ZP-a Gospi¢ i GSOS-a RH te zastitne snage UN. Vise puta je u Gospicu
posjecivao prijatelje Mirka Norca i Rahima Ademija.

4. rujna 1993. godine, neprijateljski diverzanti izvr$ili su napad, dva pripadnika JSP-a zvjerski su
mucena i ubijena. O tom su napadu i ubojstvu pripadnika JSP-a izvijestili zapovjednika ZP-a
Gospi¢ 1 nacelnika GSOS-a RH. 5. rujna 1993. godine dobili su prosudbu nacelnika obavjestajne
sluzbe MORH-a i ZP-a Gospi¢, o pregrupiranju neprijatelja i pripremi za napad.

U jutro, 6. rujna 1993. godine, ministar unutarnjih poslova RH nazvao je svjedoka i prenio mu
informaciju da je od Predsjednika RH dobio zapovijed da se dio pripadnika JSP-a angazira u
operaciji ,,DZep 93%“. Svjedok se nakon toga javio generalu Janku Bobetku. On mu je rekao da je
5. ili 6. rujna 1993. godine dobio zapovjed od Predsjednika RH-a za operaciju ,,Dzep 93
Svijedok je nazvao svog pomoénika, Zeljka Sagi¢a, te dogovorio da od zapovjednika ZP-a Gospi¢
preuzme dokumente o operaciji ,,DZep 93 koji se odnose na JSP. To su bili zapovijed za napad i
karta.

Zeljko Sagié je 7. rujna 1993. godine i$ao kod zamjenika zapovjednika ZP-a Gospi¢, nakon ¢ega
je razradio plan djelovanja JSP-a. Istoga dana, po zapovjedi Zeljka Sa¢ica, ¢asnik JSP-a, Bogdan
Celibi¢, je upucen na izdvojeno zapovjedno mjesto generala Mirka Norca, radi koordinacije
spajanja jedinica HV-a i JSP-a.

Dana 8. rujna 1993. godine svjedok je sa Zeljkom Tomljenoviéem i$ao u Gospi¢. Do tada nije
vidio dokumentaciju vezanu za predstojecu operaciju. U Gospicu je ¢uo da ¢e operaciju voditi
zamjenik zapovjednika ZP-a Gospi¢, a ne nacelnik GSOS-a RH, $to je do tada bilo nezabiljezeno
(da nize rangirani vodi tako vaznu operaciju). Ranija informacija je bila da ¢e operaciju voditi
nacelnik GSOS RH.

Svjedok je istoga dana odrzao sastanak sa Zeljkom Sa¢i¢em i Zeljkom Tomljenoviéem. Na
sastanku je predstavljen plan zadataka pripadnika JSP-a vezano za sudjelovanje u operaciji.
Zeljko Tomljenovié potpisao je dva dokumenta. Planirano je da svjedok bude koordinator pri
stozeru JSP-a a Zeljko Sacié¢ zapovjednik snaga JSP na terenu. Naveder, 8. rujna 1993. godine
odrzan je sastanak u ZapovjedniStvu ZP-a Gospi¢, kome je predsjedavao Rahim Ademi.
Razgovarali su o glavnom problemu operacije, spajanju snaga HV-a i MUP-a RH. Prvi put su se
nasli u situaciji da u borbi idu jedni prema drugima. To je predstavljalo opasnost da HV i JSP
zapucaju jedni na druge.

O operaciji «DZep 93»

U jutro, 9. rujna 1993. godine, pocela je operacija kojoj je prethodila topnicka priprema HV-a.
Jedinice HV-a brze su napredovale od JSP-a koje su naiSle na minska polja. Svjedok je vezom
primao informacije o dostignutim poloZajima JSP-a koju su njegovi operativci unosili u kartu.

JSP bile su zapovijedima vezane za ZP Gospi¢ i zamjenika zapovjednika ZP Gospi¢ Rahima
Ademija. Navecer, 9. rujna 1993. godine, odrzan je sastanak, razgovarali su o rezultatima
operacije. Mirko Norac se ljutio zbog toga §to su specijalci kasnili. Uspjeli su razjasniti razloge,
nakon cega je Rahim Ademi napisao izvjeS¢e 1 poslao ga u GSOS-u RH u Zagreb.
Zapovjednistvo JSP-a bilo je u Brusanima, glavni stoZer JSP-a bio je u Gospi¢u u istoj zgradi
gdje je bio i Rahim Ademi i Zapovjednistvo ZP-a Gospi¢.

U operaciji ,,Dzep 93 je poginulo cetiri (4) pripadnika, ranjeno je dvadesetdva (22) a
povrijedeno je dvadesetSest (26 ) pripadnika JSP-a. Dana 10. i 11. rujna 1993. godine vodene su
teske borbe.



Svjedok je rekao da zapovijedi koje su se odnosile na postupanja JSP-a nikada nisu bile u
suprotnosti s odredbama Zenevskih konvencija. Pripadnici policije i JSP-a znali su postupak sa
civilima, ratnim zarobljenicima, bolesnicima i ranjenicima. U izvedenoj operaciji su pripadnici
JSP-a(!) zarobili neprijateljske vojnike koje su predali PU Gospi¢ i Vojnoj policiji.

Za asanaciju terena zaduzena je bila HV.

Svjedok je na terenu bio Cetiri puta. Prvi put je iSao sa Rahimom Ademijem, drugi put 11. rujna
1993. godine krenuo je sa Zeljkom Sa¢iéem u obilazak JSP-a, no zbog granatiranja se morao
vratiti. Istoga dana je ponovo pokusao i¢i na teren, na prvoj crti bojisnice ¢uo je vatreno oruzje,
vidio je djelomicno spaljene i razrusene kuce za koje tvrdi da su stradale od granatiranja. Dana
17. ili 18. rujna 1993. godine iSao je Cetvrti put na teren. Toga dana JSP su imale problem s
pripadnicima UNPROFOR-a. Nikada od pripadnika UNPROFOR-a nije dobio nikakvo izvjes¢e o
zlo¢inima. Nema spoznaja da su na Debeloj Glavi civili bili u okruzenju. Svjedok zna da su tamo
zarobljeni neprijateljski vojnici koji su bili u uniformama, naoruzani. Po zavrSetku operacije nije
podnosio izvjes¢e ministru unutarnjih poslova RH.

O «Sektoru 1»

Na zapovijed o formiranju «Sektora 1» pozornost mu je skrenuo Zeljko Saci¢ Mislili su da ta
zapovjed nema veliku vaznost. Zapovjed nije vidio u pisanom obliku. Zeljko Sagi¢ ga je izvjestio
i o formiranju «Sektora 1». «Sektor 1» su izdvojene snage pod zapovjednistvom Mirka Norca.
Izdvojeno zapovjedno mjesto nalazilo se u Bilaju gdje je Zeljko Sa¢i¢ bio koordinator kako ne bi
doslo do sraza izmedu HV-a i JSP-a. Dana 8. rujna 1993. godine, po odobrenju Zeljka
Tomljenoviéa, Zeljko Sa¢i¢ je odreden za zapovjednika skupnih snaga JSP-a, a Bogdan Celini¢ je
ostao na izdvojenom zapovjednom mjestu u Bilaju.

Sastanak u hotelu «Velebno»

U hotelu «Velebno» odrzan je sastanak 20. rujna 1993. godine. Nazocan je bio general Janko
Bobetko, hvalio je operaciju «Dzep 93». Spomenuo je da su imali problem s izvjeStajem zastitnih
snaga UN-a te objavio da se Rahim Ademi smjenjuje zbog vrlo nepovoljne politicke situacije za
RH. Rahim Ademi je negodovao.

Svjedok nije bio na sastanku u Zagrebu 1. listopada 1993. godine kada je radena raS¢amba
(analiza) o operaciji. Ne zna sigurno, ali pretpostavlja da je izvjestaj na tom sastanku trebao
podnijeti onaj tko je bio zaduZen za provedbu operacije, a to je zamjenik zapovjednika ZP
Gospi¢. Odluku o povla¢enju izdao je Rahim Ademi po nalogu ministra Gojka Sugka.

Prigovor optuZenoga Rahima Ademija

Opt. Rahim Ademi je rekao da svjedok ne govori istinu, da je svjedok idejni tvorac operacije
«Dzep 93» te da je sa generalom Jankom Bobetkom dosao u Gospic.

Na upit optuzenoga, svjedok je odgovorio da nije ni trebao Citati zapovijed za napad jer je sve
bilo razradeno. Rekao je da je general Petar Stipeti¢, a ne on, dosao u Gospi¢. Sporazum o
povlacenju HV 1 JSP-a na pocetne pozicije je potpisan u Zagrebu, u nazo¢nosti Janka Bobetka.

Svjedok je odgovorio da ne laze, da je dosao reéi istinu. Izjavio je da je bio incijator operacije u
dijelu koji se odnostio na JSP jer je ona namijenjena za borbu protiv terorizma.

Opt. Rahimu Ademiju produljene su mjere opreza. Dopusteno mu je da 30. i 31.kolovoza 2007.
godine dode u Zagreb i bude tamo radi pripreme obrane.
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Izvjestava: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek
Svjedo&enje svjedoka Zeljka Sati¢a

Uloga JSP-a u planiranju i pripremi operacije «DZep 93»

Svjedok Zeljko Sagi¢ u kriti¢no vrijeme bio je zamjenik zapovjednika JSP-a u MUP-u RH.
Pripadnici JSP-a su od 1992. godine bili angazirani na Velebitu, relativno mali broj njih, oko 250
ljudi. Napadi neprijatelja bili su svakodnevni. Dolaskom na Velebit ¢esto su komunicirali sa
Mirkom Norcem i Rahimom Ademijem. U ljeto 1993. godine ucestali su napadi neprijatelja.
Dana 4. rujna 1993. godine 30 — 40 neprijateljskih diverzanata probilo je liniju JSP, dva
pripadnika JSP-a su masakrirana.

General Markac¢ dao je svjedoku nalog da izradi nacelni plan policijske akcije za onemogucivanje
upada neprijatelja u teritorij JSP-a. U kolovozu 1993. godine svjedok je sa suradnicima nacinio
plan i predocio ga generalu Markacu a ovaj ga je pokazao generalu Janku Bobetku. Nakon $to je
vidio predoc¢eni nacelni plan policijske akcije Bobetko je rekao da bi taj plan trebalo uklopiti u
plan aktivnosti HV-a. Zlatko Rogulj, izvidnik HV-a, javio je da se neprijatelj pregrupira, te da su
pripadnici JSP-a meta napada.

Dana 6. rujna 1993. godine svjedok je motorolom pozvan da u Gospicu osobno preuzme kovertu
u ZP Gospi¢. U koverti je naSao zapovijed za napad i detaljno razradenu zemljopisnu kartu.
General Rahim Ademi mu je rekao da pogleda detalje operacije. Svjedok je vidio da su linije
zone odgovornosti podijeljene: JSP-ova zona odgovornosti je isla s Velebita, a domobrani, snage
HV generala Mirka Norca, isli su sa sjevera. Operacija je planirana na nacin da JSP i HV idu
¢elo na Celo, kao «Ceki¢ 1 nakovanj» Sto je bio glavni problem jer do tada nikada dvije prijateljske
skupine nisu i$le jedna na drugu. Postojala je opasnost da u jednom trenutku, kad se priblize,
dode do medusobne vatre. General Rahim Ademi rekao je svjedoku da sa Mirkom Norcem
razradi operaciju i da ugovore signale akcije.

U bazi JSP-a u Rizvanusi 7./8. rujna 1993. godine svjedok je radio na planu aktivnosti JSP-a u
operaciji «Dzep 93». 7. rujna 1993. godine je na poziv Rahima Ademija doSao navecer na
sastanak na kojemu je jo$ bio i Mirko Norac. Tijekom razgovora Rahim Ademi je vodio biljeske.
Rekao im je da je general Janko Bobetko odobrio operaciju te postavio tri pitanja: jesu li
pripremili svoje snage i koordinirali akcije; jesu li kao podru¢ni zapovjednici svjesni vaznosti
operacije; jesu li upoznali svoje ljude s odredbama Zenevskih konvencija.

Dana 8. rujna 1993. godine u stozeru JSP-a u Rizvanusi svjedok je odrzao sastanak sa svim
zapovjednicima 1 dozapovjednicima JSP-a kako bi ih upoznao s predstoje¢om operacijom.
Svjedok navodi da je ,,0od svih nazo¢nih je trazio obecanje” da ¢e poStovati odredbe
medunarodnog humanitarnog prava. Ostavio im je 40 minuta za upoznavanje sa zadatkom. Nakon
toga vremena ponovo ih je okupio na sastanku. Vidio je da su svi ozbiljno proucili zadatke. Oko
11.00 sati zapovjednici i dozapovjednici su otisli u svoje jedinice.

O «Sektoru 1»

8. rujna 1993. godine prije podne dosla je posta iz ZP Gospi¢ od Rahima Ademija. Svjedok je u
koverti nasao zapovijed za formiranje «sektora 1» na ¢ijem celu je bio Mirko Norac. To nije
razumio, za njega je neupitni autoritet bio Janko Bobetko, smatra i danas da je Bobetko kreator i
mozak cjelokupne operacije «Dzep 93». Stoga nije ozbiljno shvatio zapovijed o formiranju



«sektora 1», a gdje je on trebao biti koordinator snaga MUP-a RH. Takva je odluka za njega bila
neprihvatiljiva, no nista se nije moglo uciniti jer je plan bio razraden i podijeljen ljudima. Za
njega je bilo degradirajuce biti u nadleznosti Mirka Norca. Stoga je zvao Markaca i predlozio mu
da u «Sektoru 1» ostane Bogdan Celini¢ kao njihova veza s ¢im se Markac slozio. Izvijestio je
Tomljenovica i on se slozio da svjedok bude u Rizvanusi - Brusanima sa svojim ljudima iz JSP-a.
Istrazitelji iz Haaga su pitali svjedoka shvaca li da je na takav nacin povrijedio zapovijed. Nije
mu poznato tko je Ademiju rekao da on nije u Bilaju. Rekao je da su JSP bile pot¢injene Janku
Bobetku, a jesu li bile i Rahimu Ademiju to ne zna.

O akciji «DZep 93»

JSP su bile podijeljene u podsektore A, B, C i D. Svjedok je bio u podsektoru D koji je bio
najudaljeniji od prve crte bojisnice. O¢ekivalo se da ¢e na prve crte bojiSnice do¢i za sat vremena,
no njegov podsektor je naiSao na minsko polje, stradao je jedan pripadnik JSP-a i lije¢nik. Uz
potok su se uspjeli provudi i uéi na teritorij koji su drzali neprijatelji. Podsektori JSP-a, A, B1 C
su stigli na vrijeme. Pripadnici JSP -a su nailazili na konstantan otpor neprijatelja.

Oko 8.00 ili 9.00 sati je zvao Mirko Norac, raspitivao se kako tece akcija i zaSto su kasnili
pripadnici JSP-a. Oko 13.00 sati svjedok je ¢uo da je Mirko Norac sa svojim postrojbama stigao
do Debele glave. Izmedu 13.00 i 15.00 sati ve¢i dio snaga je zauzeo planirane pozicije. U
napredovanju prema Drlji¢ima sreli su civile koji su bjezali. Oko 18.00 sati u Drlji¢ima su naisli
na neprijatelje i savladali ih za 40 minuta. Krenuli su prema Metku, no Markac ih je dva puta
zaustavljao jer bi to stvorilo probleme, rasirilo bojiste. Markac je putem radio - veze primao sve
informacije o dostignutim to¢kama na koje su dosli pripadnici JSP-a. Imao je svoje operativce
koji su u kartu unosili sve dosegnute polozaje. Tijekom operacije, oko 15.00 sati, domobrani su u
selu Sitnik imali problema stoga je Mirko Norac preko Bogdana Celini¢a zatrazio da pripadnici
JSP-a pomognu. Pripadnici JSP-a su kod Debele glave imali problema zbog Sumskog podrucja.
Nisu uspjeli doéi do tih pozicija, u podrucje je usao general Mirko Norac sa svojim ljudima i
oslobodio ga. Oko 19.00 sati neprijatelj je poCeo tuéi «orkanima» pa je trebalo u Drlji¢ima
ukopati polozaje.

Oko 18.30 sati sastao se sa Norcem i Ademijem koji su ga pozvali da se, ¢im bude mogao,
pridruzi sastanku u 21,00 sat. Svjedok je na sastanak koji je vodio Ademi zakasnio. Prisutni su
bili Marka¢, Tomljenovi¢ i Norac. Mladen Markac¢ je detaljno izvjeStavao o akciji JSP-a. Mirko
Norac stavio je primjedbu da su pripadnici JSP-a kasnili, da se zbog toga jedan dio Cetnika
izvukao Sto je izazvalo svjedokovu burnu reakciju. Ademi i ostali nazo¢ni su ih smirivali.

U vremenu od 10. do 15. rujna 1993. godine svjedok je obilazio podrucja na kojima su bili
pripadnici  JSP-a, u Drlji¢ima, Citluku. Autom je i3ao i preko podrugja koje su oslobodili
pripadnici Norcevih snaga. 15. rujna 1993. godine je otiSao kuéi po odobrenju Mladena Markaca.
Dana 10. rujna 1993. godine, nakon neprijateljskog protunapada, je iSao u Krajnovi¢e i Debelu
glavu posjetiti ranjene pripadnike JSP-a i lijeénike. Vidio je mrtve oko Citluka. Asanaciju je
radila HV. U selu Pjevac je ispred njih izletjela grupa neprijatelja, jedan je pucao, nakon Cega su
ga ubili, ostali su pobjegli. Pripadnici JSP-a su Crvenom krizu predali ¢etrnaest (14) vrlo starih
ljudi koje su nasli. Rekao je da civila nije niti bilo, da su paravojnici Srbi bili smjesteni po
ku¢ama jer vojnih objekata na tom podruc¢ju nije bilo. Baka Danica nije bila civil, pucala je na
nase snage iz minobacaca. Tamo gdje su prolazili pripadnici JSP-a nije bilo djece. Vidio je da
neke kuce i zgrade gore, ali to je moglo biti uslijed borbe. I no¢u su gorile kuce, ali se pucalo, a
municija je zapaljiva municija pa je moglo do¢i do pozara. Punktove Vojne policije vidio je u
Bilaju, Ribniku, tamo je bilo mirnije.



Za dane 10., 11., 12. 1 13. rujna 1993. godine svjedok tvrdi da je bilo ratno stanje, da je svaka
pric¢a o pravnoj drzavi suviSna, bilo je to stanje nuzne obrane i krajnje nuzde.

Nakon zapovijedi za povlacenje pripadnici JSP-a vratili su se na svoje polozaje kroz Sumu.
Njihove linije su bile pomaknute za 200 do 300 m naprijed u odnosu na polozaje s kojih su
krenuli. Za ruSenje kuca nije znao, niti je to naredio. Oko mrtvih nije imao dileme jer su svi
ubijeni imali oruzje i pucali na hrvatske snage.

Sastanak u hotelu «Velebno»

Bio je nazo¢an domjenku odrzanom 20. rujna 1993. godine u hotelu «Velebno». Ozracje je bilo
slavljenicko, general Bobetko im je Cestitao na dobro obavljenom zadatku. Bilo je usputnih
komentara da im medunarodna zajednica spocitava spaljene kuce.

Za smjenu generala Rahima Ademija zna sa sastanka u uredu generala Janka Bobetka na koji je
oti$ao sa generalom Mladenom Markagem. Na sastanku su bili Rahim Ademi, Kosovi¢ i Zeljko
Tomljenovié. General Bobetko je rekao da se na Predsjednika RH vrsi veliki prtisak zbog palezi
kuca te, stoga, mora suspendirati i pokrenuti istragu protiv Rahima Ademija i Kosovi¢a. Rahim
Ademi je na to emotivno reagirao, no Bobetko mu je rekao da kao Casnik mora primiti kako
pohvale tako i kritike. Kosovi¢ je takoder burno reagirao.

O optuZenima
Svjedok je rekao da je opt. Mirko Norac bio domoljubno nastrojen, spreman na obranu domovine.
Optuzeni general Rahim Ademi je za svjedoka neupitni heroj Domovinskog rata.

Primjedbe optuzZenoga Mirka Norca na iskaz svjedoka

Opt. Mirko Norac je rekao da svjedok nije mogao vidjeti zapovijed o napadu i zapovijed o
formiranju «Sektora 1» jer se radilo o usmenim zapovijedima. Svjedok je odgovorio da ne zna
kako se to vojnicki zove, no da je sigurno vidio pisano izradenu zapovijed, bila je u koverti koju
je preuzeo u ZP Gospic.

Svjedocenje svjedoka Josipa Turkalja

Paljbeni polozaji JSP-a

Svjedok Josip Turkalj je u kriticno vrijeme bio djelatnik JSP-a zaduzen za topnistvo. U JSP-u su
imali dva paljbena polozaja, svaki je imao 4 bacaca od 120 mm, dva su bila viSecjevna raketna
bacaca. Svjedok je bio zapovjednik na paljbenom polozaju u Rizvanusi. Na drugom paljbenom
polozaju, u podnozju Velebita, zapovjednik je bio Antun Basi¢. Koordinate su dobivali radio -
vezom i kotiranim kartama, davali su ih zapovjednici pravaca. Na pocetku operacije «DzZep 93»
JSP nisu imale topni¢ku pripremu ve¢ je vatrena podrSka davana na zahtjev zapovjednika
pravaca. Svjedok i Basi¢ su davali zapovijed za paljenje, svatko na svom polozaju. Broj ispaljenih
projektila odredivan je prema potrebi, odnosno zapovjednici pravaca mogli su traziti i sugerirati
potreban broj projektila. Kao Skolovani topnik je objasnio standarde po kojima se odreduju broj i
vrsta projektila Smatra da je topniStvo JSP-a ispalilo 10 — 15% projektila od uobicajenog u
slicnim situacijama. Ciljevi su bili neprijateljski polozaji, ¢uke, vrhovi. Civilne objekte nisu niti
mogli gadati, jer se radilo o Sumovitom nenastanjenom podruc¢ju. Vezu su odrzavali radio-vezom.
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Izvjestava: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Svjedocenje svjedoka Mate Lausiéa

Svjedok Mate Lausi¢ je u kriticno vrijeme bio nacelnik Uprave Vojne policije HV-a. Vojna
policija (u daljem tekstu VP) nije sudjelovala u operaciji «Dzep 93». Za operaciju je ¢uo 14. rujna
1993. godine, nazvao ga je brigadir Drago Krpina, nacelnik Politicke uprave MORH-a. Trazio je
izvijes¢e o posjeti predstavnika Medunarodnog crvenog kriza (u daljem tekstu MCK) ratnim
zarobljenicma iz operacije oko Gospica. Svjedok je kontaktirao sa bojnikom Goranom Vrbanom
u 71. bojni VP. Goran Vrban je rekao da je od zamjenika zapovjednika ZP-a Gospi¢ dobio
zapovjed da jednu desetinu iz prve satnije pretpocini pukovniku Mirku Norcu. Dana 7. rujna
1993. godine pukovnik Mirko Norac zapovijedio je da VP uspostavi tri kontrolna punkta.

Dana 27. rujna 1993. godine dobio je zapovijed od ministra obrane RH (datum na zapovijedi 25.
rujna 1993. godine) kojom se nalaZe provodenje istrage eventualnih zlo¢ina u operaciji «Dzep
93%». Kopija zapovijedi dostavljena je GSOS HV-a. Svjedok je signirao zapovijed bojniku Anti
Gugicu, nacelniku Odjela kriminalisticke policije u Upravi VP. Vlastoru¢no je naznacio da
kontaktira GSOS HV i Glavni inspektorat MORH-a da bi se oni ukljucili u istrazni tim. Ante
Gugi¢ napravio je operativni plan kriminalisticke obrade, formirao je tim istrazitelja VP HV. Od
GSOS HV i Glavnog inspektorata MORH-a Gugi¢ je dobio odgovor da su obje institucije
formirale svoje istrazne timove, stoga nije potrebno davati ljude u tim istrazitelja VP HV. Gugi¢
je 15ao u Gospi¢ nakon Cega je sacinio operativno izvijes¢e o poduzetim radnjama i prikupljenim
dokazima. Uz operativno izvijeS¢e dostavio je 30 dokumenata. Tim istrazitelja koji je iSao sa
Gugi¢em u Gospi¢ obavio je razgovor sa brigadirom Rahimom Ademijem i sa drugim ¢asnicima.

Operativno izvje$ée tima istraZzitelja Vojne policije

Ante Gugi¢ dostavio je operativno izvje$ée ministru Gojku Susku, bez svjedokova (Mate
Lausica) potpisa.

U operativnom izvijeS¢u nalazi se izvjeSce tri patologa (niti jedan nije bio specijalist sudske
medicine) koji su pregledali pedeset i jedno (51) tijelo (46 tijela muSkaraca i 5 tijela Zena). Kod
29 osoba konstatirane su prostrijelne a kod 22 osobe eksplozivne rane. Sve rane nastale su iz
velike daljine, osim kod jednog tijela gdje su rane nastale iz apsolutne blizine temeljem Cega je
zakljuceno da se radi o suicidu.

U odnosu na postupanje sa zarobljenim neprijateljskim vojnicima u operativnom izvjescu stoji da
su ovi predani na daljnje postupanje Vojnom tuZiteljstvu u Karlovac. O postupanjima prema
civilima je navedeno da je zarobljeno 15 civila koji su predani Crvenom krizu. Regionalni ured za
prognanike ih je smjestio u motel «Kali¢» u Senju. Jedna osoba je predana na daljnje postupanje
Tuziteljstvu zbog osnovane sumnje o kaznenom djelu. Od Gugiéa je svjedok Mate Lausi¢ saznao
da tim nije obavio ocevid jer im UNPROFOR nije dopustio pri¢i na teritorij borbi.

Gugic¢ je razgovarao sa nacelnikom PU Licko —senjske u Gospicu.

Zakljucak operativnog izvijesca je bio da nema osnovane sumnje da je izvrSeno kazneno djelo, te
da ¢e VP nastaviti s radom.

Svjedok je 2004. godine od istrazitelja iz Haaga dobio na uvid kopiju zahtjeva od 10. rujna 1993.
godine kojom Rahim Ademi trazi od Uprave VP MORH-a angaziranje antiteroristickog voda iz
sastava 71. bojne VP za Gospi¢. U zapovijedi od 10. rujna 1993. godine je Ademi traZio
angaziranje 10 pripadnika VP u Gospic¢u. Svjedok ne zna kako je rijeSeno po tim zahtjevima. Na



zahtjevu za angaziranje antiteroristickog voda je vidio svoju signaturu, te opasku Biskic¢a koji je
dana 11. rujna 1993.godine odbio dati antiteroristicki vod. Ne zna razlog odbijanja, no
pretpostavlja da se radilo o vremenu kada su antiteroristicke jedinice tek osnivane. Svjedoku je
predocen dokaz DC 43, odnosno, procitan je zahtjev za odobrenje uporabe antiteroristickog voda
od 11. rujna 1993. godine. Nakon toga svjedok je komentirao da je zahtjev za odobrenje
antiteroristickog voda odbijen zato Sto je obrazlozen zadatama koji su obi¢ne, a ne one
visokorizi¢ne kakve obavlja antiteroristicki vod.

Dana 1. listopada 1993. godine svjedok je bio nazocan sastanku na kome je procitana analiza rada
HV i rezultata u srpnju i kolovozu 1993. godine. Nakon toga je general Janko Bobetko rekao da
¢e raSclambu operacije «DZep 93» dati Davor Domazet LoSo. Rasclamba (analiza) je bila
afirmativna, nije bilo prituzbi. Svjedok misli da sastanku nije nazo¢io brigadir Rahim Ademi.

Prigovor optuZenoga Rahima Ademija

Opt. Ademi je prigovorio iskazu svjedoka rekavsi da on Gugicu nikada nije dao dokumente, niti
je isti s njim obavio obavijesni razgovor. Zahtjev optuzenoga za formiranje antiteroristi¢kog voda
je bio opravdan jer je zona Medackog dZzepa bila zona visokog rizika.

Svjedok, Mate Lausi¢, je rekao da svoj iskaz temelji na operativnom izvjescéu koje je dobio od
Ante Gugica.

Izvodenje dokaza €itanjem i uvidom u spise

Vijece je izvelo dokaze uvidom i Citanjem spisa:

1. Dokaz s oznakom DC 405 od 28. rujna 1993. godine poduzimanjem operativno -
represivnih mjera i radnji na podru¢ju zone odgovornosti Gospi¢, potpisao ministar
obrane Gojko Susak.

2. Dokaz s oznakom DC 231, operativna saznanja povodom akcije «Dzep 93», od 28. rujna
1993. godine, sastavio Dragan Marin.

3. Dokaz s oznakom DC 209 od 2. listopada 1993. godine, iz ovog se dokaza nisu ¢itali
dijelovi koji govore o operativnim spoznajama dobivenim obavijesnim razgovorima
(odlomci 3 15), radi se o operativnom izvjescu.

Svjedocenje svjedoka Ante Gugicéa

Svjedok Ante Gugi¢ je rekao da je iz Zagreba, dana 29. rujna 1993. godine u 11.00 sati, dosla
zapovijed da ode u PU u Gospi¢ obaviti o¢evid. U Gospi¢ je stigao u 17.00 sati. U PU Licko —
senjskoj u Gospicu je razgovarao sa Ugarkoviéem koji mu je rekao da PU nije zabiljezila
izvrSenje kaznenih djela, da oCevid nije potreban, a nije ni mogué stoga Sto bi prethodno trebalo
ostvariti kontakt sa ¢asnikom UNPROFOR-a za §to svjedok nije imao mandat. Istog se dana
vratio u Zagreb.

S obzirom na plan i program svoga posjeta Gospicu svjedok iskazuje da da nije imao osjecaj da
ga ljudi iz PU u Gospicu opstruiraju. No, nije vidio zarobljenike, ni civile ( iako je u operativnom
izvjes¢u navedeno postupanje sa zarobljenicima, civilima, taj dio izvjeS€a pisao je Marin iz
istraziteljskog tima). Svjedok na terenu nije vidio leSeve iako je u operativnom izvjes$¢u napisano
poglavlje o leSevima. Nije vidio uskladiStenu imovinu iako operativno izvjes¢e ima i dio o
zbrinjavanju imovine uskladiStavanjem.



Primjedba branitelja optuZenoga Rahima Ademija

Branitelj opt. Rahima Ademija, odvjetnik Cedo Prodanovi¢, je dao primjedbu da je Operativno
izvjeS¢e kompilacija ranijih izvjestaja svjedokovih suradnika. Svjedok nije osobno razgovarao sa
brigadirom Rahimom Ademijem, suradnici su obavili kratak razgovor od 10 do 15 minuta.

Svjedok potom navodi da je nakon njegovog povratka u Zagreb dio istraznog tima ostao u
Gospic¢u. Ne zna koje su radnje poduzete na terenu. Operativno izvjesce je predao Mati Lausicu.
Kada mu je predocen iskaz svjedoka Mate Lausi¢a da je izvjeiée dostavio ministru Gojku Susku,
svjedok je rekao da je na kolegiju, gdje se obi¢no podnosilo izvjesée, operativno izvjesce predao
Mati Lausicu.

Na pitanje je 1i mu nalozen prekid istrage, svjedok je rekao da istraga nije niti zapoceta.



‘ 03. rujna 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Marija Zebi¢, FHP, ¢lanica Regionalnog tima za pracenje sudenja za ratne zlocine
(izvjeStaj je preveden na hrvatski jezik)

SasluSanje svjedoka Zvonka Brajkovic¢a

Za vrijeme akcije ,,Dzep 93 svjedok je bio nacelnik stozera 9. gardijske brigade [9. g.b.] i
zamjenik zapovjednika Mirka Norca. Obnasao je zadace zapovjednika u odsutnosti Mirka Norca.
Optuzeni Rahim Ademi je bio zamjenik zapovjednika Zbornog podrucja Gospi¢ [ZP Gospi¢] s
tim §to je obnasao funkciju zapovjednika.

Stanje na terenu prije akcije ,,DZep 93¢

Svjedok navodi da je dva mjeseca prije pocetka akcije, naroCito poslije akcije ,,Maslenica®,
neprijatelj pojacao borbenu pripravnost, ubacivao izvidacko-diverzantske grupe i da je
svakodnevno djelovao topnistvom i minobacacima po Gospi¢u. Hrvatske snage su uslijed toga
trpjele gubitke. Kako bi se sprijecilo takve napade odrzan je sastanak izmedu Davora Domazeta
Lose, Mirka Norca, Rahima Ademija, i drugih, na komjemu je Rahim Ademi naredio pojacanje
budnosti i preuzimanje inicijative hrvatskih snaga.

Planiranje akcije ,,DZep 93¢

U skladu sa dogovorom sa sastanka 9. g.b. je pojacala izvidanja, obuku i osmatranje.
Zapovjednistvo 9. g.b. [Mirko Norac, Agim Ceku, Milan Canié, Stanislav Ribni¢, Miki Kari¢]
nacinilo je viSe opcija plana izvodenja akcije ograni¢enog karaktera na podrucju Medackog
dzepa. Plan akcije ,,Medacki dzep“ odobrio je nacelnik Glavnog stoZera, general Janko Bobetko, i
isti (plan)je aktiviran poslije 4. rujna 1993. godine kada je neprijateljska diverzantska grupa
napala 1 nanijela gubitke Specijalnoj policiji [dvoje poginulih i nekoliko ranjenih]. Dva dana
nakon incidenta [6. rujna 1993.] 9. g.b. dobila je pojacanje u ljudstvu i tehnici, a zapovjednici [9.
g.b.] su jo§ jednom razmotrili sve planove akcije, izmedu sebe i zajedno sa pripadnicima
Specijalne policije.

Zapovjedno mjesto 9. g.b. bilo je u Bilaju koje su 8. rujna 1993. posjetili Davor Domazet LoSo,
Rahim Ademi i Mirko Norac. Tada ih je svjedok izvijestio o stanju postrojbi.

Akcija “Dzep 93”

Akcija je pocela u 6,10 u jutro djelovanjem topnistva 9. g.b. Sudjelovalo je oko 250 pripadnika
pjesastva 9.g.b, 60-80 pripadnika Domobranske bojne Gospi¢, oko 60 pripadnika 111. brigade i
pripadnici SP koji su se trebali spojiti sa pripadnicima HV.

Zapovjedni stoZer akcije nalazio se u $koli u Gospic¢u u kome su se nalazili Davor Domazet Loso,
Mladen Markac¢ i Rahim Ademi. U Bilaju se nalazilo izdvojeno zapovjedno mesto [IZM], kamo
su stizali svi izvjestaji o stanju na terenu i napredovanju postrojbi i tamo su unoseni u ratni
dnevnik. U IZM se nalazio Bogdan Celini¢ “Sime”, koga je postavio Zeljko Saci¢, ili Mladen
Markac, kao Casnik za vezu, koordinator snaga Hrvatske vojske [HV] i Specijalne policije [SP] za
trenutak spajanja.

Svi zadaci akcije izvrSeni su oko 14,00 sati kada su se snage HV i SP spojile. Neprijatelj je
pobjegao u Sumu, a veci otpor pruzao je jedino u mjestu Divoselo.

Svjedok je izmedu 14,00 i 16,00 sati [9. rujna 1993.] vidio Mirka Norca na terenu, na podrucju
“Krive Like”. Kada je pala no¢ jako se smracilo, pa su svjedok i Mirko Norac donijeli zapovijed
0 nepomjeranju snaga sa svojih polozaja i branjenju dosegnute linije.

Zapovijedi



Optuzeni [Rahim Ademi i Mirko Norac] su donijeli razli¢ite zapovijedi za napad. Naime, u
zapovijedi Mirka Norca precizirano je o kakvoj je akciji rije¢, koje postrojbe ¢e sudjelovati [9.
g.b, SP, Domobranska bojna Gospi¢] i kakve su njihove zadace, dok to nije bio slucaj sa
zapovijedi koju je donio Rahim Ademi 6. rujna 1993. Prema pravilu nizi Casnik nije smio
mijenjati zapovijed viSeg ¢asnika, ve¢ je ovu u cijelosti morao izvrsiti.

Svjedok je zajedno sa optuzenim Mirkom Norcem donosio zapovijedi. Medutim, za vrijeme
trajanja akcije usmene zapovijedi donosio je isklju¢ivo Mirko Norac.

Sektor 1

Zapovijed o osnivanju Sektora 1 donijeta je istog dana kad i zapovijed za napad [6.9.1993.] s tim
§to su one bile proturje¢ne. Naime, u zapovijedi za napad su odredene posebne zadace za 9.
gardijsku brigadu i specijalnu policiju, dok je u zapovijedi o osnivanju Sektora 1 odredeno
njihovo zajednicko djelovanje. Svjedok je bio siguran da tijekom akcije nije postupano po
zapovijedi o osnivanju Sektora 1, tj. da ona nikada nije zazivjela ve¢ se iskljucivo postupalo po
zapovijedi koju je donio Mirko Norac. Stvarno Sektor 1 nije ni postojao, jer da je postojao sve bi
druge zapovijedi i karta za napad izgledale drugacije.

Nepravilnosti i protupravno ponasanje, razmjena tijela ubijenih, civili i zarobljenici

Svi vojnici su bili obudeni i upoznati sa odredbama Zenevskih konvencija i ratnog prava, to jest
znali su kako se postupa sa ratnim zarobljenicima, civilima i imovinom.

Svjedok je tijekom obilaska terena prvog dana akcije [9.9.1993.] vidio leSeve neprijateljskih i
hrvatskih vojnika. LeSeva civila nije bilo. Naime, svjedok je rekao da sumnja da je na podrucju
Debele glave bilo civila, Sto su pokazivali neprijateljski dokumenti pronadeni poslije akcije
,»Oluja“ u kojima je naredeno naoruzavanje svih muskaraca do 60 i zena do 50 godina starosti,
kao i povlaCenje civila s tog podruc¢ja. Takoder, u tijeku akcije hrvatske snage nailazile su na
otpor iz kuca, a bilo je i snajperista.

Hrvatska strana je izvrSila razmjenu tijela sa neprijateljem i predala mu je 51 tijelo. Nakon toga je
pronadeno jo$ leSeva, pa je njihov ukupan broj iznosio 91. Hrvatske snage su za vrijeme akcije
zarobile vrlo malo vojnika, a 2-3 starije Zene su odveli u sabirni centar.

Prijedlozi obrana

Branitelj optuzenog Rahim Ademija, odvjetnik Cedo Prodanovié¢, predloZio je Sudskom vijeéu
izvodenje materijalnog dokaza ¢itanjem isprave pod nazivom ,,Kronologija dogadanja ,,Dzep 93*.
Branitelj optuzenog Mirka Norca, odvjetnik Zeljko Oluji¢, se protivio izvodenju predloZenog
dokaza, jer je u njemu sadrzana obrana svjedoka koju je dao haskim istraziteljima, pa je
predoCivanje takve isprave svjedoku, to jest njegove obrane, suprotno odredbama Zakona o
kaznenom postupku [ZKP].

Odluke Sudskog vijeéa i ¢itanje materijalnih dokaza

Bududi je Vijece ranije donijelo odluku o dokaznom prijedlogu, u skladu sa ¢l. 28. st. 4. Zakona o
primjeni Statuta Medunarodnog kaznenog suda, procitalo je i ukratko usmeno obrazlozilo ispravu
pod nazivom ,,Kronologija dogadanja ,,DZep 93* koju je napisao svjedok Zvonko Brajkovi¢. U
ispravi je navedeno da je ratno stanje proglaseno poslije akcije ,,Maslenica 93, da je 10.9.1993.
bio odrzan sastanak, da se obavlja obuka vojnika i priprema za akciju. Takoder, spominje se da je
general Janko Bobetko trazio nekoliko opcija napada, od kojih je odobrio jednu pod nazivom
»DZep 93%“. Spominje se zapovijed kojom se osniva Sektor 1 s preciznom naznakom sastava i
zadataka, kao i da su Rahim Ademi i Davor Domazet LoSo provjerili 8.9.1993. stanje i spremnost
Sektora 1. U tekstu je opisana i smrt zapovjednice Ljiljane Jelaca.



ZapaZanje monitora
Tri zasticena svjedoka iz optuznice imaju spoznaja o smrti Ljiljane Jelaca. Svjedok je za to saznao u toku
trajanja same akcije, preko sustava veze, od ljudi sa terena.

Primjedbe 5
Branitelj optuzenog Rahima Ademija, odvjetnik Cedo Prodanovié, i optuzeni Rahim Ademi
iznijeli su primjedbu na iskaz svjedoka koji se odnosi na ustrojavanje Sektora 1.

ZapaZanje monitora

Buducéi je svjedok tvrdio da zapovijed kojom je Sektor 1 osnovan nije primjenjena, kao i da Sektor 1 nije
postojao, ostalo je nerazjasnjeno kako je Mirko Norac zapovijedao Domobranskom bojnom, to jest onako
kako je to bilo odredeno u zapovijedi za osnivanje Sektora 1. S druge strane, svjedok je osporio mogucnost
da je Mirko Norac, u zapovijedi kojom je osnovan Sektor 1, odreden za zapovjednika Specijalne policije.
Dok je svjedok imao status haskog svjedoka Petar Stipeti¢ mu je savjetovao da govori o razdoblju u kojem
svjedok vise nije bio na terenu [nakon 12.9.1993.], na sto svjedok nije pristao.

Saslu$anje svjedoka Frane Primorca

Svjedok je u razdoblju akcije ,,Dzep 93“ bio nacelnik stozera ZP Gospi¢. Rahim Ademi je
obavljao duznost zapovjednika Zbornog podrucja Gospi¢. Po misljenju svjedoka Rahim Ademi je
zapovijedao svim snagama u ZP Gospi¢, a svjedoku je bio neposredno nadreden.

Planiranje akcije ,,DZep 93¢

Akcija je planirana dugo vremena. U pocetku je akciju planirala ve¢a grupa ljudi u kojoj su bili
svjedok, Rahim Ademi, Zlatko Rogulj, Mladen Seri¢ i drugi. Zavrini plan akcije sa zapovijedi za
napad je poslan na odobrenje generalu Janku Bobetku. Pravilo je bilo da zapovijed donosi i
potpisuje ona osoba koja je donijela plan [zapovjednik Zbornog podrucja], a odobravao ju je
nacelnik Glavnog stozera Hrvatske vojske. Vrijeme i dan akcije odreduje osoba koja daje
odobrenje [nacelnik Glavnog stozera]. U svakoj zapovijedi za napad, u to¢ci 11, odredeno je tko
vodi i zapovijeda akcijom, §to niZi Casnici ne mogu mijenjati.

Tijekom kolovoza 1993. Rahim Ademi je na viSe odrzanih sastanaka naredio podizanje borbene
spremnosti snaga i trazio je prisutnost dva zapovjednika brigada, Mirka Norca, [zapovjednika 9.
gardijske brigade] i Svetka Sare [zapovjednika 111. gardijske brigade].

Akcija ,,DZep 93¢

Svjedok je po zapovijedi Rahima Ademija bio u Otoc¢cu za vrijeme akcije. Obavljao je funkciju
koordinatora aktivnosti 128. i 133. Delnicke brigade. Zadaca mu je bila obavjestavati Rahima
Ademija o svemu §to se dogadalo na terenu, kao i primati i proslijedivati zapovijedi od njega. Bio
je zapovjednik Sektora 2 u Otoccu dok je Sektor 1 [sastavljen od 9. g.b, Domobranske bojne
Gospi¢ i dijela 101. g.b.] bio ustrojen za glavne i pomoéne pravce napada. Svjedok je dosao iz
Otocca u Gospi¢ dva puta [13.116.9.1993.]

ZapaZanje monitora
Nije mogao navesti ime zapovjednika Sektora 1. Po njegovom misljenju zapovjednik Sektora 1 je morao
biti najstariji casnik po duznosti, osoba koja zapovijeda glavnim napadom, a to je bio Rahim Ademi.

Predocavanje zapovijedi

Svjedok je u predocenoj zapovijedi o osnivanju Sektora 1 osporavao mogucnost da Mirko Norac,
zapovjednik manje postrojbe, bude odreden kao zapovjednik vece postrojbe. Takoder, osporavao
je mogucnost da nacelnik Glavnog stozera HV [Janko Bobetko] izda usmenu zapovijed



zapovjedniku Zbornog podrucja, koja bi se pretocila u pisanu, jer bi to znacilo da zapovjednik na
nizem polozaju zapovijeda ¢asniku na viSem polozaju. Naime, u hitnim okolnostima jedina je
mogucnost izdavanje usmene zapovijedi koja kasnije mora biti napisana. Moguée je da nacelnik
Glavnog stoZera preskoc¢i nekoga u lancu zapovijedanja i izda naredbu nizem casniku.

Svjedok je potvrdio da je vidio dvije zapovijedi: Zapovijed od 3. 9. 1993. kojom je ustrojena
radna grupa i Zapovijed od 7. 9. 1993. kojom je svjedok poslan u Otocac, uz zadrsku da, iako je
trebao vidjeti sve zapovijedi koje su dolazile iz Glavnog stoZera ZP, ipak neke nije vidio jer nije
bio u sjedistu ZP.

Svjedok je objasnio da je u kriti¢no vrijeme Predsjednik Republike na prijedlog ministra obrane
postavljao vise casnike. Takve odluke nisu objavljivane u javnosti. Isti postupak je primjenjivan
kada je zamjenik zapovjednika postavljan za vrSitelja duznosti u slucaju odsutnosti zapovjednika
u trajanju duZzem od mjesec dana. Iako je to bio slucaj sa zapovjednikom ZP Gospié, Izidorom
Cesnjajem, svjedok nije vidio odluku kojom je Rahim Ademi postavljen vriteljom duznosti
zapovjednika ZP Gospic.

ZapaZanje monitora

Svjedok je u svom iskazu koristio termin ,, Cetnik*.

Pravosudna policija je prije ulaska u sudnicu zamolila predstavnike javnosti da ugase svoje mobilne
telefone.

Obrana Rahima Ademija je pokusavala prikazati da je Mirko Norac djelovao nezavisno od Rahima
Ademija i da je imao neposredan kontakt sa ministrom obrane Gojkom Suskom, dok je obrana Mirka
Norca pokusala prikazati da Sektor 1 nije postojao i da je Rahim Ademi bio zapovjednik svih snaga na
cijelom podrucju Zbornog podrucja Gospic.

| 05. rujna 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Marija Zebi¢, FHP, ¢lanica Regionalnog tima za pracenje sudenja za ratne zlocine
(izvjestaj je preveden na hrvatski jezik)

Svjedocenje Vlade Gruji¢a

U kriti¢no vrijeme svjedok je bio ¢asnik Hrvatske vojske. Obavljao je duznost operativca u
logistici. Takoder je imao duznost dopunjavanja utroSenog materijala [municije] koji je prije i
tokom akcije svaka postrojba dobila na osnovi zapovijedi.

Akcija ,,DZep 93¢

Svjedok je za vrijeme akcije bio u Operativnom centru [OC] u timu od 8 ljudi koji su radili u
smjenama od po 12 sati. U susjednoj sobi OC nalazio se Rahim Ademi. Svjedoku je neposredno
nadredeni &asnik bio pukovnik Mladen Serié.

Predocdivanje iskaza

Svjedok je osporavao dio iskaza koji je dao haskim istraziteljima a u kojemu je naveo da je ¢uo
detonacije prije i za vrijeme akcije. Precizirao je da je Cuo detonacije samo prije akcije, ali ne i
tijekom akcije. Takoder, nije imao objasnjenja za predoceni iskaz iz istrage u kojemu je naveo da
je bio prisutan kada je Rahim Ademi podsjetio zapovjednike na njihove duznosti, misle¢i na
postivanje odredbi Medunarodnog humanitarnog prava. Svjedok je odgovorio:,,Ne znam §ta sam
govorio®.



ZapaZanje monitora
Svjedok je na vecinu pitanja odgovarao sa ,,ne sjecam se“, ili ,,ne znam*“. Nikada nije ¢uo za Sektor 1 i
Sektor 2, niti za detonacije.

Saslusanje svjedoka Izidora CeSnjaja

Dana 5.12.1992. Predsjednik Republike Franjo Tudman imenovao je svjedoka zapovjednikom
Zbornog podrucja Gospic¢ [ZP Gospic] gdje su bile 9. g.b, 118. Gospicka, 133. brigada i dio 111.
brigade. Glavni zadatak svjedoka bio je planiranje aktivnosti za oslobadanje podruc¢ja od
neprijateljskih djelovanja. U skladu s tim donio je zapovijedi za obranu i pripremanje za napad. O
pitanjima koordinacije aktivnosti Specijalne policije i Hrvatske vojske suradivao je sa Mladenom
Marka¢em i Zeljkom Sagiéem. O svim aktivnostima svjedok je obavjeitavao generala Janka
Bobetka [nacelnika Glavnog stozera HV], kao i Predsjednika Republike Franju Tudmana.
Svjedok je duznost zapovjednika obavljao do lipnja 1993. kada je zbog bolesti otiSao iz ZP
Gospic.

Tretman prema ¢asnicima iz biv§e JNA

Dok je svjedok boravio u ZP Gospi¢ postojao je jak politicki utjecaj na vojsku. Takoder,
dozivljavao je negativan tretman od grupa koje nisu bile u bivSsoj JNA Sto je rezultiralo
pogorsanjem njegovog zdravlja. Isti negativan tretman bio je izraZen i prema Rahimu Ademiju
kao bivsem ¢asniku JNA. Zvali su ih ,,komunjare®, ,,crveni stozer®, ,,jugonostalgic¢ari i sli¢no.

ZapaZanje
Svjedok je naveo primjere netrpeljivosti koja je postojala prema casnicima iz bivse JNA.

Dvostruka linija zapovijedanja i 9. gardijska brigada

Devetu gardijsku brigadu ustrojio je Glavni stozer HV. Logisticki i disciplinski potpadala je pod
zapovjednistvo ZP Gospi¢. Medutim, u nekim se slucajevima lanac zapovijedanja preskakao, tj.
Janko Bobetko je direktno izdavao zapovijedi zapovjedniku 9. g.b. Mirku Norcu. Pored toga,
politika se mijesala u vojsku tako da su lokalni politi¢ari znali za vojne odluke, a pripadnici
europske misije, ili obavjestajci, posjecivali su ZP Gospi¢ bez prethodne najave svjedoku kao
zapovjedniku.

Svjedok je objasnio da je svaka akcija imala izdvojeno zapovijedno mjesto [IZM] ustrojeno zbog
ubrzanog prikupljanja podataka, pomaganja postrojbama na terenu, kao i zbog lakSeg izvrSavanja
odluka nacelnika Glavnog stozera ili zapovjednika ZP.

Inace, svaku akciju [zapovijed i plan] je morao odobriti Glavni stozer HV. Takoder, svaka
zapovijed je obavezno morala sadrzavati tocku o postupanju sa ratnim zarobljenicima, civilima i
ratnim plijenom koju je svaki visoki ¢asnik morao znati.

Po predocivanju je utvrdeno da zapovijedi od 4. 6. 1993. nije potpisao svjedok kao zapovjednik
ZP Gospi¢, ve¢ Rahim Ademi kao njegov zamjenik.

O optuZenom Rahimu Ademiju

Upoznao ga je u Zagrebu kada su zajedno [svjedok i Rahim Ademi] bili postavljeni u
zapovjednistvo ZP Gospi¢. Rahim Ademi je mijenjao svjedoka u odsutnosti. Medutim, kada je
svjedok zbog lije¢enja bio duze vrijeme odsutan, Rahim Ademi je fakti¢ki obavljao duZnost
zapovjednika, ali nikada nije bio formalno postavljen na takvu duznost, donosenjem odluke od
strane Vrhovnog zapovjednika, na prijedlog nacelnika Glavnog stozera, ili ministra obrane.
Svjedok je sa Ademijem imao dobru suradnju i gajio spram njega potpuno povjerenje.



O optuZzenom Mirku Norcu

Svjedok je upoznao optuzenog Norca 1991. Bio je hrabar i vrlo mlad Covjek koji se borio za
hrvatsku stvar. Medutim, nije imao vojnog obrazovanja, bio je dosta slobodan i odlazio je bez
znanja svjedoka u Ministarstvo obrane Republike Hrvatske [MORH] i kod Janka Bobetka.

Primjedbe

Optuzeni Mirko Norac je naveo da je dio iskaza svjedoka neistinit jer 9. g.b., koja je pripadala ZP
Gospi¢, nikada nije bila pod neposrednim zapovjednistvom Glavnog stozera HV. Takoder je
istaknuo da nije postojala netrpeljivost prema oficirima bivSse JNA, nego samo malo
nepovjerenje.

Predsjednik Vijeca je ukazao optuzenom Mirku Norcu da mora postivati odluke i naloge Suda
kojima se odrzava red i mir u sudnici, kao i da ¢e se poduzeti sve potrebne mjere kako bi
omogucio nesmetano vodenje postupka.

Svjedocenje Rudolfa Brleci¢a

Svjedok je u vrijeme akcije ,,Dzep 93 bio nacelnik stozera pjesastva Glavnog stozera HV.

Za akciju je saznao 8. 9. 1993. po dolasku u Gospi¢ Rahimu Ademiju. U Ademijevoj kancelariji
zatekao je Davora Domazeta Losu i Mladena Markaca. Na stolu su gledali nekakve zemljopisne
karte i pokazivali su ih Rahimu Ademiju. Davor Domazet Loso je odmah prekrio karte kao znak
da ne zele upoznati svjedoka sa planom akcije. Takvo postupanje je uvrijedilo svjedoka koji je,
kao visoki Casnik, smatrao da treba biti upoznat sa planom akcije radi davanja eventualnih
struc¢nih savjeta. Tako, na primjer, svjedok nikada ne bi dozvolio da u akciji sudjeluju lokalni
vojnici zbog opasnosti od osvete, ve¢ bi angazirao postrojbe sa drugog podrucja koje bi ostvarile
ratni cilj.

Svjedok se istog dana [8. 9. 1993.] susreo u mjestu Klanac sa zapovjednikom 111. brigade,
Nikolom Suncem, koji mu je pokazao zapovijed o akciji u kojoj je njegova brigada [111. g.b.]
imala ulogu ,,duboke rezerve.

Sljedeceg dana [9. 9. 1993.] svjedok je otiSao u Zagreb gdje se naSao sa svojim neposredno
nadredenim, generalom Ivanom Kozarcem, i rekao mu da je akcija vojno, politicki 1 materijalno
Stetna.Takav zakljucak je svjedok izveo zbog mapa koje je Davor Domazet LoSo prekrio.

ZapaZanje monitora
Svjedok misli da MORH nije uradio nista da smanji zlocine, niti je u tom pogledu pruzio podrsku
zapovjednicima. Takoder smatra da su zloc¢ine pocinili osvetoljubivi ljudi sa tog podrucja.

O optuZenom Rahimu Ademiju

Bio je savjestan vojnik, vrlo profesionalan, pristojan i ozbiljan. Sto se ti¢e akcije ,,Dzep 93,
Ademi je bio izmanipuliran. Naime, Izidor Ce$njaj je imao problema sa zapovijedanjem jer je
Mirko Norac imao veéi utjecaj i mo¢. Kada je Izidor Ce$njaj oti§ao sa svog polozaja Rahim
Ademi je ostao zamjenik zapovjednika, to jest zapovjednik ,,ni na nebu ni na zemlji* jer nije
dobio nikakvu zapovijed o zastupanju, niti odluku o imenovanju. Jednom rijec¢ju, Rahim Ademi
je bio potpuno degradiran u HV.

O optuZenom Mirku Norcu



Mirko Norac je bio mlad, bahat, hrabar i samovoljan. Nije postovao zapovijedi svjedoka iako mu
je svjedok bio nadreden. Jednom prilikom je svjedok predlozio slanje Mirka Norca na Skolovanje,
ali to nije prihvatio ministar obrane Gojko Susak jer je Mirko Norac bio njegov miljenik.

Dvostruka linija zapovijedanja

Javna tajna je bila da su u kriti¢no vrijeme postojale dvije linije zapovijedanja. Jedna je bila
pisana i regularna, a druga usmena. Ta druga je isla iz Glavnog stozera HV. Svjedok je pokuSao o
tome obavijestiti Janka Bobetka ali je nakon toga, po njegovu misljenju, tretiran na drugaciji
nacin, zapostavljan.

Primjedbe

Branitelj optuzenog Mirka Norca, odvjetnik Vlatko Nuié, je istaknuo da je iskaz svjedoka
njegovo subjektivno i osobno videnje koje nije temeljeno na Cinjenicama, ve¢ na njegovoj
netrpeljivosti prema Janku Bobetku i Mirku Norcu.

Optuzeni Mirko Norac je negirao neizvrSavanje zapovijedi.

‘ 06. rujna 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Marija Zebié, FHP, ¢lanica Regionalnog tima za pracenje sudenja za ratne zlocine
(izvjestaj je preveden na hrvatski jezik)

Svjedocenje Zeljka Tomljenoviéa

Svjedok je kao zamjenik ministra unutarnjih poslova u Gospi¢u bio zaduzen za kontrolu
djelovanja policije, jer je specijalna policija bila pod¢injena Glavnom stozeru HV.

U Gospicu je bio jedan dan [od 8. 9. 1993. uvecer do 9. 9. 1993.]. Tijekom akcije nalazio se u
zgradi zdruzenog stozera u Bilaju u kojemu je vidio zapovjednike Rahima Ademija i Davora
Domazeta Losu. Akcijom ,,Dzep 93* zapovijedao je Rahim Ademi u ime Janka Bobetka. Mirko
Norac, koga je svjedok upoznao u policiji, bio je zapovjednik 9. g.b. Davor Domazet LoSo je bio
obavjestajni Casnik.

Specijalna policija [SP]

Postrojbe SP su po naredbi Predsjednika Republike bile podCinjene zapovjednistvu HV. U toku
akcije su trebale pruziti podrsku HV-u sa poloZaja Velebita na glavnom pravcu napada.
Koordinatori snaga SP na terenu i kontakta sa pripadnicima HV bili su Mladen Marka¢ i Zeljko
Saci¢. Mladen Markac, sa ¢inom generala, bio je pod¢injen Janku Bobetku.

Svjedok je dobio usmene izvjestaje o akciji od Mladena Markada i Zeljka Sa¢i¢a, o ¢emu je
obavijestio ministra unutarnjih poslova [Ivana Jarnjaka]. Dva tjedna nakon akcije svjedok je cuo
za ubojstva civila i uniStavanje imovine.

Po misljenju svjedoka postoji velika razlika ukoliko u akciji sudjeluju vojnici sa ,,domaceg
podrudja“, koji su pod stresom i skloni osveti, te ih je teze kotrolirati, u odnosu na vojnike koji
nisu emotivno vezani za podrucje na kojem se vrsi akcija.

ZapaZanje monitora

Svjedok je potvrdio ranije dati iskaz u kome je naveo da je de iure zapovjednik bio Rahim Ademi, a de facto
na terenu Mirko Norac. S druge strane, izjavio je da Mirko Norac nije zapovijedao snagama SP, a da je
Rahim Ademi bio zapovjednik akcije koji je izdavao usmene i pisane zapovijedi koje je SP morala postivati.



Medutim, osporavao je iskaz svjedoka Mladena Markaca da je 8. rujna 1993. bio prisutan na sastanku sa
pripadnicima HV.

Svjedok je objasnio da je bilo nepropisno, ali normalno, da obavjestajni casnik [Davor Domazet Loso]
zapovijeda iako je po ¢inu ispod vojnog zapovjednika.

Dvostruka linija zapovijedanja

Postojale su dvije linije zapovijedanja. Sluzbenu su ¢inili Casnici bivSe JNA, dok je druga,
nesluzbena, i§la iz MORH-a odakle je ministar obrane [Gojko Susak] zapovijedao takozvanim
svjezim Casnicima koji nisu bili iz bivSse JNA, a u koje je spadao i Mirko Norac. Inace, Janko
Bobetko, kao bivsi casnik JNA, se nije dobro slagao sa Mirkom Norcem $to se ocrtavalo i u
odnosu ovoga s Rahimom Ademijem.

Povlacenje
IzvrSavanje zapovijedi o povlacenju je bilo frustrirajuce jer je akcija bila uspje$no izvedena. To je
izazvalo veliko nezadovoljstvo vojnika.

Primjedbe

Optuzeni Mirko Norac je istaknuo da je izuzetno cijenio Janka Bobetka. Tvrdio je da nije
pripadao nekim politickim grupama, kao i da je bilo nekakve netrpeljivosti prema ¢asnicima
bivse JNA. Sebe smatra domoljubom koji se borio za nacionalno pomirenje.

Svjedotenje Mladena Seri¢a

Nakon $to je svjedok pobjegao iz 13. korpusa JNA ustrojio je Operativnu zonu Rijeka koja je
tijekom 1992, rasformirana. Umjesto nje [zone] stvoreno je Zborno podrucje Gospi¢ [ZP Gospic]
gdje je svjedok bio pomoc¢nik nacelnika stozera za operativno-nastavne poslove. Boravio je u ZP
Gospi¢ od njegovog ustrojavanja, pa do akcije ,,Oluja®.

Planiranje akcije ,,DZep 93¢

Stanje koje je vladalo u ZP Gospi¢ zahtijevalo je izvrSenje akcije ogranienog karaktera ,,Dzep
93“. Naime, neprijatelj je ugrozavao glavnu liniju hrvatskih snaga, a polozaj Specijalne policije
na planini Velebit je bio doveden u pitanje.

U planiranju akcije sudjelovali su Janko Bobetko, Mladen Markac¢, Rahim Ademi, Mirko Norac,
Zlatko Rogulj, Davor Domazet LoSo i svjedok.

Nekoliko mesjeci prije akcije zapovjednici i vojnici dobili su pravilnik sa odredbama
Medunarodnog humanitarnog prava.

ZapaZanje
Svjedok je negirao iskaz Mladena Markaca da je ovaj za akciju saznao dva dana prije njenog pocetka.

Akcija ,,DZep 93¢

Ukoliko se ne promatraju dogadaji koji su uslijedili nakon akcije, sa vojnog gledista, akcija je
bila dobro isplanirana i ispunjena u potpunosti, prostorno i vremenski.

Linija zapovijedanja iSla je od Janka Bobetka do Sektora 1 i zapovjednika 9. g.b. Mirka Norca.
Rahim Ademi je formalno obavljao duZnost zapovednika ZP Gospi¢ nakon §to je Izidor Cesnjaj
otiSao u bolnicu. Dok je Rahim Ademi bio na terenu u toku akcije, Davor Domazet LoSo je pratio
izvjestaje sa terena, zapovijedao svim vojnicima u Operativnom centru i bio veza sa Sektorom 1.
Akcijom je zapovijedao zapovjednik Sektora 1 [Mirko Norac].



U pocetku je Mirko Norac u okviru Sektora 1 trebao zapovijedati Specijalnom policijom.
Medutim, buduéi da se Zeljko Sa¢i¢ i Mirko Norac nisu mogli dogovoriti oko zapovijedanja,
postrojbama SP je zapovijedao Mladen Markaé preko Zeljka Sagica.

Svjedok je za vrijeme akcije bio u Operativnom centru gdje je primao izvjestaje sa terena, kao i iz
Glavnog stozera HV.

ZapaZanje monitora
Svjedok je izjavio da su svi izvjestaji prvo isli Davoru Domazetu Losi, buduci je on bio glavni i jer je
postojala dvostruka linija zapovijedanja.

Sektor 1

Ustrojio ga je Janko Bobetko na osnovi zapovijedi koju je na¢inio svjedok, a potpisao ju je Rahim
Ademi. Sektor 1 se sastojao od 9. g.b, Domobranske bojne Gospi¢ i Specijalne policije, a
zapovjednik je bio Mirko Norac koji je bio i zapovjednik 9. g.b. Domobranska bojna, kojom je
zapovijedao Milan Kosovi¢, bila je sastavljena uglavnom od vojnika sa podrucja Medackog
dzepa. Sa zapovjednog aspekta ustrojavanje Sektora 1 je znacilo da se od tuda [iz Sektora 1]
zapovijedalo akcijom.

Nepravilnosti i ubojstva civila

Neprijatelju je predano 51 tijelo. Prema nalazima forenziCara na tijelima su pronadene rane koje
nisu nanijete ratnim djelovanjem.

Tre¢eg dana od pocetka akcije svjedok je iziSao na teren gdje je vidio veliku palez kuéa. Poslije
akcije ostalo je vrlo malo ¢itavih kucéa.

Civili su uglavnom bili iseljeni sa podrucja Medackog dzepa, a oni koji su ostali imali su oruZzje.
Takav slucaj je bio u mjestu Divoselo.

ZapaZanje monitora

Svjedok misli da su poslije akcije Rahim Ademi i Mirko Norac bili nemocni istraZiti i otkloniti nepravilnosti
Jer je nedostajala politicka i vojna volja za to. Tek kada je UNPROFOR inzistirao na istrazivanju
nepravilnosti ,, potureni* su ,,zZrtveni jarci*: Rahim Ademi i Mirko Norac.

Zapovijedi

Kada su Janko Bobetko i Mladen Marka¢ dosli u ZP Gospi¢, u srpnju 1993. godine, svjedok je
napisao skicu zapovijedi za napad [za akciju ,,DZep 93] koja nije potpisana. Sve zapovijedi je
pisao i datirao svjedok, nijedna zapovijed nije antidatirana. U nekoliko slu¢ajeva tijekom akcije
Davor Domazet LoSo je svjedoku izdao zapovijedi koje je svjedok napisao, a Rahim Ademi
potpisao.

Citanje materijalnih dokaza

Sudsko Vijece je na prijedlog obrane Rahima Ademija donijelo odluku o C¢itanju dijela
djelovodnika ZP Gospi¢ vezano za borbeno djelovanje. Svjedok je na predo¢enom dokumentu
potvrdio svoj rukopis, potpis, pisane zapovijedi i njihove djelovodne brojeve.

Primjedbe

Optuzeni Mirko Norac je izjavio da nikada nije sudjelovao u planiranju akcije, te da je za nju
saznao 6. rujna 1993. Takoder nikada nije neposredno kontaktirao sa Jankom Bobetkom, niti je
Davor Domazet Loso bio veza izmedu njega i Janka Bobetka. Zapovijedao je 9. g.b. i jednom
domobranskom postrojbom.

10. rujna 2007. godine




Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Zbog bolesti clana Vijeca, suca SiniSe PleSe, rociste je odgodeno. Pozvani svjedoci, Zlatko
Rogulj i Milan Kosovi¢, bit ¢e sasluSani dana 16. listopada 2007. godine.

11. rujna 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Iskaz svjedoka Petra Stipeti¢a

Sporazum o povlacenju HV

Svjedok Petar Stipeti¢, u kriticno vrijeme bio je zapovjednik Zbornog podrucja Zagreb (ZP
Zagreb), te stalni ¢lan Drzavne komisije za pregovore s UNPROFOR-om i srpskom stranom.
Svjedok nije sudjelovao u planiranju operacije «Dzep 93». Za operaciju je saznao je 9. rujna
1993. godine, kada je cijela zona ZP Zagreb granatirana. Po intenzitetu neprijateljske vatre
zakljucio je da se radi o nekoj operaciji, te da je to granatiranje odmazda neprijateljske strane.

15. rujna 1993. godine za vrijeme obilaska terena u Sisku je dobio hitan telefonski poziv da se
vrati u Zagreb i javi u Glavni stozer oruzanih snaga RH (GSOS RH). Javio se u kabinet
nacelnika GS HYV, stoZzernog generala Janka Bobetka gdje je susreo je 4 predstavnika
UNPROFOR-a. General Bobetko mu je dao Sporazum o poviacenju HV iz Medackog dzepa i
rekao da, kao stalni ¢lan Drzavne komisije, mora potpisati taj Sporazum i da je to naredba
vrhovnog zapovjednika, predsjednika Franje Tudmana i ministra obrane, Gojka Suska. U
Sporazumu je stajalo da se HV mora povu¢i iz Medackog dzepa istoga dana, da u podruéje s
koga se povuce HV ulaze snage UN, a da se srpska strana nece vracati na to podrucje. Nakon §to
je potpisao 3. ili 4. primjerak Sporazuma, general Janko Bobetko mu je rekao da on tako Sto
nikada ne bi potpisao. Svjedok je, revoltiran rijeCima generala Janka Bobetka, 5. primjerak
Sporazuma potpisujuci olovkom poderao.

Provedba Sporazuma o povlacenju
Po usmenoj zapovijedi generala Janka Bobetka svjedok je otiSao u Gospi¢ da sa pripadnicima
UNPROFOR-a radi na provedbi Sporazuma.

Istoga dana, 15. rujna 1993. godine, u 17.00 sati, svjedok je doSao u Gospi¢, u Zapovjednistvo ZP
Gospi¢. Imao je pratnju vozaca i dva vojnika. Usput je susreo Ivana Tolja i Dragu Krpinu koji su
takoder i8li u Gospi¢, ne zna njihovu zadacu. Po dolasku u Gospi¢, u uredu brigadira Rahima
Ademija, zatekao je kapetana bojnog broda Davora Domazeta Losu koji je u kriti¢no vrijeme
obnasao funkciju nacelnika Obavjesajne uprave GS OS RH. Ne zna njegovu zadacu u kriti¢no
vrijeme u Gospicu.

Brigadir Ademi rekao je svjedoku da je o Sporazumu izvije$éen telefonom, da vojnici negoduju
zbog Sporazuma. Zamolio je brigadira Ademija da smiri vojnike i da pozove predstavnike
UNPROFOR-a kako bi sacinili plan izvlacenja snaga HV. Svjedok je upozorio predstavnike
UNPROFOR-a da brzo izvlacenje, na ¢emu su insistirali, nosi sa sobom i velike rizike zbog
miniranog terena. Kako je brigadir Ademi trazio dodatno vrijeme potrebno za dovrsetak asanacije
terena i razminiranje, dogovoreno je da se izvlacenje HV zavrsi za tri dana. Na zemljopisnoj karti



podrucje Medackog dZzepa oznacili su dosegnute polozaje koje, nakon izvlacenja HV, preuzimaju
snage UN. Na temelju dogovora brigadir Ademi je napisao zapovijed za povlacenje po danima.

Povlacenje HV zapocelo je 16. rujna 1993. godine. Oko 17,00 ili 18,00 sati UNPROFOR je bio
na crti sa koje je dogovoreno povlacenje za taj dan. Drugi dan povlacenja, 17. rujna 1993. godine,
UNPROFOR je brzo ulazio na podru¢je, dogodio se manji incident. Transporter iz sastava
francuskog bataljuna UNPROFOR-a nai$ao je na minu, dva vojnika su bila lakSe ranjena, jedan
vojnik je ostao u minskom polju ranjen. Svjedok je rekao da nikakvog sukoba ili incidenta
izmedu kanadskog bataljuna UNPROFOR-a i HV nije bilo, da su o svemu mogli posti¢i dogovor.
Stoga je zacuden $to su predstavnici kanadskog bataljuna UNPROFOR-a dobili 800 odli¢ja za
bitku sa vojnicima HV koja je opisana kao jedna od najvec¢ih bitaka kanadske vojske nakon
Drugog svjetskog rata.

Predstavnici UNPROFOR-a su upozoravali svjedoka da vojnici HV-a pale kuce, kradu bijelu
tehniku, ogrijevno drvo, gradu s kuca. Ljudske leSeve nisu spominjali. Svjedok je o tome
izvjeStavao usmeno Ademija, a povremeno i Nacelnika GS OS RH. Brigadir Ademi je izdavao
zapovijedi da se takva postupanja vojnika HV sprijeCe, no svjedok ne zna jesu li zapovjednici
jedinica na terenu te zapovijedi prenijeli svojim vojnicima.

Negodovanje pripadnika specijalne policije zbog povla¢enja

Prvoga dana, 15. rujna 1993. godine, nakon dolaska u Gospi¢, svjedok je Zelio obici teren, ali ga
je general Mladen Markac¢ upozorio da ne dolazi u sektor specijalne policije jer ¢e ga specijalci
ubiti. Drugoga dana, 16. rujna 1993. godine, otiSao je u zonu odgovornosti IX gardijske
motorizirane brigade, osjetio je miris dima, ¢uo je pucnjeve s polozaja Debele glave, no to po
njegovu misljenju nije bilo nista neuobicajeno.

Ovlasti brigadira Ademija i brigadira Norca

Odgovaraju¢i na pitanja Zamjenika Glavnog drzavnog odvjetnika RH (zamjenik GDO RH),
svjedok je rekao da je brigadir Rahim Ademi u kriti¢no vrijeme bio zamjenik zapovjednika ZP
Gospi¢ koji je bio na bolovanju. Brigadir Ademi trebao je imati sve ovlasti zapovjednika ZP, a je
li ih imao to svjedok ne zna. Osim jednog punkta na izlasku iz Gospica, vojnu policiju na terenu
nije vidio. Zapovjednik ZP trebao je imati bojnu Vojne policije u svom sastavu, §to konkretno
nije bio slucaj.

Pripremajuéi se za razgovor sa istraziteljima iz Haaga svjedok je procitao u dokumentaciji, a
nesto zna i iz vremena boravka u Gospicu, kao i iz zapovijedi Rahima Ademija, da je jedan dio
vojnika stavljen u sastav Sektora I kojim je zapovijedao pukovnik Mirko Norac. Pojasnio je da se
u slozenim borbenim djelovanjima pokuSava stvoriti situacija da zapovjednik ima S$to manje
neposrednih veza. Upravo stoga je Rahim Ademi formirao Sektor I. Rekao je da je Sektor I bio
podreden ZP Gospi¢, da je zapovjednik Sektora I bio podreden zapovjedniku ZP Gospic.
Zapovijedi za Sektor I izdaje zapovjednik toga Sektora. Zapovjednik ZP Gospi¢ mogao je izraziti
svoje neslaganje sa nekom zapovijedi, upozoriti na neke nedostatke. Iz dokumenata je saznao da
su jedinice Specijalne policije MUP RH, koje su bile na prostoru Velebita, trebale u¢i u sastav
Sektora I, ali ne zna je li bilo tako.

Svjedok je na planu operacije vidio potpis brigadira Rahima Ademija, nije vidio potpis nacelnika
GS OS RH, stazernog generala Janka Bobetka.

Nakon $to je svjedoku predocen ratni dnevnik, s upisima od 9. rujna 1993. godine, svjedok je
rekao da je ratni dnevnik temeljni dokument iz kojega se vidi linija zapovijedanja. Iz predocenih
mu dijelova dnevnika vidi se da je Davor Domazet LoSo zapovjednik ZP Gospi¢, a ne Rahim
Ademi. Svjedok je pokusao pronaci ratni dnevnik IX gardijske brigade. U vrijeme kada je postao



nacelnik GS OS RH pisao je zapovijedi o predaji cjelokupne dokumentacije u arhiv, i to za sva
zborna podrucja. Iz ZP Rijeka, u ¢iji sastav je naknadno uslo ZP Gospi¢, dobio je dio materijala
kao i dopis iz kojega je vidio da je dio materijala o operaciji «DZep 93» izuzeo Davor Domazet
Loso. Rekao je da je pregledavaju¢i dokumentaciju i pripremajuéi se za razgovor sa istraziteljima
iz Haaga naSao zapovijed Rahima Ademija od 12. rujna 1993. godine za asanaciju terena, te
zapovijed od 13. rujna 1993. godine za asanaciju ljudskih leseva. Za vrijeme boravka u Gospicu
susreo je dr Kornelija Brki¢a, nacelnika saniteta MORH, koji mu je rekao da imaju problema s
prikupljanjem leSeva.

Dvostruka linija zapovijedanja

Svjedok je rekao da je cijelo vrijeme postojala dvostruka linija zapovijedanja, da je i danas ima,
ali manje. Rekao je da su iz GS OS RH bili izuzeti Vojna policija, SIS, IPD, logistika i da su te
sluzbe bile pod ingerencijom MORH-a. Svjedok je 2000. godine postao nacelnik GS OS RH, a na
toj duznosti do tada je bio Davor Domazet LoSo. Za vrijeme dok je svjedok bio nacelnik GS OS
RH Vojna policija vracena je u ingerenciju GS.

Branitelji opt. Mirka Norca predocili su svjedoku dijelove ratnog dnevnika, nakon cega je
svjedok rekao da se iz tih dijelova vidi da je brigadir Rahim Ademi bio zapovjednik ZP Gospic.
Rekao je da mu ranije predoceni dijelovi ratnog dnevnika i sada predoceni dijelovi govore da je u
kriticno vrijeme bilo mijeSanja nadleznosti. Rekao je da je sluzbeni zapovjednik bio brigadir
Rahim Ademi, nije mu poznato §to je na terenu radio Davor Domazet Loso.

Na pitanja opt. Mirka Norca svjedok je odgovoio da nizi zapovjednik niSta ne smije mijenjati u
zapovijedi o akciji koju izdaje zapovjednik ZP.

Primjedbe optuZzenih

Opt. Rahim Ademi stavio je primjedbu da mu je nakon odlaska zapovjednika ZP Gospi¢ Ce$naja
na bolovanje, nacelnik GS OS RH, stoZerni general Janko Bobotko, rekao da ima onoliko ovlasti
kao zamjenik zapovjednika ZP Gospi¢ koliko mu on da. Rekao je da je u operaciji «DzZep 93»
bilo najvise 1000 ljudi te da on nije potpisao zapovijed, ve¢ odluku za napad.

Opt. Norac je naveo da mu Davor Domazet LoSo nije nista naredio, ve¢ samo sugerirao kako da
rijesi situaciju u selu Strunjici.

O optuzZenima

Svjedok rekao da optuzenike izuzetno cijeni. Za Rahima Ademija je rekao da je kao Albanac
sudjelovao u obrani Hrvatske, a sad je u situaciji da se brani od optuzbi. Mirka Norca postuje jer
je kao djecak primio na ple¢a ono Sto su mu drugi namjestili, da je kao mlad Covjek, bez vojne
naobrazbe zapovijedao gardijskom brigadom. Bio bi sretan kada bi optuzen bio netko drugi.

12. rujna 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek
Iskaz svjedoka Davora Domazeta LoSe

Svjedok Davor Domazet LoSo u kriti¢no vrijeme bio je nacelnik Obavjestajne uprave Glavnog
stozera oruzanih snaga Republike Hrvatske (OU GS OS RH). Imao je zadatak da na ratistu, koje



......

tome izvjestava zapovednike na terenu. Davao je sugestije koje su zapovednici u veéini slucajeva
uvazavali. Bio je i stalni ¢lan Drzavne komisije za pregovore sa UNPROFOR-om i srpskom
stranom. Nezamislivo mu je da se ne zna tko je zapovijedao u konkretnoj operaciji.

Svjedok je rekao da je vazno govoriti o srpskoj strategiji Hrvatskoj i situaciji vezanoj za Bosnu i
Hercegovinu u kriti¢no vrijeme jer je upravo 1993. godina bila prekretnica. Navodi da su Srbi
nakon operacije «Maslenica», kako bi zadrzali zauzete polozaje, napadali su sve velike gradove u
Republici Hrvatskoj i na taj nacin pokusavali unistiti Hrvatsku u tzv. «dugoj agoniji». Gospi¢ je
bio znacajan jer je bio srediSte obrane njihovog zacrtanog cilja - takozvane ,,Velike Srbije®.
Racunali su da Hrvatska nema dovoljno snage da oslobodi zauzeta podrucja. Srbima je
UNPROFOR pogodovao pa su, unato¢ Cinjenici da je to trebalo biti demilitarizirano podrudje,
dobro naoruzali i formirali svoju vojsku.

Planiranje akcije «DZep 93'»

Svjedok isti¢e da su to bili razlozi da se u GS OS HV-a razmatraju planovi kako bi se zaustavio
teror i raketno—topnicki udari. ZP Gospi¢ dobilo je zadatak razraditi operaciju u kojoj je trebalo
koristiti i snage SP koje su imale polozaj na Velebitu. Bio je prisutan kada su Mladen Markac,
Mirko Norac i Rahim Ademi izlagali Janku Bobetku nekoliko varijanti plana akcije.

Odluku o provodenju operacije «DzZep 93» donio je nacelnik GS OS RH, stozerni general Janko
Bobetko. Naredio je da se ne smije ponoviti situacija iz operacije «Maslenica» kada su
neprijateljskoj strani dosli u pomo¢ iz Republike Srpske i Vojske Jugoslavije. U prosudbi, koju je
izvrsilo ZP Gospi¢, kao kljuéni problem su navedene oklopne neprijateljske snage smjestene
istocno od Medaka. Svjedok je trebao davati sugestije kako sprijeciti njihovo prodiranje. Zbog
toga je vise puta odlazio u ZP Gospi¢, prikupljao podatke, obilazio teren i upoznavao se sa
situacijom. Do podataka je dolazio i slusajuci borbenu komunikaciju srpskih snaga u Hrvatskoj,
Bosni i Hercegovini i Srbiji.

Akcija “DZep 93°”

Nacelnik GS OS RH tijekom operacije «Dzep 93» bio je u Zagrebu. O provedbi operacije i
situaciji na terenu izvjesStavao je vrhovnog zapovjednika, predsjednika RH Franju Tudmana i
ministra obrane Gojka Sugka.

Svjedok je u Gospi¢ stigao 8. rujna 1993. godine. Glavni udar u operaciji trebala je izvrSiti IX
gardijska brigada HV. Na terenu je bila i laka postrojba specijalne policije MUP-a RH koja je bila
predvidena kao drugi dio snaga za udar. Prostor na kojemu se operacija odvijala bio je uzak,
postrojbe su isle sucelice jedna drugoj i najveca opasnost je bila od medusobne vatre. Nacelnik
GS OS RH trazio je da se operacija izvede brzo, planirano je da ¢e biti izvedena za 5 sati, §to se i
ostvarilo. Nakon zavrSetka operacije svjedok je obiSao bojiste. Vidio je da su tenkovi HV upravo
na onom polozaju kako je to bilo planirano. Nakon toga se vratio u Zagreb.

Sporazum o povacenju HV-a

Nakon zavrSene operacije uslijedio je veliki pritisak UNPROFOR-a i generala Jeana Cotta, iz
francuskog bataljuna UNPROFOR-a, da se HV povuce iz Medackog dzepa. Svjedok je bio
nazocan kada su stozZerni general Janko Bobetko i general Cotta pregovarali o povladenju HV-a.
UNPROFOR-u je reCeno da se HV ne moze povuéi na pocetne polozaje jer bi Gospi¢ ponovo bio
izlozen stalnom granatiranju. Petar Stipeti¢, kao stalni ¢lan Drzavne komisije i aktivni Casnik,
pozvan je da potpiSe Sporazum o poviacenju HV.



S terena su dobivali informacije da su vojnici tesko prihvatili povlac¢enje. Nacelnik GS OS RH
odlucio je da svjedok i Petar Stipeti¢ odu u Gospi¢ i s kanadskim bataljunom UNPROFOR-a
dogovore provedbu Sporazuma. Svjedok je uocio aroganciju Kanadana, cjelokupna HV je
nazivana zlo¢inackom. Mimo pravila UNPROFOR je trazio da odmah ide iza leda HV-a. Stipeti¢
se tome usprotivio, trazio je postupno povlacenje i upozoravao na minska polja.

Pripadnici kanadskog bataljuna su, doista, uletjeli u minsko polje. No, borbi izmedu pripadnika
UNPROFOR-a i HV-a nije bilo pa se svjedok cudi zaSto su pripadnici kanadskog bataljuna
primili tolika odlu¢ja. Tvrdili su da su oni pobili 26 pripadnika HV. Kako nisu ubili Hrvate,
svjedok pretpostavlja da su ubili 26 civila, a ovaj postupak se vodi zbog 27 ubijenih osoba.

Istraga o zlo¢inima

Nacelnik GS OS RH naredio da se istrazi navodne zlo¢ine, no, po misljenju svjedoka, pripadnici
kanadskog bataljuna UNPROFOR-a su to sprijecili. Na svjedokov prijedlog su ministar obrane i
nacelnik GS OS RH pozvali americkog vojnog atasea, otiSli su u Medacki dzep i napisali
izvjeS¢e. Svjedok navodi da je Jean Cott priznao americkoj delegaciji da ga je zapovjednik
kanadskog bataljuna UNPROFOR-a obmanuo. Po njegovim spoznajama Predsjednik RH nije
imao primjedbe na provedenu operaciju, no mozda je zbog medunarodnog pritiska mislio da ju je
trebalo izvesti nesto kasnije.

Svjedok ne zna podatke o Zrtvama na hrvatskoj i neprijateljskoj strani. Isti¢e da je njegova uloga
nacelnika obavestajne sluzbe bila sakupljanje inforamacija o neprijatelju i savjeti vezani uz
akcije, a nije ukljucivalo prikupljanje podataka o zrtvama, niti sprovodenje asanacije. Ne zna
nista o asanaciji terena, ne zna je li za ovu operaciju planirano angaziranje Vojne policije. Nije
bilo obavjestajnog rada sa zarobljenim neprijateljskim vojnicima. Svjedok je cuo da su
UNPROFOR-ovci govorili o rusenju kuca, palezu.

Linija zapovijedanja

Svjedoku je nezamisliva pri¢a o dvostrukoj «crti» zapovijedanja. U zapovjednom lancu su: na
¢elu vrhovni zapovjednik, potom ministar obrane, potom nacelnik GS OS RH, potom
zapovjednik zbornog podrucja, pa onda nizi ¢asnici. Smatra da o dvostrukoj liniji zapovijedanja
govore ¢asnici koji su dosli iz JNA a nisu mogli prihvatiti drugi tip vojske kakva je HV.

Svijedok je po planu operacije zaklju€io da je opt. Rahim Ademi zapovijedao specijalnim
postrojbama MUP-a RH jer je policija na terenu uvijek podredena vojsci.

U viSe navrata je svjedok je ponovio da sam nije izdavao zapovijedi, iskljucivo je davao sugestije.
Sudjelovao je u izradi plana povlacenja. On je na rasclambi (analizi) operacije «DzZep 93» iznio
analizu. Pojasnio je da Rahim Ademi nije bio nazocan na rasclambi zato §to ras¢lambe ne rade
zapovjednici zbornih podrucja. Svjedok nije bio nazoCan na proslavi u hotelu «Velebno».

Nakon $to mu je predocen iskaz svjedoka Zeljka Sagiéa, koji je rekao da od optuzenika Rahima
Ademija i optuzenika Mirka Norca nije dobio nikakvu zapovijed, svjedok je rekao da i dalje tvrdi
da je Rahim Ademi bio zapovjednik. Ne zna za formiranje Sektora 1.

Svjedoku su procitani dijelovi ratnog dnevnika od 9. rujna 1993. godine u kome se navodi da je
svjedok davao odredene zapovijedi. Svjedok je rekao da je iz ratnog dnevnika vidljivo da je
njegova zadaca bila izvijestiti Nacelnika GS OS RH o zavrSenoj operaciji, da je ratni dnevnik
precizno voden no da su u njemu upisane njegove (svjedokove) sugestije a ne zapovijedi. On je
davao sugestije o broju granata koje ¢e biti upotrijebljene, a zapovjednik je odlucio o tome koliko
¢e ih upotrijebiti i hoce li ih upotrijebiti.



Svijedok je na isti nadin obrazlozio dijelove iskaza svjedoka Marijana Seri¢a o tome da mu je on
(Davor Domazet LoSo) izdao zapovjedi, da je Rahim Ademi obilazio teren, a on (Davor Domazet
Lo30) da je svima njima u operativnom centru zapovijedao. Navodi da je on sugerirao Seriéu, a
ovaj je to prenio Ademiju koji je napisao i potpisao zapovijed.

Nakon $to su mu predoceni, svjedok je porekao dijelove iskaza svjedoka Petra Stipeti¢a da je
njega (Davora Domazeta LoSu) u Gospicu vidio samo jednom i da nisu komunicirali. Rekao je da
nije bio nazocan i nije cuo da je Nacelnik GS OS RH rekao Petru Stipeti¢u da on nikada ne bi
potpisao Sporazum o povlacenju HV. Porekao je da je uzeo dokumente o Medackom dzepu.

Primjedba optuZenog Ademija
Opt. Rahim Ademi je stavio primjedbu da je svjedok zapovijedao operacijom «Dzep 93» po
ovlastenju Nacelnika GS OS RH, a $to je vidljivo iz ratnog dnevnika.

19. rujna 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek
Svjedocenje Roberta Letini¢a

Svjedok je u kriticno vrijeme bio pripadnik izvidnicko - diverzantske satnije pri IX gardijskoj
motoriziranoj brigadi HV. Sudjelovao je u operaciji ,,Dzep 93“. Ne zna tko je zapovjednik
operacije ,,Dzep 93“. Kona¢nu zadacu njegovoj satniji izdao je njegov zapovjednik grupe.
Zapovjednik satnije, Josip Krmpoti¢, dao im je upute o djelovanju i borbenoj spremnosti. 1z
njegove satnije bila su ranjena 2 ili 3 vojnika.

Ne sjeca se detalja operacije ni tocne zadace svoje grupe niti satnije, ne sje¢a se je li cuo
djelovanje topnistva, ne sjeca se crte koju su u operaciji trebali dostignuti, ne sjeca se je li bilo
borbi s neprijateljem. Sjeca se ulaska njegove satnije u Citluk i drzanja zauzetih polozaja. U
Citluku nisu zatekli nikoga Zivog. Ne zna nista o rusenju kuca, o odnosenju imovine, ne zna je li
na podruéju Citluka bilo ubijenih civila, poginulih i mrtvih neprijateljskih vojnika. Ne sje¢a se je
li vidio zapaljene i srusene kuce, no zna da su neke kuce ve¢ ranije sruSene. Ne sjeca se iCega u
vezi s vjeSanjem dvojice neprijateljskih vojnika i zlostavljanjem jednog civila.

Njegova satnija je napustila svoje polozaje dva dana prije ostalih. Na terenu su spavali u srusenoj
kuéi. Njegova satnija u jednom dijelu puta koristila je vojni kamion, a drugi dio puta presli su
pjeske. Osobna vozila nisu koristili. Ne sjeca se je li netko od zapovjednika iz IX gardijske
motorizirane brigade doSao u posjetu njegovoj grupi ili satniji.

Optuzenoga Mirka Norca nije vidio na terenu.

Svjedocenje Josipa Krmpotiéa

Svjedok je u kriticno vrijeme bio zapovjednik izvidnic¢ko - diverzantske satnije pri IX gardijskoj
motoriziranoj brigadi HV. Zapovjednik satnije postao je u ozujku ili travnju 1993. godine.

Operacija «DZep 93'»
Zadaca njegove satnije u operaciji ,,Dzep 93" bila je do¢i iz mjesta Ribnik u mjesto Rogice.



Za operaciju je saznao par dana prije zapocinjanja. Zapovijed za operaciju dobio je od Mirka
Norca. Operacija je pocela oko 6.00 sati ujutro, 9. rujna 1993. godine. Zbog miniranog terena
njegova satnija je zakasnila od pola sata do 45 minuta. U Rogi¢ima su ve¢ bili pripadnici HV.
Prvi dan satnija nije imala bliskih borbi s neprijateljem. Dva ranjena vojnika su ranjeni u bliskim
borbama nocu, kad su usli u dubinu neprijateljskog teritorija. Satnija je bila na dvije lokacije, 15 —
16 pripadnika satnije bilo je stacionirano u Citluku, sa njegovim zamjenikom Tilderom (sada
pokojnim); 15 — 16 pripadnika je bilo stacionirano u Rogi¢ima, gdje je i on bio. Satnija je
uglavnom bila na ispomoc¢i drugim jedinicama IX brigade.

Srbi su najvise bjezali u Medak. Nije bilo civila, svi su bili dobro naoruzani, imali su po 5 bombi,
automate. U Rogic¢ima je 70 — 80% kuca bilo unisteno ,,jer je svaka kuca bila bunker”. Rekao je
da je roden u tom kraju, da mu je poznato da su Srbi i prije rata bili naoruzani, a posebno su se
naoruzali u ratu. U Rogi¢ima je bila neprijateljska mitraljeska jedinica. Na podru¢ju izmedu
Citluka i Rogi¢a svjedok je vidio odbatene puske, tenk, minobaca¢. Dana 14. ili 15. rujna 1993.
godine, po zapovijedi zapovjednika IX gardijske motorizirane brigade, satnija se povukla u
vojarnu u Gospic.

Zlo¢ini

Nije vidio zloCine, nema saznanja da su u Rogi¢ima ¢injeni zloCini, njegova satnija nije Cinila
zlogine, on nije izvrsio niti zapovijedao izvrienje zlo¢ina. Cuo je eksplozije 9. i 10. rujna 1993.
godine, za vrijeme borbi. Poslije nije ¢uo eksplozije niti vidio dim. Njegova satnija nije
zaduzivala protutenkovske mine. Od njegova zamjenika Tildera nije trazio posebna izvjesca,
razgovarali su usmeno.

Mirko Norac je u viSe navrata, prije operacije ,,Dzep 93, na sastancima upozoravao sve
zapovjednike kako treba postupati sa zarobljenim neprijateljskim vojnicima, sa civilima. Dobio
je knjizicu s tekstom Zenevskih konvencija koju je podijelio svim svojim vojnicima. Vidio je da
su specijalci MUP —a RH sprovodili zarobljene neprijateljske vojnike u Gospié.

Linija zapovijedanja

Zapovijedi za sve akcije svjedok je dobivao od zapovjednika pisano. Izvjestaje je podnosio na
sastancima na izdvojenom zapovjednom myjestu IX gardijske motorizirane brigade u Bilaju. Ti
sastanci su bili kratki, podnosio je izvjestaje zapovjedniku Mirku Norcu.

Svjedok je rekao da je ZP Gospi¢ imalo svoju izvidni¢ko-diverzantsku satniju

Rjesenja Vijeca

Vijece je donijelo rjeSenje kojim je produljilo mjere opreza opt. Rahimu Ademiju, odobrilo mu je
ostanak u Zagrebu na dane rasprava u rujnu i listopadu 2007. godine. Za boravka u Zagrebu za
optuzenika vrijede iste zabrane utjecaja na svjedoke i komunikacije sa njima kao i u Splitu.

Vijece je rjeSenjem odlucilo, sukladno odredbi €l. 329. st. 4, u svezi s ¢l. 238.c 1 238.d ZKP-a,
ispitati 28 ugrozenih svjedoka uz primjenu zakonskih odredbi o zastiti njihova identiteta.
Ispitivanje ¢e biti obavljeno uz izmjenu slike i glasa svjedoka. Svjedoci ¢e biti pod
pseudonimima. Obrani oba optuzenika Predsjednik Vijeca urucio je dokumentaciju s iskazima tih
svjedoka danima pred istraziteljima iz Haaga. Na dokumentaciji su zasjenjeni osobni podaci
ugrozenih svjedoka. Predsjednik Vije¢a upozorio je stranke postupka da su podatke vezane za
ugrozene svjedoke duzni ¢uvati kao tajnu, sukladno odredbi ¢l. 238.d ZKP-a.

24. rujna 2007. godine — nastavak dokaznog postupka




Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek
Raspored sasluSavanja ugroZenih svjedoka

Predsjednik Vijec¢a upoznao je stranke postupka s rasporedom saslusanja ugrozenih svjedoka.
Raspored saslusanja:

- dana 22. listopada 2007. godine, ugrozeni svjedok 6

- dana 23. listopada 2007. godine, ugrozeni svjedok 9

- dana 24. listopada 2007. godine, ugrozeni svjedoci 27 1 29

- dana 25. listopada 2007. godine, ugrozeni svjedoci 2, 8 i 15

- dana 29. listopada 2007. godine, ugrozeni svjedoci 12 1 14

- dana 30. listopada 2007. godine, ugrozeni svjedoci 4 i 7

- dana 12. studenoga 2007. godine, ugrozeni svjedoci 18, 19123

- dana 13. studenoga 2007. godine, ugrozeni svjedoci 24 i 35

- dana 14. studenoga 2007. godine, ugrozeni svjedoci 1, 20 i 34

- dana 15. studenoga 2007. godine, ugrozeni svjedoci 17 1 36

- dana 19. studenoga 2007. godine, ugrozeni svjedoci 11, 21 1 22

- dana 20. studenoga 2007. godine, ugrozeni svjedoci 3, 25, 28 i 33

Za danasnju raspravu pozvani su svjedoci: Nikola Bulj, Puro Dmitrovi¢, Vladimir Divjak.
Izostanak svjedoka

Za svjedoka Nikolu Bulja poziv se vratio Sudu neuruéen, osoba je na naznacenoj adresi
nepoznata. Sud je provjerom u Policijskoj postaji Gracac utvrdio da svjedok ne boravi na adresi
koju je Sudu dostavilo Drzavno odvjetnistvo. Policija nema saznanja gdje se svjedok nalazi.

Za svjedoka Puru Dmitrovi¢a poziv se vratio s oznakom «otputovao». Provjerom u Policijskoj
postaji u Gospicu je utvrdeno da je svjedok dana 31. prosinca 1988. godine odjavio prebivaliste iz
Rijeke u Divoselo, ali tamo nije prijavio prebivaliste. Policija nema spoznaja o mjestu svjedokova
prebivaliSta u RH. Svjedok nije ishodio hrvatsku osobnu iskaznicu i putnu ispravu.

Svjedok Vladimir Divjak uputio je Sudu dopis u ¢ijem prilogu je dostavio fotokopiju svoje putne
isprave koju je izdala Kraljevina Norveska. Svjedok je ispri¢ao svoj nedolazak navodeci da u
putnoj ispravi ima upisanu zabranu ulaska u RH. Ne Zeli sudjelovati u postupku.

Prijedlog zastupnika optuZnice

Zamjenik GDORH predlozio je da adrese svjedoka Nikole Bulja i Pure Dmitrovica Sud pokusa
dobiti putem medunarodne suradnje. U slucaju da adrese ne budu pribavljene, onda predlaze da
budu procitani iskazi Pure Dmitrovi¢a: br. RM03068419, dan haskom istrazitelju, i br. 0069 —
3392 koji je svjedok dao civilnoj policiji UNPROFOR-a, te iskaz svjedokaVladimira Divjaka koji
je svjedok dao pred haskim istraziteljima. Iskaz koji je svjedok Nikola Bulj dao civilnoj osobi iz
UNPROFOR-a nije pravno valjan.

Branitelj opt. Rahima Ademija i branitelj opt. Mirka Norca usprotivili su se Citanju iskaza
svjedoka Vladimira Divjaka jer smatraju da je njegov iskaz vazan, a da nisu iscrpljeni svi pravni
putovi za njegov dolazak i davanje iskaza neposredno pred Sudom.



Odluke Vijeéa

Vijece je donijelo Rjesenje da ¢e utvrdivanje adresa za svjedoke Nikolu Bulja i Puru Dmitrovic¢a
biti provedeno zamolbenim putem preko nadleznih ministarstava Republike Bosne i Hercegovine
i Republike Srbije. Nakon toga Vijec¢e ¢e odluciti o pozivanju svjedoka i nacinu njihova
ispitivanja. Sud ¢e pokusati organizirati ispitivanje svjedoka Vladimira Divjaka putem uredaja za
prijenos slike i zvuka u suradnji s pravosudnim vlastima Kraljevine Norveske i Republike Srbije.

25. rujna 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek
Za danasnju raspravu pozvani su svjedoci: Zarko Vojvodié, Zeljko Popovié i Stevo Uzelac.

Izostanak svjedoka

Pozivi upuceni navedenim svjedocima na adresu koju je Sudu dostavilo Drzavno odvjetnistvo su
vraéeni s oznakom “odselio”. Policijska postaja Donji Lapac je izvjestila Sud da Zarko Vojvodi¢
7ivi na nepoznatoj adresi u Srbiji, a da je Zeljko Popovi¢ odselio na Island.

Punomoénik Zrtava, odvjetnik Dragan Jovanié, izvijestio je Vije¢e da ga je Zarko Vojvodié
nazvao i ovlastio da za njega preuzme sudski poziv jer je spreman doci dati svoj iskaz na Sudu.

Odluka Vijeéa

Vije¢e je RjeSenjem odlucilo da se, temeljem Ugovora o medunarodnoj pravnoj pomoéi u
kazneno pravnim predmetima, izvrSi provjera adrese sadaSnjeg prebivaliSta svjedoka Steve
Uzelca u Republici Bosni i Hercegovini i Republici Srbiji. Za svjedoka Zeljka Popovica biti ée
izvrSena  dodatna provjera u policiji te putem Odjela za podrSku svjedocima Ministarstva
pravosuda Republike Hrvatske. Poziv svjedoku Zarku Vojvodiéu biti ¢e uruéen posredstvom
odvjetnika Dragana Jovanica. Pristup toga svjedoka Sudu bit ¢e organiziran, u suradnji s Odjelom
za podrsku svjedocima Ministarstva pravosuda Republike Hrvatske, za 1. listopada 2007. godine
u 9.30 sati.

26. rujna 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Na dana$nju raspravu pozvani su svjedoci: Dusan Luci¢, Milan Krajnovi¢, Slavica Bjegovic,
Stevo Jovi¢, Zeljko Prpié.

Slavica Bjegovi¢ pozvana je zamolbenim putem preko Ministarstva pravde Republike Srbije.
Dolazak Steve Jovi¢a organiziran je u suradnji s Odjelom za podrsku svjedocima Ministarstva
pravosuda RH.

Izostanak svjedoka
Uvidom u izvadak iz matica umrlih je utvrdeno da je Dusan Luci¢ umro 24. prosinca 1996. g.
Dostava poziva za Milana Krajnovi¢a do rasprave nije vracena.



Svjedotenje Zeljka Prpica

Svjedok je umirovljeni stozerni brigadir. Po zapovijedi nacelnika GS OS RH, Janka Bobetka,
dosao je u Gospi¢ u srpnju 1993. godine. Njegov zadatak je bio pomo¢ u obuci i organizaciji
domobranskih jedinica. Sudjelovao je na jutarnjim sastancima u ZP Gospic.

Operacija «DZep 93'»

Svjedok nije sudjelovao u pripremanju operacije «Dzep 93». Za operaciju je nesluzbeno ¢uo par
dana prije operacije, a sluzbeno iz zapovijedi Rahima Ademija kojom je odreden u operativno
sredi§te Zbornog podrucja (ZP) Gospi¢. U operaciji su sudjelovale: satnija domobranske bojne iz
Gospica (70 — 80 ljudi), dio domobranske bojne iz Lovinca, 111. brigada, te specijalne jedinice
MUP-a RH. Pripadnici domobranskih satnija bili su ljudi s toga terena.

Mirko Norac je zapovijedao IX gardijskom motoriziranom brigadom kojoj su pridodane satnije
domobranskih bojni iz Gospi¢a i Lovinca, te 111. brigada HV. Specijalnim jedinicama MUP-a
RH zapovijedao je Zeljko Sagié¢. Rahim Ademi je bio na ¢elu HV i specijalne policije MUP-a RH
u operaciji «Dzep 93». Svjedok je ¢uo da se govorilo o formiranju sektora, no do toga nije doslo,
Zeljko Saci¢ odbijao se staviti pod komandu Mirka Norca.

Na sastancima prije i za vrijeme operacije bio je nazoc¢an i Davor Domazet. Imao je svoju sobu u
neposrednoj blizini operativnog srediSta. Svjedok ne zna je li Domazet izdavao zapovijedi. Zna
da je tijekom operacije doslo do sukoba izmedu Ademija i Domazeta zbog topnickog djelovanja.

Zloc¢ini
Svjedok je rekao da je Rahim Ademi na sastanku prije operacije naglasio svim zapovijednicima
jedinica da moraju biti postovane odredbe medunarodnog humanitarnog prava.

Dan — dva nakon zavrSetka operacije svjedok je na terenu vidio ubijenu stoku, uniStene kuce,
dvije ili tri kuée u Drlji¢ima koje je zapalila HV, jedan ili dva leSa koji nisu bili masakrirani.
Smatra da je Medacki dZzep bio vazan i hrvatskoj i srpskoj strani i da podrucje nije bilo naseljeno
civilima.

15. rujna 1993. godine je u operativno srediSte zurno dosao Nielsen iz kanadskog bataljuna
UNPROFOR-a. Bilo je prepirki sa pripadnicima kanadskog baraljuna i puskaranja u zrak od
strane pripadnika HV-a kada su se morali povuci s dosegnutih crta bojista.

Svjedok je pripadnicima ruskog bataljuna UNPROFOR-a pokazao u Sumi u Drlji¢ima cetiri tijela.
Tijela nisu bila masakrirana, na sebi su imali dijelove uniforme, bila su rasporedena u razmacima
Sto je svjedoku govorilo da su pokusali proboj. U podrucju mjesta Pjevac svjedok je vidio deset
-dvanaest leSeva koji su lezali u borbenom razmaku pa je svjedoku izgledalo da su pokusali
proboj. Doveo je pripadnike francuskog i kanadskog bataljuna UNPROFOR-a. Jedan od njih je
drvetom okretao leSeve, gledao im vratove, jesu li zaklani i jesu li im izvadene o¢i.

Svjedok nema spoznaja o pocinjenim zloCinima, u novinama je Citao da je 2000. godine na
podrucju Gospica izvrSena ekshumacija poginulih. Rahim Ademi je nakon operacije zapovijedio
da se izvr$i asanaciju terena po pravilima struke i da se leSeve pokopa na pravoslavnom groblju.
Ne zna jesu li leSevi tamo pokopani. Razmijenjeno je 51 tijelo, ali ne zna jesu li ta tijela ranije
bila pokapana.

Svjedocenje osteCene Slavice Bjegovié



Slavica Bjegovi¢ je kéi Nedjeljka i Milke Bjegovié, zrtava. Do rata su zivjeli u Gospic¢u odakle su
izbjegli i smjestili se izmedu Citluka i Divosela. Ona je povremeno odlazila u jednu vikendicu u
Medaku. Majka Milka je bila rodena 1947. godine, bila je domacica. Otac je roden 1936. godine,
svjedokinja pretpostavlja da je sudjelovao u obrani sela, no nikada kod njega nije vidjela oruzje
ili uniformu. Mlade osobe su isle strazariti.

Nije bila sa roditeljima u trenutku napada. Cula je da je otac poginuo ispred kuée, a majka u
zbjegu u Pocitelju. Od Srba koji su izbjegli prema Gracacu je Cula da je zbjeg granatiran. Izbjegla
je u Srbiju 1995. godine. Oca je trazila preko Jugoslavenskog crvenog krsta. Od osoba iz Haaga
je saznala da je medu leSevima pronadenim u septickoj jami u Obradovi¢ Varosi u Gospicu i
tijelo njezina oca. Kosti oca je dobila na Zavodu za kriminalisticka vjeStacenja i sudsku medicinu
u Zagrebu. Ne zna kako je otac poginuo.

ZapaZanje
Svjedokinja je imala podrsku psihologinje Odjela za podrsku svjedoka pri Ministarstvu
pravosuda RH.

Svjedocenje oSte¢enog Steve Jovica

Zbjeg

Stevo Jovi¢ je suprug Andelije Jovi¢, zrtve. U jutro, u 6.00 sati, 9. rujna 1993.godine probudila
ga je supruga Andelija, gorile su kuce. Pobjegli su i do 11. rujna 1993. godine ostali skriveni u
Sumi. S njima su u Sumi bili jo§ Milka Bjegovi¢ (majka svjedokinje Slavice Bjegovi¢), Seja Mati¢
1 njezin suprug Nikola Mati¢, Smilja Jovi¢, (majka Milana Jovi¢a), Milan Jovi¢, Jagoda Jerkovic i
Jeka Potkonjak. Supruga Andelija i Milan Jovi¢ su 11. rujna 1993. godine oko 15,00 sati posli
traziti vodu za pice. Nedugo iza toga je Cuo jedan hitac, a oko 19.00 sati rafalnu paljbu.
Pretpostavio je da su ubijeni.

Ostali su tada krenuli prema Pocitelju. Pucalo se iz zaseoka Jovi¢a. Jeka Potkonjak uvukla se u
jednu Zivicu 1 pocela jaukati da ¢e je zaklati. Jedva su je nagovorili da krenu dalje. U zaseoku
Migkovi¢ima i u Drlji¢ima je vidio kako gore 3 — 4 kuée. Culi su granate. Od granatiranja je
poginula Milka Bjegovi¢. On je pogoden gelerom u bedro, a 14. rujna 1993. g. je ranjen u
koljeno. Civili iz Medaka koje su sreli su mu pomogli da ude u kamion. Operiran je u Kninu.

Zlo¢ini

Svjedok je rekao da je njegova supruga Andelija Jovi¢ mucena od 15.00 do 19.00 sati, da je
nabijena na kolac. Sudu je predocio Izvjesce o autopsiji obavljenoj dana 13. svibnja 2000. godine
sacinjeno u Zavodu za sudsku medicinu u Zagrebu, dokument MKSJ-a u kome se navodi da je
njegova supruga premlacena i ubijena. Njezino tijelo nije razmijenjeno jer bi se vidjelo da je ziva
nabijena na kolac. Ekshumirano je 2000. godine iz septi¢ke jame u Obradovi¢ Varosi u Gospicu
gdje su nadeni Stevo Vojnovi¢, Milan Jovi¢ i neke osobe koje ne poznaje.

Svjedok je rekao da je u podru¢ju Medackog dzepa spaljeno 400 kuca. Pocetkom rata u to
podrudje su stigli «bas pravi Cetnici» koje nije prihvatilo domicilno stanovnistvo, no nisu nista
protiv njih mogli. Cetnici su spavali na polozajima, moralo im se kuhati. U Divoselu je bilo 600
civila, u Citluku 500 — 600 civila. Ornica je naselje u koje je HV usla ranije.

Svjedokova dva sina su bila u Hrvatskoj vojsci. Jedan sin poginuo je kao pripadnik HV. On i
supruga su znali puno no¢i prespavati kod susjeda jer su se bojali osvete, smatrani su ustaSama.



Na pitanje branitelja opt. Mirka Norca, zasto se nisu predali nego su bjezali, svjedok je rekao da
su svi oni koji su se predali bili ubijeni. Nije poznavao Danicu Obradovié, ali je ¢uo o njoj. Bila
je to osoba koju su ¢etnici napijali i slikali s oruzjem.

Na pitanje kako zna da je na njih pucala Hrvatska vojska, a ne policija, svjedok je rekao da je na
njih pucano sa polozaja koje je zauzela hrvatska strana, ne zna je li to bila vojska ili policija.

O okrivljenima

Svjedok ne postavlja imovinsko - pravni zahtjev. Ne optuzuje generale jer misli da su zavedeni.
Zeli da budu kaznjeni svi koji su ¢inili zlo¢ine, bez obzira radi li se o Srbima ili Hrvatima, kako
bi se ponovo mogao uspostaviti suzivot.

27. rujna 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Na dana$nju raspravu pozvani su svjedoci: Milan Pavlica, Mile Dr¢a, Milka Radakovi¢, Nikola
Vidovi¢, Marko Jagetic.

Izostanak svjedoka

Uvidom u izvod iz matice umrlih utvrdeno je da je Milan Pavlica umro.

Dostava poziva za Mileta Dréu do rasprave nije vraéena.

Milka Radakovi¢ je pozvana zamolbenim putem preko Ministarstva pravde Republike Srbije.
Nikola Vidovi¢ je pozvan putem Policijske postaje Donji Srb. Sud je dobio informaciju da se ta
osoba nalazi u Backom Brestovcu u Republici Srbiji.

Svjedocenje Marka Jagetica

Svjedok je u kriticno vrijeme bio nacelnik saniteta ZP Gospi¢. Poslijepodne 8. rujna 1993.
godine je ¢uo za operaciju ,,Dzep 93

Zarobljenici

Zapovjednik ZP Gospi¢, Rahim Ademi, izdao mu je zapovijed da 9. rujna 1993. godine u 6.00
sati dode u operativno srediSte ZP Gospi¢. Toga dana navecer pozvali su ga u razruSenu zgradu
doma bivse JNA gdje je jedan zarobljenik bio u nesvijesti. U prostoriji nije bilo svjetla, svjedok je
vidio da osoba lezi, a drugi zarobljenici su sjedili . Pregledom je ustanovio da zarobljenik u
nesvjesti ima razliitu veli¢inu zjenica, Sto je govorilo da se radi o povredi lubanje i
infrakranijalnom krvarenju. Kolima hitne pomoc¢i prebacio je zarobljenika u bolnicu u Gospié¢
gdje su se kirurzi slozili da je potreban neurokirurski zahvat. TraZio je da se zarobljenika preveze
na neurokirurs$ki odjel KBC Rijeka, na $to su lijeCnici i osoblje u bolnici Gospi¢ negodovali
govoredi: ,,Doktore, necete valjda Cetnika slati u Rijeku®. Negodovanja je bilo i u ZapovjedniStvu
ZP Gospié. Sef SIS-a, Jaki¢, mu je rekao je da je kao lijeénik postupio ispravno, no kao vojnik da
je pogrijesio. Zarobljenik je operiran u KBC Rijeka, ali je umro. Misli da je njegovo tijelo bilo
razmijenjeno kao 52. tijelo, ne zna mu ime.

Asanacija terena

11. rujna 1993. godine je prvi put iziSao na teren. Vojnici su mu govorili imena lokacija jer nije
poznavao teren. Potporu je imao iz satnije za osiguranje 305. logisticke baze. Iz MORH-a iz
Zagreba dopremljene su vrece za mrtvace i dvije bacve klornog vapna. Svjedok nije trazio vrece,
bilo ih je dosta, ali ne zna to¢no koliko. Mrtve sakupljene na terenu su vozili u prosekturu bolnice



u Gospicu. Radilo se o raspadnutim leSevima. Zbog jakog smrada morali su ih prevoziti u
Jasikovo. U asanaciji i prikupljanju leSeva pomogao mu je medicinski tehniar KreSimir
Tomljenovié. Isli su u dvije grupe. Svjedok je iSao s jednom, a Tomljenovi¢ s drugom grupom.

U Divoselu, blizu Bilajskog Novog Sla, na ravnici, naisli su na 11 - 12 leSeva, bili su u grupi,
izgledalo je da su u trenutku smrti bili u koloni. Oko jednog grma bilo je 5 — 6 leSeva. Ukupno su
nasli 20-ak leseva. LeSevi su bili u civilu, nitko nije imao dokumentaciju.

Na terenu je vidio goruée kuce i ¢uo je detonacije koje su mu li¢ile na detonaciju dinamita. Vidio
je kako se vojnim i civilnim kamionima odvozilo drvo za ogrjev, odvozili su i civili i vojnici.

Prikupljanje leSeva za razmjenu

12. rujna 1993. godine mu je dr. Kornelije Bari¢, nacelnik saniteta GS OS HV, naredio da do 15.,
ili 16., rujna 1993. godine mora prikupiti 52 leSa. Zaprijetio mu je da ¢e ga ubiti ako to ne izvrsi.
U zadanom roku su sakupili 74 leSa, sam svjedok je prikupio preko 50 leSeva, svi u stanju
raspadanja. PrevoZeni su kamionom sa Zutom ceradom na kojoj je pisalo ,,Leo*. Naknadno je
dosla hladnjaca iz Splita, ili Zadra, kojom su leSevi vozeni na razmjenu. LeSevi su oprani, s njih
je svucena sva odjeca. Svjedok pretpostavlja da je odjeca bila svucena jer je vec bila uniStena i
raspadnuta. Nakon pranja izvrSen je vanjski pregled leseva. Preglede su vrsili lijeCnici Zavoda za
sudsku medicinu Medicinskog fakulteta u Rijeci: prof. dr. Renata Dobi — Babi¢, dr. Alen Bosnar,
dr. Cucuri¢ i dr. Pjer Katalini¢. Po njihovu pozivu je svjedok takoder pregledavao leseve.

Rane su bile nanesene iz vatrenog oruzja, ne iz neposredne blizine. Zbog stanja leSeva tesko je
bilo utvrditi ulazne i izlazne rane. Bilo je dosta reznih rana. Vojnici su mu pricali da su zakopali
cetnickog vojvodu koji im, osim imena i toga da je vojvoda, niSta drugo nije Zelio re¢i, a dva su
ga sata ,,rezuckali. Zatrpali su ga u jedan rov i preko rova presli gusjenicama.

Vojnici su mu rekli da su kod Debele glave zapaljene dvije Zene. Njihove zapaljene kraljeznice i
karli¢ne kosti pokupio je razgrnuvsi pepel.

U jednom selu naSao je dva muskarca objesena na granu drveta. Jedan je bio objeSen uzetom oko
vrata, a drugi lancem oko vrata. Nakon dva dana su bili zakopani, no morali su ih ponovo
otkopati kako bi prikupili $to viSe leSeva. Pocetkom svibnja 1994. godine slucajno je sreo jednog
vojnika koji mu je u razgovoru, kad ga je pitao sjeca li se te dvojice muskaraca, odgovorio:
,»Kako se ne bih sje¢ao, gospodine pukovnice, ispod njih smo pekli janjce*.

Svjedok je u novinama procitao iskaz svjedoka od prethodnog dana (svjedok Stevo Jovi¢). Rekao
je da je to¢na tvrdnja da je supruga toga svjedoka nabijena na kolac. Osobno je pregledao tijelo te
zene, pozvala ga je dr. Renata Dobi — Babi¢ i pitala ga za misljenje. Dr. Komelije Bari¢ zabranio
je da se tijela na kojima su vidljivi tragovi zlostavljanja i mucenja predaju u razmjenu. Kako se na
tijelu te Zene vidjelo da je rana kroz vaginu i rodnicu nanesena zaZzivotno, tijelo nisu mogli dati u
razmjenu jer bi dr. Zoran Stankovi¢, patolog s VMA, odmah vidio da je osoba mucena.

Haski istrazitelji pitali su svjedoka za protokole mrtvih osoba. Prije par dana je trazio te protokole
u Zavodu za sudsku medicinu Medicinskog fakulteta u Rijeci, no tamo ih nema. Rekao je da je
dr. Kornelije Bari¢ zabranio pisati protokole u 3 primjerka. Takoder, nedostaje popis vojnika koji
su mu pomagali u prikupljanju leseva.

Svjedok je u Citavoj akciji asanacije terena na Debeloj glavi naiSao na jednog ubijenog srpskog
vojnika koji je bio u uniformi bivSe JNA, imao je bijelo remenje, $to je ukazivalo da je pripadnik
Voijne policije. Kad mu je predoceno da je pred haskim istraziteljima rekao da je na tom mjestu



vidio dvojicu neprijateljskih vojnika, svjedok je rekao da je zbog protoka vremena zaboravio na
toga drugoga, no vojni policajac mu je ostao u sjecanju. Rekao je da su svi leSevi nadeni u
Divoselu bili u civilnoj odjeci, bez oruzja, osim jednog lesa u ¢ijem dZepu su nasli bombu, za
koju smatra da mu je podmetnuta. U dZepovima leSeva nasli su zelene divlje jabuke.

Na pitanje branitelja opt. Mirka Norca je li osobno pregledao odjecu svih leseva i moze li tvrditi
da nisu i drugi imali bombe, svjedok je rekao da nije pregledao svu odjecu, da su ih pregledali
lije¢nici sudske medicine a on je vidio jednu bombu. Samo jedna Zena, koja je nadena na
lokalitetu Debela glava, na sebi je imala vjetrovku bivse JNA, svi drugi su bili u civilnoj odje¢i.
Ne zna koliko je bilo zenskih, a koliko muskih leSeva, misli da je bilo vise muskih. Radilo se o
sredovjeCnim ljudima.

Uklanjanje leSeva

Dr. Renata Dobi — Babi¢ je isla na razmjenu leSeva 17. rujna 1993. godine. Razmijenjena su 52
leSa. Ostali lesevi bili su zakopani, dio u rusevine, a dio je bacen u septicke jame u Obradovic¢
Varosi u Gospicu. Svjedok smatra da MORH-u nije bilo briga §to ¢e se uciniti s tih 30-ak leSeva.
Bilo je vazno ukloniti sve leSeve iz zone u koju je uSao UNPROFOR. Dr. Kornelije Bari¢
izvjeStavao je o ucinjenom nacelnika GS OS HV, generala Janka Bobetka. Svjedok nije
izvjestavao Zapovjednistvo ZP Gospic.

Linija zapovijedanja

Svjedok je u operativnom srediStu bio u neposrednoj blizini admirala Davora Domazeta LoSe i
¢uo kad je izdavao zapovijed po kojim ciljevima (Korenici, Udbini i Kninu) treba tuéi
topniStvom. Vidio je da na intervenciju UNPROFOR-a da se prestane s topnickom vatrom nije
htio prestati sve dok srpska strana nije zaprijetila da ¢e za odmazdu tu¢i sve hrvatske gradove.
Stekao je dojam da je operacijom zapovijedao Davor Domazet LoSo. Dan prije operacije ,,Dzep
93“ na sastanak, na kojemu su bili svjedok, Davor Domazet LoSo i Rahim Ademi, su poslije
dosli Mirko Norac i Mladen Markac¢. Mirko Norac je bio ljut, no ne zna zbog cega.

O optuZenima

Svjedok je potvrdio da je haskim istraziteljima rekao da je imao problema sa Mirkom Norcem
koji mu je rekao da ga se ne ticu smrti Cetnika, te da viSe ne zeli vidjeti zarobljene Srbe.

Rekao je da je tijekom operacije Rahim Ademi bio na terenu s jedinicama, a da je cijelo vrijeme u
operativnom sredistu bio Davor Domazet LoSo.

Primjedbe otuZenog Mirka Norca

Opt. Mirko Norac je rekao da nikada nije razgovarao sa svjedokom, ali su bili zajedno na
“brifinzima”. Rekao je da se 99% vojnika prilikom izvlacenja preoblacilo u civile, te se ne radi o
civilima kako to tvrdi svjedok. Rekao je da je svjedok zbog alkoholizma otiSao u mirovinu, da je
zato nepouzdan svjedok i da govori iz revolta. Podmetanja bombi leSevima sigurno nije bilo. U
vezi nabijanja zene na kolac rekao je da mu je zao svjedoka, ali da se ne radi o XV stoljecu.
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Izvjestaj: Veselinka Kastratovié, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Na danasnju raspravu pozvani su svjedoci: Bozidar Mati¢, Branko Pjevié, Stevo Potkonjak, Zarko
Vojvodi¢, te Mile Milkovi¢.

Izostanak svjedoka

Svjedok Bozidar Mati¢ se, prema rezultatima terenske provjere Policijske postaje Gospi¢, nalazi
u Republici Srbiji, svjedok nije ishodio hrvatsku osobnu iskaznicu i putnu ispravu.

Svjedok Branko Pjevi¢ se, prema rezultatima terenske provjere Policijske postaje Donji Lapac,
nalazi na nepoznatoj adresi u Sjedinjenim Americkim Drzavama.

Stevo Potkonjak se, prema rezultatima terenske provjere izvrSene od Policijske postaje Gospic,
nalazi u Sjedinjenim Americkim Drzavama, svjedok nije ishodio hrvatsku osobnu iskaznicu i
putnu ispravu. Protiv toga svjedoka je, temeljem naloga Opéinskog suda u Sibeniku, raspisana
lokalna potraga a Zupanijski sud u Sibeniku raspisao je potragu s mjerom «uhititi» zbog
postojanja pravomoc¢ne osudujuce presude protiv njega.

Odluka Vijeca o svjedoCenju putem sredstava za prijenos slike

Punomoc¢nik o$teéenih, odvjetnik Dragan Jovanié, izvijestio je VijeCe da je dostavio poziv
svjedoku Zarku Vojvodi¢a zajedno s pozivom Odjela za podriku svjedocima pri Ministarstvu
pravosuda Republike Hrvatske. Svjedoku je garantiran nesmetan ulazak, boravak i odlazak s
podruc¢ja Republike Hrvatske za vrijeme dok bude u ovom predmetu davao iskaz kao svjedok.
No, svjedok se izjasnio da je voljan svoj iskaz dati putem sredstava za prijenos slike i zvuka
(video - link). Svjedok je svoje podatke dostavio Specijalnom sudu u Beogradu, stoga je
punomo¢nik zamolio da Vijeée donese rjeSenje kojim ¢e odobriti uzimanje iskaza svjedoka na
predlozeni nacin.

Vijece je odlucilo da ¢e se za svjedoke koji imaju prebivaliste na podrucju Republike Srbije, ili
Bosne i Hercegovine, a ne Zele do¢i u Republiku Hrvatsku, putem medunardone pravne pomoci
zatraziti ispitivanje uz koriStenje tehnickih sredstava za prijenos slike i zvuka.

Svjedocenje Mile Milkovi¢a

Svjedok Mile Milkovi¢ je u kriti¢no vrijeme bio zapovjednik protuoklopnog voda domobranske
bojne Gospi¢. Nakon operacije «Dzep 93», kad je smijenjen zapovjednik domobranske bojne
Gospi¢, Milan Kosovié, svjedok je postao zapovjednik bojne. Pozvan je svjedociti o sastanku
odrzanom u hotelu «Velebno» (sastanak odrzan nakon operacije «Dzep 93») - tko je sve govorio i
Sto na tom sastanku.

Operacija ,,DZep 93’

Svjedok je sa svojim vodom bio na polozaju izmedu Divosela i Ribnika. lako su bili
protuoklopni vod, on je svoje vojnike vodio kao pjesastvo s tim da je vod bio opremljen
“zoljama”, “osama”, ru¢nim bacac¢ima. Po zapovjedi zapovjednika domobranske bojne Gospic,
Milana Kosovi¢a, njegov vod je tijekom operacije mijenjao polozaj. Ne zna tko je Milanu
Kosovicu izdavao zapovjedi. Na terenu nije vidio opt. Mirka Norca.

Ne zna jesu li bili punktovi Vojne policije, niti koliko je bilo pripadnika Vojne policije.

Njegov vod nije imao poginulih u borbi, ali je bilo dosta ranjenih boraca. Nije vidio poginule
neprijateljske vojnike, ali su njegovi vojnici i on nailazili na krvave zavoje i drugi sanitetski



materijal po cemu zakljucuje da je bilo ranjenih neprijateljskih vojnika. Civile nije vidio, niti Zive
niti mrtve. Njegov vod na terenu nije koristio kuée za smjestaj, spavali su u Sumi i na ledini.

Zapovijed za povlacenje
U vodu je bilo velikih otpora zapovjedi za povlacenje na pocetne polozaje. Neki ljudi su bacali
oruzje. Pribojavao se da se u revoltu medusobno ne ubiju, no nije bilo nekontroliranog pucanja.

Sastanak u hotelu ,,Velebno*

Svjedok je bio nazocCan sastanku u hotelu «Velebno» na Baskim Ostarijama. Sastanak je odrzan
tri (do sedam) dana nakon zavrSetka operacije «Dzep 93». Na sastanku je bilo 70 — 80 ljudi,
uglavnom zapovjednici jedinica. Od visokih ¢asnika HV sje¢a se Mirka Norca i Janka Bobetka.
Zna da je bilo jo$ nekoliko visokih ¢asnika HV, ali se ne moze sjetiti njihovih imena. Od ostalih
koji su bili zna nadimke. Obratio im se general Janko Bobetko, ¢estitao im na dobro obavljenom
poslu, nikakve probleme nije spominjao. Za vrijeme dok je svjedok bio nazoc¢an sastanku, Mirko
Norac nije govorio. Na sastanku nije bio Milan Kosovi¢. Smijenjen je s mjesta zapovjednika
Ddomobranske bojne iz Gospica, no niti danas svjedok ne zna koji je pravi razlog te smjene.
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Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Na danainju raspravu pozvani su svjedoci: Zelimir Marti¢, Zeljko Karan, Radivoj Nikoli¢ i
Jandro Grgurié.

Izostanak svjedoka

Svjedok Zelimir Marti¢ pozvan je putem Ministarstva pravde Republike Srbije, nema povratne
informacije o njemu.

Svjedok Zeljko Karan pozvan je putem Ministarstva pravde Republike Srbije, Vijeée je dobilo
obavijest da je poziv danas zaprimljen u Ministarstvu, te da svjedoka nisu stigli izvijestiti. Ako ne
bude zelio do¢i u RH, svjedoku ¢e biti ponudena moguénost svjedo¢enja putem sredstava za
prijenos slike i zvuka.

Za svjedoka Radivoja Nikoli¢a je Vijece terenskom provjerom dobilo to¢nu adresu u Beogradu.
Bit ¢e pozvan uz iste mogucénosti svjedocenja putem sredstava za prijenos slike i zvuka.

Svjedocenje Jandre Grguric¢a

Svjedok Jandro Grguri¢ u kritino vrijeme bio je zapovjednik I voda izvidnicke satnije.
Zapovjednik izvidnicke satnije bio je Josip Krmpoti¢. Satnija je bila u sastavu IX gardijske
motorizirane brigade ¢iji zapovjednik je bio opt. Mirko Norac.

Operacija ,,DZep 93°¢

Za operaciju «Dzep 93» saznao je dan prije operacije od zapovjednika satnije koji ih je uputio u
njihove zadatke. Njegov vod je trebao cuvati Rogi¢a most da ga neprijatelj ne bi srusio. Zbog
prolaska kroz minsko polje je njegov vod zakasnio na odrediste. Imali su jednog ranjenog
vojnika. Kad su dosli do toc¢ke koju su morali dosegnuti, vidjeli su tu tenkove, taj polozaj je vec
osvojila HV. Smjer kretanja njegova voda bio je Ribnik prema Rogi¢a mostu. Isli su dalje prema
lokaciji Kriva Lika. Na kraju dana su dobili zapovijed da se povuku malo unazad i da cuvaju
svoje polozaje. Smjestili su se podrume dviju srusenih kuca, 300- 500 m udaljenih od Debele
glave. Kuc¢e su ranije, i tijekom njihova boravka, Cesto granatirane od neprijatelja. Na tom
polozaju su se zadrzali par dana. Samo su odgovarali na vatru s neprijateljske strane. Noc¢u se



culo poneku granatu i metke. Kako nisu raspolagali s uredajima za no¢no osmatranje pucali su na
svaki Sum. Ujutro su vidjeli ustrijeljene mrtve zivotinje.

Tijekom napredovanja, svjedok nije vidio niti jednog Zivog, niti mrtvog, neprijateljskog vojnika,
kao niti civila. Nije vidio da su hrvatski vojnici, ili civili, pljackali, palili, unistavali imovinu. On
svojim vojnicima to nije dopustao, a osim toga bili su stalno na tom poloZzaju.

Zapovijed za povlacenje

Na zapovijed za povlacenje su vojnici dvojako reagirali. Neki su bili zadovoljni $to se povlace u
vojarnu jer ih se Cesto granatiralo i pucalo po njima, a da a oni nisu smjeli odgovarati. Neki su
negodovali, zasto su uopce isli u borbu kad se moraju povuci na pocetni polozaj. Povukli su se na
svoj pocetni polozaj u vojarnu u Gospicu Misli da se njegova satnija povukla prva.

Prije operacije, kad im je izdavao zapovijed, zapovjednik Josip Krmpoti¢ im je rekao kako trebaju
postupati sa zarobljenim neprijateljskim vojnicima i civilima, da ne smiju nikoga ubiti nego
predati u vojarnu, da ne smiju pljackati, paliti, ili uniStavati imovinu.

Pri povlacenju, svjedok je kraj ceste vidio mrtva dva - tri neprijateljska vojnika mrtva. Svjedok je
ispricao kako je njegov vod naiSao na staricu od 70 — 80 godina kojoj nisu ucinili niSta nazao,
uputili su je da ne moze sama ostati u ratnoj zoni i predali je vozilu HV kojim je odvezena u
vojarnu u Gospi¢. Nakon povlacenja, nije cuo detonacije.

Njegov vod na terenu nije imao protuoklopne mine, imali su ,,0se* za tenkove. Stranci u satniji su
bili Johan Tilber, zamjenik zapovjednika satnije, i jedan Madar. Johana Tilbera su zarobili
neprijatelji, poginuo je. Sa svojim zapovjednikom Josipom Krmpoti¢em je tijekom operacije
komunicirao motorolom.
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Svjedocenje Srecka Marica

Svjedok je u kriticno vrijeme bio pripadnik minobacacke bitnice u sastavu IX gardijske
motorizirane brigade HV. Bitnica je imala dva minobacaca od 120 mm.

Operacija ,,DZep 93°“

Za operaciju je saznao dva dana prije njena pocetka. Zadatke im je izdao zapovjednik Ivica
Brajkovi¢. Bitnica je bila minobacacka potpora pjesasStvu. Smjer kretanja njegove postrojbe bio je
Jasikovo — Poljari. Ispalili su 2 — 3 mine na 2 — 3 bunkera gdje je pjesastvo zastalo. Proboj
neprijateljskih linija trajao je sat vremena, nakon Cega su iSli prema Jovi¢ima i zadnjoj tocci
Krivoj Lici. Nije vidio zive neprijateljske vojnike, vidio je jednog mrtvog neprijateljskog vojnika
kraj ceste. U Jovi¢ima su naisli na netom napustenu neprijateljsku bitnicu od 6 minobacaca, oruda
su bila jo§ topla. U Krivoj Lici su zauzeli polozaj na kojemu su ostali 4 dana. Trpjeli su
neprijateljsku vatru iz smjera Medaka, no nisu uzvracali. Povukli su se u kucu gdje je bilo
zapovjednistvo bojne.



Zapovjed o povlacenju
Nakon dva dana su dobili zapovijed za povlacenje. Vojnici su tu zapovijed dobro prihvatili, bili
su sretni $to nakon duZeg vremena mogu i¢i s polozaja. Svi su se povukli u vojarnu u Gospic.

Zlocini

U povratku nisu i$li istim putem kojim su dosli na polozaj. Nije vidio dim, nije ¢uo eksplozije
miniranja, nije vidio pljackanje, uniStavanje imovine, ubojstva. Zapovjednik IX gardijske
motorizirane brigade, Mirko Norac, dolazio je na polozaj, razgovarao je sa zapovjednikom
Ivicom Brajkovi¢em, no svjedok ne zna niti razlog dolaska niti sadrzaj razgovora. Jo§ tijekom
obuke postrojbe Ivica Brajkovi¢ je podijelio zapovjednicima vodova, a ovi svojim vojnicima,
knjiZice sa tekstovima Zenevskih konvencija.

Svjedocenje Marka Marica

Svjedok je u kriticno vrijeme bio pomoénik za politicko djelovanje zapovjednika II bojne.
Zapovjednik bojne bio je Dinko Sekula. II bojna bila je u sastavu IX gardijske motorizirane
brigade. Svjedok nije sudjelovao u planiranju operacije.

Operacija ,,DZep 93°“

S operacijom ih je upoznao zapovjednik IX gardijske motorizirane brigade, Mirko Norac, par
dana prije 9. rujna 1993. godine. Rekao im je koji je zadatak II bojne, upozorio ih na postovanje
odredbi Zenevskih konvencija i postupanje tijekom operacije.

9. rujna 1993. godine, u 5.00 sati, bojna je krenula u smjeru Jasikovaca. Operacija je zapocela
topni¢kom pripremom (vatrom) HV, koja je bila slabog, do srednjeg, intenziteta. Na pocetku su
imali 3 ranjena vojnika. Naisli su na minska polja. U Poljarima je tenk HV nai$ao na minu. Tu su
nasli puno streljiva i ostavljene SMB uniforme koje su neprijatelji ostavili presvukavsi se u civile.
Neprijateljska vatra je bila jakog intenziteta. Pred Debelom glavom naisli su na snazan otpor
neprijatelja. Tu je poginuo pripadnik njegove bojne iziSavsi pred neprijateljsku kampanjolu,
misleci da se radi o kampanjoli HV.

Nakon toga krenuli su prema Potkonjacima, Jovi¢ima, Rogi¢ima. U Jovi¢ima su naisli na 6
napustenih neprijateljskih minobacaca 82 mm, bili su jo$ topli. Tu su sacekali specijalnu policiju
MUP-a RH koja je kasnila. Cijelo vrijeme, posebno u Jovi¢ima, bili su tueni neprijateljskim
topnistvom.

Nastavili su zajedno sa specijalnom policijom prema Citluku gdje su se spojili s I bojnom IX
gardijske motorizirane brigade i krenuli prema Krivoj Lici. Tu su se drugi dan ukopali. Podrucje
nije bilo naseljeno te su no¢ proveli vani. Pucalo se po njima, svjedok pretpostavlja da su pucali,
mozda, i pripadnici kanadskog bataljuna UNPROFOR-a. Misli da je medu pripadnicima
kanadskog bataljuna bilo Srba, a vidio je novinske fotografije na kojima su slikani Kanadani kako
piju zajedno sa Srbima. Rekao je da je laz da su pripadnici kanadskog bataljuna UNPROFOR-a
ubili 26 pripadnika HV.

Drugoga dana, 12. ili 13. rujna 1993. godine, je na izdvojenom zapovjednom mjestu njegove
bojne u Rogi¢ima zatekao tri starije Zene, jednu u SMB kosulji, dvije u civilu. Tu se zatekao
zapovjednik IX gardijske motorizirane brigade Mirko Norac koji je naredio pripadnicima SIS-a
da starice prevezu izvan ratne zone i predaju nadleznima, a njemu je rekao da ih nahrani te da ih
nitko ne smije dirati. Vidio je tu i Rahima Ademija i Cani¢a zvanog «Bi¢o».



Zarobljene neprijateljske vojnike nije vidio. Nije vidio pripadnike Vojne policije. Opisujuci smjer
kojim se njegova bojna kretala, rekao je da na tom potezu nema puno kué¢a. U Curinama ima 2
kuée, u Potkonjacima 1 sa $talom, u Citluku 4 — 5 kuca. Rekao je da je svaka od tih kuca bila
bunker u kojemu je bilo oruzja i streljiva.

Zapovijed o povlacenju
Reakcija vojnika na zapovijed o povlacenju bila je burna, no zapovijednici vodova i on uspjeli su
sve drzati pod kontrolom.

Svjedok nije ¢uo da se bilo $to nezakonito dogadalo na terenu.

Primjedba opt. Rahima Ademija
Opt. Rahim Ademi je stavio primjedbu da on nikada sa Mirkom Norcem i Cani¢em nije bio u
zapovjednistvu II bojne. Bio je sa Mirkom Norcem na prvoj crti bojisnice.

Svjedocenje Dinka Sekule

Svjedok Dinko Sekula u kriticno vrijeme bio je zapovjednik II bojne IX gardijske motorizirane
brigade. Za operaciju «Dzep 93» saznao je 5. ili 6. rujna 1993. godine na sastanku koji je vodio
zapovjednik IX gardijske motorizirane brigade, Mirko Norac. Dobili su zada¢u i smjer kretanja
njihove bojne. Tom prigodom Norac je posebno naglasio duZznost postupanja u skladu s
odredbama Zenevskih konvencija, objasnio je postupanje sa civilima, ratnim zarobljenicima,
imovinom.

Operacija “Dzep 93°”

Njegova bojna kretala se smjerom Jasikovac — Poljare — Potkonjaci — Krajnovi¢i — Kriva Lika.
Vatru su otvarali prema svim toCkama s kojih se tuklo po njima. U Potkonjacima je bio ve¢i
otpor, morali su koristiti i tenk, iz jedne kuce se pucalo po njima. U Jovi¢ima su naisli na bitnicu
od 6 netom napustenih neprijateljskih minobacaca od 82 mm, koji su jo$ bili topli. Tu su sacekali
pripadnike specijalne policije MUP-a RH koji su kasnili. Kod jednog mosta naisli su na mrtvog
neprijateljskog vojnika. Trazio je da ga se premjesti kraj ceste da ga tenk HV koji je tu morao
proci ne bi zgazio.

Svjedok ne zna tko je Cistio predio Debelu glavu nakon zavrSetka operacije, njegovi vojnici nisu
u tome sudjelovali. Izdvojeno zapovjedno mjesto II bojne formirano je nakon par dana u
Rogi¢ima. Tu ih je, najmanje dva puta, u redovnom obilasku, posjetio zapovjednik Mirko Norac
Nije vidio Rahima Ademija.

Zapovijed o povlacenju izazvala je negodovanje vojnika, no zapovjednici vodova i zapovjedni
kadar bojne drzao je postupanje vojnika pod kontrolom.

Nije vidio neprijateljske vojnike Zive, vidio je jednog mrtvog neprijateljskog vojnika kod mosta.
U Rogi¢ima, sa Velebita su dosle tri starice, civili, stare oko 60-ak godina. Starice su nahranili,
predali SIS-u koji ih je odvezao u vojarnu u Gospi¢, nisu mogle ostati u ratnoj zoni. Detonacije
nije ¢uo, za nezakonita postupanja nije cuo.

Izvjeséivanje

Motorolom je izvjes¢ivao dezurnog u zapovjedniStvu IX gardijske motorizirane brigade o
postupanjima, imao je kodirane karte i Sifre. Opt. Mirka Norca nije osobno izvjes¢ivao o stanju
na terenu. Tijekom operacije imali su kratke sastanke sa zapovjednikom Norcem gdje su davali



kratke izvjestaje. Na tim sastancima nije vidio Zeljka Sacica, niti bilo koga drugog iz specijalne
policije MUP-a RH. Ne sjeca se da je vidio vojnu policiju, osim u Divoselu na izlazu. Na razini
bojne voden je ratni dnevnik, no svjedok ne zna gdje se dnevnik nalazi. Za vrijeme operacije
ratni dnevnik II bojne vodio je njegov zamjenik Sasa Katalinic.

9. listopada 2007. godine — dokazni postupak

Sudenje prati Veselinka Kastratovié, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava Osijek
Svjedotenje Stjepana Skrinjari¢a

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio zapovjednik I. bojne IX. gardijske motorizirane brigade (u
daljnjem tekstu GMB). Za operaciju «Dzep 93» saznao je 5 — 6 dana prije operacije od
zapovjednika IX GMB, Mirka Norca.

Operacija ,,DzZep 93'“

Operacija je pocela topnickom pripremom koja je trajala pola sata, ili oko Cetrdeset minuta.
Nakon toga je iSlo pjesastvo HV. Prva oklopna bojna je imala pridodanih 5 tenkova i 4
transportera, bila je udarna snaga. Smjer kretanja bojne bio je: Bilaj, Citluk, Pocitelj, s lijeve i
desne strane ceste. U Citluku su naisli na bunkere i ja¢i otpor, kuée su bile neprijateljske utvrde.
Dostignute crte na bojiSnici osiguravali su tako da su dva vojnika gledala u smjeru Medaka i
Pocitelja, a jedan im je bio zastita s leda, jer je postojala opasnost da im neprijatelj dode iz
pozadine. Imali su jednog mrtvog i dva ranjena vojnika, 40 — 50% vojnika su bili domac¢i ljudi.
Nakon zauzimanja crte na bojiSnici, I. bojna se ukopala i pripremala za protunapad. Nedugo
potom zamijenila ih je III. bojna IX. GMB.

Mirko Norac je za vrijeme operacije uvijek bio uz borce, na prvoj crti bojisnice.
Svjedok na bojisnici nije vidio pripadnike Vojne policije (u daljem tekstu VP). Imao je svoju
prostoriju na izdvojenom zapovjednom mjestu ( u daljem tekstu [ZM) IX GMB u Bilaju.

O zarobljenim civilima i neprijateljskim gubitcima

Zapovjednik Mirko Norac regulirao je kroz zapovijed smjerove kretanja, postupanje sa
ranjenicima, zarobljenicima, civilima, imovinom. Zapovjedio je da se zarobljenici predaju u
Policijsku postaju u Gospi¢. Dr. Jasminka Katana, nacelnica saniteta I bojne, odvela je u
Policijsku postaju Gospi¢ jednu baku koju su pripadnici njegove bojne nasli pored ceste u
Rogic¢ima. Baki su objasnili da ne moZze ostati u zoni borbenih djelovanja.

Svjedok nije vidio zive neprijateljske vojnike. Vidio je dvije-tri mrtve osobe koje su na sebi imale
pola civilne, a pola vojne odjece. Tako su nasli mrtvu osobu u civilnoj odjeéi koju su njegovi
vojnici iz okoline Gospiéa poznavali, zvali su ga ,,Skejo i s njim su se (dok je bio ziv) dovikivali
na liniji. Po tome zakljucuje da su se neprijateljski vojnici preoblacili kako bi se prikrili.

Jedne veceri je izvjesSten da se neSto dogodilo te je pozvao Mirka Norca da zajedno provjere.
Zapovjednik tenka ih je izvijestio da ispred tenka leze dva mrtva tijela, jedno je zensko. Radilo se
o Ljiljani Jelaci koju je znao kao trgovkinju iz Gospica. Imala je plavu kosu, bila je krupne
tjelesne grade. U njezinoj torbici su nasli pismo u kojemu je od Mileta Novakovica trazila pomo¢.
Pricalo se da je ona bila politicki komesar. Izvijestili su ih da su Ljiljana Jelaca i ta druga osoba
dosli iz pozadine. Kad su naisli na tenkove, na zapovijed da legnu na zemlju, Ljiljana Jelaca je
legla i aktivirala bombu od koje su poginuli ona i osoba koja je lezala do nje. Jedan hrvatski
vojnik je ranjen.



Zapovijed o povlacenju

Za zapovijed o povlacenju saznao je od zapovjednika Mirka Norca, u vojarni u Gospic¢u. lako
nikome nije ta zapovijed bila draga, zadatak su izvrsili. Jedino je zapovijed za napad dobio u
pisanom obliku.

Svjedok nije vidio zapaljene kuce i nije cuo detonacije od miniranja.
Svjedocenje Gorana BlazZevi¢a

Svjedok je u kriticno vrijeme bio je nacelnik inzinjerije IX GMB. Svjedok se veéine stvari ne
sjeca, pa niti koja zaduzenja ima nacelnik inzinjerije opéenito. Misli da je njegova jedinica radila
na sastanku, ali se ne sjeca tko je sve od zapovjednika bio nazocan. Ne zna niSta o miniranju
kuéa, ne sjeca se je li bilo pozara. Rekao je da je bilo detonacija tijekom operacije. Njegova
jedinica nije imala protutenkovske mine.

28. rujna 1993. godine, kod groblja u Bilaju, svjedok je ranjen od potezne mine. O pogibiji
Nikole Stoisavljevi¢a i Rajéeviéa ne zna nista. Svjedok ima problema s paméenjem, stru¢nu
lije¢nicku pomo¢ nikada nije traZio.

Svjedocenje doktora Kornelija Baric¢a

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio nacelnik saniteta MORH-a. Zapovijed za odlazak u Gospi¢
dobio je od generala Janka Bobetka, nac¢elnika GS OS i ministra obrane Gojka Suska.

Asanacija

Dobio je zapovijed da pomogne kolegama u asanaciji. Znao je da na terenu osim ljudskih leseva
ima 1 zZivotinjskih pa je poveo i veterinara. U hotelu «Velebno» su razgovarali sa dr. Markom
Jageticem koji ih je uvjeravao da je sve u redu. Nije mu povjerovao (dr. Jageti¢u) jer je ovaj bio
pod utjecajem alkohola. U Gospicu svjedok se javio Rahimu Ademiju, potom je otiSao raditi na
asanaciji. Nije znao koliko ¢e tijela sakupiti. Pokupili su sva tijela koja su nasli. U skladu s
odredbama Zenevske konvencije tijela su predana na obukciju, skinuta im je odjeca,
fotografirana su. Radilo se pretezno o muskim leSevima starije Zivotne dobi. Svi su bili u
maskirnim odorama, odore su nosili kao znak odanosti svojoj strani. Siguran je da medu Zrtvama
nije bilo djecjih leseva. Sakupili su 51 tijelo, veéinu tijela svjedok je osobno vidio. Obdukciju su
vrsili obducenti iz Rijeke.

O izvrSenoj asanaciji svjedok je izvijestio Janka Bobetka, Rahima Ademija i zapovjednika
logistike Vladimira Zagorca. Ne sjeca se da je naiSao na leseve koji su prethodno bili pokopani.
KreSimir Tomljenovi¢ je sa svjedokom i$ao na razmjenu leSeva, misli da je bio pripadnik SIS-a.
Dokumentacija o obdukciji nalazi se u Haagu, prethodno je predana generalu Vladimiru Zagorcu
i srpskoj strani. Sa srpske strane na razmjeni je bio Savo Strbac koji je kasnije pisao knjigu
«Krvavi septembar». Svjedok je upozoravao najvise duznosnike RH da na neke stvari iznesene u
toj knjizi treba reagirati.

Predocenje ranijih iskaza

Braniteljica opt. Rahima Ademija predocila je svjedoku dijelove njegova iskaza dane pred haskim
istraziteljima 2001. i 2002. godine u kojima izjavljuje da mu je general Bobetko zapovjedio hitan
odlazak u Gospi¢ radi organiziranja asanacije. Svjedok je potvrdio da je bio zaduzen za vodenje
asanacije. Predoeno mu je da je pred istraziteljima rekao da su, nakon sastanka sa dr Jageticem,



svjedok, dr Jageti¢ i veterinar, u jednoj zgradi susreli Mirka Norca i Rahima Ademija koji su mu
rekli da nastavi raditi svoj posao. Svjedok se pozvao na protok vremena te da se ne sjeca detalja,
kao niti svoga iskaza danog pred haskim istraziteljima. Rekao je da je na kraju asanacije predao
pisano izvjes¢e generalu Bobetku i generalu Zagorcu. Predoceno mu je da je pred istraziteljima
rekao da je svu dokumentaciju vezanu za asanaciju predao Vladimiru Zagorcu i Gojku Susku.

Svjedok je rekao da dr. Marka Jageti¢a od ranije nije poznavao. Kolege lije¢nike koji su dosli iz
bivse JNA smatrao je ravnima sebi i posStovao ih. Dr Jageti¢ je zatajio zbog alkohola. Nije
prijavio alkoholiziranost dr Jageti¢a tijekom asanacije «jer nije bila jako izrazena», no 5 ili 6 puta,
koliko ga je tijekom asanacije vidio, uvijek je bio pod utjecajem alkohola. Kasnije je o tom
problemu izvijestio generala Bobetka.

Predocenje iskaza svjedoka Marka Jagetica

Nakon §to mu je predoceno §to je govorio dr. Marko Jageti¢, svjedok je rekao da je re¢eno 100%
netocno. Rekao je da mu nije mogao zapovijediti da pripremi 52 tijela, da mu nije prijetio da ¢e
ga ubiti i staviti medu tijela. Nije zabranio da se protokole piSe u 3 primjerka, niti je naredio da se
nacini popis vojnika koji su radili na asanaciji. Rekao je da ne moze komentirati navode dr
Jagetica.

ZapaZanje monitora

DORH ima odredeni broj pitanja koja postavija svakom svjedoku, a koja se odnose na a)
angaziranje pripadnika Vojne policije tijekom operacije «Dzep 93»; b) jesu li svjedoci culi
eksplozije od miniranja, c) jesu li svjedoci vidjeli dim, pljacku imovine?

U tijeku je dokazni postupak, izvode se dokazi saslusavanjem svjedoka predlozenih od DORH-a.
Na raspravama zakazanim od 24. do 27. rujna 2007. godine iskaz su trebali dati svjedoci: Nikola
Bulj, Puro Dmitrovié,Viadimir Divjak, Zarko Vojvodic, Zeljko Popovié, Stevo Uzelac, Dusan
Luci¢, Milan Pavlica, Mile Drca, Milka Radakovi¢, Nikola Vidovi¢. Za predlozZene svjedoke Sud
je dobio sljedece podatke:

* za svjedoka Nikolu Bulja poziv se vratio Sudu neurucen, s napomenom da je osoba na
naznacenoj adresi nepoznata, Sud je izvrsio provjeru u Policijskoj postaji Gracac,
utvrdeno je da svjedok na adresi, koju je Sudu dostavilo Drzavno odvjetnistvo, ne boravi
a policija nema spoznaja gdje se svjedok nalazi.

e za svjedoka Puru Dmitrovica poziv se vratio s oznakom «otputovao», Sud je izvrsio
provjeru u Policijskoj postaji u Gospicu, utvrdeno je da je svjedok dana 31. prosinca
1988. godine odjavio prebivaliste iz Rijeke u Divoselo, no tamo nije prijavio prebivaliste,
Policija nema saznanja o mjestu njegova prebivalista u RH, svjedok nije ishodio
hrvatsku osobnu iskaznicu i putnu ispravu.

e svjedok Vladimir Divjaka uputio je Sudu dopis, fotokopiju putne isprave, koju je izdala
Kraljevina Norveska. Svjedok je ispricao svoj nedolazak navodeci da u navedenoj putnoj
ispravi ima upisanu zabranu ulaska u Republiku Hrvatsku. Naveo je da ne Zeli
sudjelovati u postupku.

»  za svjedoka Zarka Vojvodica poziv se vratio s oznakom «odselioy, Sud je od Policijske
postaje Donji Lapac dobio podatak da Zarko Vojvodi¢ ne Zivi na adresi koju je Sud
dobio od Drzavnog odvjetnistva, Zivi u Srbiji na nepoznatoj adresi.

e za svjedoka Stevu Uzelca poziv se vratio s oznakom «odselioy.

»  za svjedoka Zeljka Popovic¢a Sud je od policije doznao da je odselio na Island.

*  za DuSana Luci¢a Sud je dobio izvadak iz matica umrlih, utvrdeno je da je svjedok umro
24. prosinca 1996. godine.

* za Milana Pavlicu Sud je dobio izvod iz matice umrlih, utvrdeno je da je umro.



e Sto setice Mile Drce, Sudu nije vracena dostavnica.

*  Milka Radakovi¢ je pozvana zamolbenim putem, preko Ministarstva pravde Republike
Srbije

e za Nikolu Vidoviéa Sud je od Policijske postaje Donji Srb dobio informaciju da se nalazi
u Backom Brestovcu u Republici Srbiji

S obzirom da se radi o svjedocima koje je predlozio DORH ocekivalo se da DORH ima podatke
o adresama i mjestu prebivalista svjedoka. No, DORH se ne protivi da adrese tih svjedoka utvrdi
Sud zamolbenim putem, kao Sto se ne protivi da svjedoci budu pozvani uz osiguranje mjera
potpore, ili da ih se saslusa uz pomo¢ uredaja za prijenos slike i zvuka.

Na danasnjoj raspravi Predsjednik Vijeca odredio je datume glavne rasprave za koje su
zamolbenim putem pozvani navedeni svjedoci. OCcekivalo bi se da onaj tko predlaze svjedoke
korektno navede i njihove adrese, sto u konkretnom slucaju za navedene svjedoke DORH nije
ucinio. To navodi na zakljucak da DORH sa tim svjedocima nikada nije bio u komunikaciji.
DORH je od dostavljanja ustupljenog predmeta (optuznice i dokaznog materijala iz MKSJ) dvije
godine prilagodavao optuznicu nasem pravnom sustavu, nakon cega je podignuta neposredna
optuznica. DORH u obrazlozZenju optuznice navodi: ,,Nema dvojbe da su dokazi na kojima se
temelji ova optuznica podobni za podizanje tzv. neposredne optuznice buduéi da dokazni
materijal koji je proslijeden od Medunarodnoga kaznenog suda za bivsu Jugoslaviju ispunjava
sve kriterije za takvu uporabu propisane u ¢l. 28. st. 4. Zakona o primjeni Statuta
Medunarodnoga kaznenog suda i progonu za kaznena djela protiv medunarodnog ratnog i
humanitarnog prava.

Jednako tako dokazi na kojima se temelji ova optuznica svojom su visokom razinom i kvalitetom
informativnosti, dakle u kvalitativnom, ali i u kvantitativnom smislu, dostatni da se na osnovi njih
podigne optuznica bez provodenja istrage vec¢ i u smislu nuzne dokazne informativnosti propisane
odredbama ¢l. 191. st. 1. i st. 6. Zakona o kaznenom postupku, sto ce biti poblize argumentirano
meritornom dokaznom analizom u nastavku ovog obrazlozenja.*

Zabiljezeno je da zastupnik optuzbe ne postavija pitanja koja se namecu, nakon sto svjedok u
slobodnom izlaganju iznese svoja saznanja. Vijece ispituje svjedoka o onim okolnostima kojima
Jje zastupnik optuzbe obrazloZio svoje predlaganje svjedoka. Osim toga, na sto ima i zakonsko
pravo, Vijeée svjedoka ispituje o okolnostima vezanima za operaciju ,,Dzep 93, a koje imaju
veze s inkriminiranim dogadajem. Cesto i branitelji postavljaju pitanja za koja bi se moglo
ocekivati da ce ih postaviti zastupnik optuzbe.
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Svjedocenje Milana Kariéa
Svjedok je u kriticno vrijeme bio pomo¢nik nacelnika za sigurnost IX GMB.

Izdvojeno zapovjedno mjesto (IZM)

Zapovijed za napad je stigla dva dana prije pocetka operacije «DzZep 93» od zapovjednika ZP
Gospi¢. Izdane su zapovijedi za ustrojavanje IZM u Bilaju. Svjedokova zadaca je bila osiguranje
IZM u Bilaju. Predlozio je zapovjedniku IX GMB blokadne punktove VP, te lokacije blokadnih
punktova. Punktovi su bili na lokaciji Ribnik — Kriva Lika, Jasikovac — Divoselo, Bilaj — Citluk.



Jedna desetina, 12 pripadnika VP, je prepotcinjena IX GMB. Nakon §to je IX GMB izisla na
postavljeni cilj, pripadnici VP su ostali na terenu, no Zapovjednistvo IX GMB viSe nije imalo
nadleznost nad desetinom VP.

Svjedok je tijekom operacije bio na [ZM IX GMB, na prostoru Ribnik —Kriva Lika je ostao do
zapovijedi o povlacenju.

Zapovjednik IX GMB je tijekom operacije bio na IZM, a teren je obilazio nakon §to su izisli na
crtu bojisnice.

Zapovjedni lanac

Svjedok je zapovijedi primao po dvije osnove: od zapovjednika IX GMB i od nacelnika stozera
IX GMB. Bio je odgovoran Mirku Norcu i centru SIS-a u Rijeku. Zapovijed za napad bila je
pisana, u njoj su odredeni smjerovi djelovanja. Zapovijed je izdana od Zapovjednistva IX GMB.
Zapovjednistvo IX GMB ¢inili su: zapovjednik Mirko Norac, nacelnik stozera Brajkovié,
nadelnik logistike Milan Cani¢, nacelnik topnistva Agim Ceku, za politicku djelatnost (PD)
Franjo Tomici¢, obavjestajac Ante DoSen.

Ne zna je li IX GMB bila pridodana neka druga postrojba. To zakljucuje po tome §to na IZM IX
GMB nije vidio nikoga drugog osim casnika iz IX GMB. Tijekom operacije specijalna policija
MUP-a RH djelovala je, ali na smjeru svoga kretanja.

O zlo¢inima i asanaciji

Svi pripadnici IX GMB bili su upoznati s odredbama Zenevskih konvencija. Ne zna nista o
pljackama, za asanaciju zna, ali njegova brigada u tome nije sudjelovala. Na terenu je povremeno
i sam skupljao informacije, koristio je informacije svojih podredenih djelatnika.

Svjedoku su predoceni dokazi:
* Analiza akcije «Dzep 93», koju je izradio Centar SIS Rijeka, s oznakom 512-
04/06-1-11/93 od 21. listopada 1993. godine
*  Sigurnosna prosudba akcije «Dzep 93», koju je izradio svjedok, s oznakom 804-
01/93-01/03, br. 3178-21-93-04-4, od 28. rujna 1993. godine
Dokumenti sadrze podatke o formiranju sektora i ¢lanovima zapovjednistva toga sektora, pa se
spominju pripadnici SIS-a, svjedok, Stanislav Lini¢, Zeljko Sa¢i¢.

Svjedok je izjavio da prvonavedeni dokument danas prvi put vidi. Za sektor je ¢uo prvi put kad
je pocelo ovo sudenje. Drugi predo¢eni dokument nije napisao, niti potpisao. Predsjedniku Vijec¢a
je predogio svoju osobnu iskaznicu. Rekao je da Zeljko Sa¢i¢ nije sudjelovao u trenazi IX GMB,
nije bio prisutan izdavanju zapovijedi, nije bio na vecernjim «brifinzimay.

Svjedocenje Stanislava Linic¢a

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio stoZerni ¢asnik, operativac u IX GMB. Za operaciju «Dzep 93»
¢uo je od Mirka Norca dana 5. rujna 1993. godine. Nakon toga pristupilo se donosSenju
zapovijedi, izradi mapa. Dana 6. rujna 1993. godine i$li su u izvidanje neprijateljskih polozaja,
kretanja neprijatelja. Od 7. do 9. rujna 1993. godine formirano je IZM IX GMB u Bilaju. Na
IZM-u je vidio, tijekom operacije, Casnika za vezu Bogdana Celinic¢a, pripadnika specijalne
policije MUP-a RH.

Zapovijed za napad potpisao je Mirko Norac, zapovijed je prosljedena nizim ¢asnicima. Po
uobicajenoj proceduri zapovijed je trebala biti prosljedena i viSoj komandi. Svjedok to nije vidio 1
ne zna je li tako ucinjeno.



Operacija «DZep 93'»

Operacija je pocela oko 6.00 sati 9. rujna 1993. godine standardnom vojni¢kom topnickom
pripremom koja je trajala 20-ak minuta. Zavrsila je oko 12.00, ili 13.00, sati. Prva i druga bojna
su brzo isle, III bojna IX GMB je zaostala, naisli su na vrlo ¢vrst otpor neprijateljske strane.
Svjedok je vidio dva poginula neprijateljska vojnika, obucena u crne uniforme, dobro naoruzana.
Broj granata predlozio je naGelnik topnistva IX GMB, Agim Ceku, a odobrio zapovjednik IX
GMB, Mirko Norac.

Toga dana, ili 10. rujna, 1993. godine pocelo je utvrdivanje dosegnutih ciljeva i priprema za
moguci protunapad neprijatelja. 10. rujna 1993. g. Mirko Norac je iSao u obilazak postrojbi.

Svjedok je uglavnom bio na IZM IX GMB, na teren je iSao tri puta. Jednom sa zapovjednikom
Norcem u Ribnik, prema Velebitu; jednom sa Jozom Skocili¢em na polozaj III bojne, treéi put ne
sjeca se s kim.

Zapovjedni lanac

Svjedok nije na terenu vidio Rahima Ademija. Misli da je Ademi bio na IZM IX GMB, no zbog
prirode svoga posla nije vidio sve osobe koje su dolazile na IZM. Mirko Norac nije izdavao
Bogdanu Celini¢u zapovijedi, jer policija nije bila u nadleznosti IX GMB. Policija je bila
prikazana u zapovijedi kao susjed, ne zna u Cijem zapovjednom lancu je bila, pretpostavlja u
lancu Zapovjednistva ZP Gospi¢. Dnevna operativna izvjes¢a pisao je voda smjene. Potpisivao ih
je zapovjednik IX GMB, ili njegov zamjenik. Izvjes¢a su dostavljana Zapovjednistvu ZP Gospic,
izvanredna odmah, redovna predveCe. Za formiranje sektora I nije cuo. Admirala Davora
Domazeta svjedok je vidio jednom na IZM.

Asanacija

Zna da je asanacija radena po nalogu ZP Gospi¢ a vodili su je dr. Jageti¢ i dr Malenica. IX GMB
nije radila asanaciju. Za dr. Jagetica je rekao da je znao popiti malo viSe, no da to nije utjecalo na
njegovu sposobnost izvrSenja zadatka.

Termini glavnih rasprava, osim navedenih su: 12., 13., 17., 18. 1 19. prosinca 2007. godine

‘ 16. listopada 2007. godine — dokazni postupak

Svjedocenje Zlatka Rogulja
Svjedok Rogulj je u kriti¢no vrijeme bio nacelnik obavjestajnog odjela ZP Gospic.

Razlozi i pripreme za operaciju «DZep 93'»

Svjedok je objasnio stanje u Lici i gradu Gospic¢u - da je neprijatelj koncentrirao velike snage sa
strateSkim ciljem presijecanja prometnice Otoac — Gospi¢ — Karlobag, te ovladavanja
Velebitom, Sto bi za obranu Hrvatske bilo katastrofalno. O tezini stanja govori podatak da se
manje ginulo na prvim crtama obrane, nego u gradu Gospi¢u koji je bio pod stalnom topni¢kom
vatrom neprijatelja. Da bi se to zaustavilo nacelnik GS OS RH, general Janko Bobetko, je trazio
da se pocne s teorijskim planiranjem i pripremanjem ( moguce Sire operacije u ZP Gospi¢ i ZP
Split. Odrzan je sastanak na kojemu su bili zapovjednik ZP Split Ante Gotovina, zamjenik
zapovjednika ZP Gospi¢ Rahim Ademi, skupina ¢asnika iz IX GMB na ¢Celu s nacelnikom stoZera
Brajkovicem i svjedok. U srpnju 1993. godine u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ dosli su generali
Janko Bobetko i Mladen Markac¢. Nakon njihova odlaska Rahim Ademi je pozvao svjedoka i



Seri¢a (obavjestajne asnike) i izdao im zapovijed da sa¢ine prijedlog za otklon topnitkog
ugrozavanja Gospica. Najveéa opasnost prijetila je iz Divosela, Pogitelja i Citluka. Radili su po
parametrima koje je dao Janko Bobetko. Sacinili su plan topni¢ke deblokade Gospica. Janko
Bobetko zahtijevao je da se radi u najvecoj tajnosti. Svjedok je sacinio detaljnu prosudbu jacine
neprijateljskih snaga na podru¢ju Medackog dzepa koja je bila temelj predstojecoj operaciji.

Krajem kolovoza i po¢etkom rujna 1993. godine u Gospi¢ su ponovo dosli nac¢elnik GS OS RH,
general Janko Bobetko, i zapovjednik specijalne policije MUP-a RH, general Mladen Markac.
Nakon sastanka sa generalima, Rahim Ademi je pozvao Casnike ZP Gospi¢ i rekao im za
operaciju ,,Dzep 93“.

Uloga obavjestajnog odjela ZP Gospi¢

Obavjestajni odjel ZP Gospi¢ izvrsio je detaljno pracenje i izvidanje neprijateljskih polozaja.
Izraden je Citav niz pripremnih dokumenata o operaciji. Dokumenti koje je svjedok izradio nisu
imali odredbe vezane za postovanje pravila medunarodnog humanitarnog prava, jer to ne spada u
njegovu nadleznost. Ne zna jesu li druge zapovijedi imale takve odredbe. To su bile operativne
zapovijedi za Casnike, ne za vojnike. Vojnici su, u sklopu obuke, imali posebnu edukaciju o
odredbama medunarodnog humanitarnog prava.

U planovima koje je izradivao Obavjestajni odjel ZP Gospi¢ nisu predvidena postupanja prema
civilima. Plan se odnosio iskljuc¢ivo na neprijateljske vojne snage. Svjedok je rekao da je prema
odredbama medunarodnog humanitarnog prava neprijatelj bio duzan izmjestiti civile iz zone
borbenih operacija. Nisu imali detaljne prosudbe koliko ima civila u podruc¢ju borbi, znali su da ih
»hesto ima“. Obavjestajni odjel ZP Gospi¢ imao je detaljnu sliku teritorija, snimke iz zraka,
koordinate za gadanje bile su detaljno odredene.

Formiranje «sektora»

General Janko Bobetko izdao je zada¢u Rahimu Ademiju za formiranje sektora. Svjedok je od
Ademija ¢uo o formiranju «sektora» te dobio objasnjenje da formiranje sektora ima temelje u
pozitivnim iskustvima iz operacije ,,Masleni¢ki most“. Provedbu operacije ,,Dzep 93 trebala je
izvrsiti IX GMB kojoj su trebale biti pridodane snage specijalne policije i domobranske
postrojbe. Zapovjednistvo ZP Gospi¢ imalo je zadacu vezati neprijateljske snage na cijelom
podrucju ZP kako bi se odvratila pozornost neprijatelja s podru¢ja Medackog dzepa. Dokumenti
vezani za operaciju ,,Dzep 93 morali su biti uruéeni, za operaciju odredenim postrojbama, u
tocno odredeno vrijeme kako bi tajnost operacije bila saCuvana. Receno je da general Janko
Bobetko ne¢e do¢i u Gospié i voditi operaciju, upravo da se ne bi skrenula pozornost neprijatelja
na pokret nac¢elnika GS OS RH iz kojega slijedi vodstvo operacije. Receno je da ¢e u Gospi¢ biti
upucen koordinator koji ¢e zastupati Janka Bobetka, Davor Domazet, koji je imao ovlasti izdati
zapovijed.

Doslo je do odstupanja u zapovijedi za formiranje Sektora u sljedeéem: Zeljko Sagié je trazio da
specijalna policija MUP-a RH djeluje samostalno; na zahtjev zapovjednika IX GMB Mirka
Norca, u sastav Sektora naknadno je usla izvidnicko - diverzantska satnija ZP Gospi¢. Specijalna
policija MUP-a RH imala je svoju zonu odgovornosti, odredene tocke koje su morali zauzeti. Na
IZM IX GMB u Bilaju bio je jedan ¢asnik za vezu iz sastava specijalne policije.

Dva dana prije poCetka operacije u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ je doSao Davor Domazet kao
koordinator i izaslanik Nagelnika GS OS RH. Domazet je obisao bojiste. Seri¢ je trazio od
svjedoka da izradi jo§ jednu prosudbu koju je Davor Domazet odnio generalu Janku Bobetku u
Zagreb. Davor Domazet se vratio u Gospi¢ 8. rujna 1993. godine u poslijepodnevnim satima.
Nakon toga, u Zapovjednistvu ZP Gospi¢ odrzan je sastanak zapovjednika ZP Gospi¢ na kojemu



su bili Rahim Ademi, Mirko Norac i Davor Domazet. Svjedok se ne sjeca je li se Mirko Norac
protivio formiranju Sektora. Davor Domazet bio je koordinator operacije, prema njemu su iSla
sva izvjesc€a s terena, u Zapovjednistvu ZP Gospic bio je za vrijeme cijele operacije.

Odstupanja vezana za organizaciju Sektora Obavjestajnom odjelu ZP Gospi¢ dobro su dosla jer
su sve podatke prenosili izravno specijalnoj policiji 1 jedinicama HV-a na terenu. General Mladen
Marka¢ bio je u Zapovijednistvu ZP Gospié, bio je na vezi sa Zeljkom Saiéem koji mu je slao
podatke s terena.

Zadaca izvidnic¢ko - diverzantske satnije ZP Gospié, koja je bila pridodana Sektoru, bila je, po
zapovijedi Mirka Norca, ovladavanje dominantnim podru¢jem Mamedovog brda. Satnija je
trebala prihvatiti vatru neprijatelja, sprijeciti protuudar za vrijeme dok snage specijalne policije
napadaju s Velebita, a snage HV po zadanoj crti.

Mirko Norac izdao zapovijed da se posebno pazi na prometnicu prema Medaku. Pretpostavljali su
da ¢e se tom prometnicom izvlaciti civili. [zdao je zapovijed da se ne otvara vatra na civile, niti
ako bi medu njima bili prikriveni neprijateljski vojnici.

Zapovijed za rad operativnog centra izdao je Rahim Ademi. Davor Domazet je pratio provedbu
operacije, imao je stalnu vezu sa generalom Bobetkom. U operativnom centru je voden ratni
dnevnik. Svjedok nije niSta upisivao u ratni dnevnik. Ratni dnevnik je pisala skupina Casnika iz
Centra za operativni rad (u daljem tekstu COR).

Operacija ,,Dzep 93«

Operacija je pocela jakom topni¢kom pripremom koja je trajala 20 — 30 minuta. Oko 8.00 sati
prednji kraj neprijatelja bio je probijen. U poslijepodnevnim satima hrvatske snage su izisle na
cestu Begluk — Drlji¢i, kako je bilo planirano. Tijekom cijele operacije neprijatelj je pruzao
zestok otpor. Neprijateljska strana je imala problem s mobilizacijom ljudstva. Stoga su snaznom
propagandnom kampanjom, u kojoj su hrvatsku stranu nazivali ,,ustaSama“, ,,crnokosuljasima“,
zastraSivali lokalno srpsko stanovnistvo i dobivali ljude za mobilizaciju. Kad su vojnicki porazeni
i kad ih je HV pozivala na predaju, upravo zbog te propagande neprijateljski vojnicu su odbijali
predati se. Civili su se bojali pripadnika HV. Pripadnici HV i specijalne policije pronalazili su
civile pomokrene i uneredene.

Stanje na terenu nakon operacije

Svjedok je 10. rujna 1993. godine, kada je cijeli prostor Medackog dzepa bio pod kontrolom HV i
MUP-a RH, obiSao izvidnic¢ko - diverzantsku satniju koja je imala 8 ranjenih pripadnika. ObiSao
je prednji kraj obrane na potezu Begluk — Drlji¢i. Zapovjednik i njegov zamjenik, zapovjednik
izvidnicko - diverzantske satnije, bili su ranjeni. U Drlji¢ima je svjedok vidio grupu od 5 — 6
starijih civilnih osoba: Zene i jednog musSkarca. Rekli su mu da su dobro, da su dobili hranu. Misli
da su prebaceni u Senj, nakon $to im je re¢eno da ne mogu ostati u zoni borbi.

12. rujna 1993. godine general Mladen Markac¢ je najavio da ¢e u obilazak specijalne policije do¢i
ministar unutarnjih poslova RH Ivan Jarnjak. Svjedok je bio u pratnji ministra Jarnjaka za vrijeme
obilaska pripadnika specijalne policije. U pratnji ministra Jarnjaka bili su Mladen Marka¢, Zeljko
Saci¢ i Rahim Ademi.

Odluka o povlacenju

16. rujna 1993. godine donesena je odluka o povlacenju HV i MUP-a RH iz Medackog dzepa.
Pripadnici HV i specijalne policije MUP-a RH nisu bili odusevljeni tom odlukom, ali su izvrsili
zadacu. Nakon postizanja Sporazuma o povlacenju iz Medackog dzepa, u Gospi¢ su iz Zagreba
upuceni Petar Stipeti¢ i Davor Domazet. Svjedok je suradivao sa Mezi¢em, ¢asnikom za vezu. Od



Meziéa je saznao za dopise — prigovore promatraca UN - da je hrvatska strana prekrsila primirja.
Operativne snage UNPROFOR-a trebale su uéi u prostor Medackog dzepa. Svjedok ima saznanja
da je Mezi¢ bio uzrujan, nakon §to je primio prigovor UNPROFOR-a da su sve kuce u
Medackom dzepu sruSene u operaciji. Svjedok se ne sje¢a da su pripadnicic UNPROFOR-a
upucivali prigovor vezan za postojanje ljudskih zrtvi. Svjedok je izvijestio Petra Stipetica o tome
da se neprijateljske snage ne izvlade iz prostora MedaCkog dzepa kako je to predvideno
Sporazumom. Na Begluku je svjedok susreo Mezica koji je bio uzrujan zbog arogantnog
ponasanja zapovjednika kanadskog bataljuna UNPROFOR-a koji je odbio svaku pomo¢ koju je
nudila HV. Svjedok je izvijestio Rahima Ademija da su pripadnici kanadskog bataljuna usli na
prostor Begluk — Drlji¢i. Kanadski bataljun imao je, tijekom izvlacenja hrvatskih snaga, topnicke
cijevi okrenute prema hrvatskim polozajima. Dana 17. rujna 1993. godine zavrseno je uvodenje
UN snaga u prostor Medackog dzepa.

Vecera u hotelu «Velebno»

Dana 20. rujna 1993. godine u Gospi¢ je dosao general Janko Bobetko. General je pohvalio sve
koji su sudjelovali u operaciji ,,Dzep 93°“. Nakon sastanka bio je na veceri u hotelu ,,Velebno*. Na
veceri su bili zapovjednici vodova i visi zapovjednici, predstojnik Ureda za nacionalnu sigurnost
Luka Bebi¢, gospicki zupan Frkovi¢, gradonacelnik Gospica. Vladala je opuStena atmosfera.
Osim Janka Bobetka govorili su Mladen Markac¢, Mirko Norac, Zupan Frkovi¢.

Komisija za uvidaj na terenu

Nakon povlacenja iz Medackog dZzepa u Zapovjednistvu ZP Gospi¢ je vladalo depresivno stanje.
Rahim Ademi je bio loSe raspolozen zbog toga §to je operacija izvedena dobro, a UNPROFOR je
to pokvario svojim pristupom. Rahim Ademi je razgovarao sa ministrom obrane RH Gojkom
Suskom, trazio je da MORH osnuje neovisnu komisiju koja bi usla u prostor bojita, izvrsila
uvidaj i utvrdila stanje. Gojko Susak je zaduZio svjedoka da prihvati i odvede ¢lanove komisije u
prostor Medackog dzepa. UNPROFOR nije dopustao ulazak u taj prostor.

Svjedok nije imao informacije o izvrSenim zloCinima. Rekao je da su Srbi, govoreci o zlo€inima,
pravdali svoj poraz, a zapovjednik kanadskog bataljuna UNPROFOR-a je nastavio s pricom o
zlo¢inima. Operacija je prikazana kao zloCinacka i nepotrebna. Rekao je da je u prostoru
Medackog dzepa bilo 500 neprijateljskih vojnika, plus snage u okolici. Rekao je da ratni zlo¢in
nije planiran, zapovjeden, niti je izvrSen. Ako je incidenata bilo, za njih trebaju odgovarati
pocinitelji, ali tek nakon Sto bi neovisna komisija ispitala i utvrdila stanje. Svjedoku nije poznata
etnicka pripadnost vojnika kanadskog bataljuna. Jedan nizi ¢asnik je bio Srbin po porijeklu.

O optuZenima

Za opt. Mirka Norca svjedok je rekao da je veliki domoljub, profesionalac, hrabar i najzasluzniji
za obranu Gospi¢a. Za opt. Rahima Ademija svjedok je rekao da je moralna veliCina,
profesionalac i znalac u praksi. Rekao je da je njegova zasluga nemjerljiva, da je svima njima
Rahim Ademi bio $ef, uzor i ucitelj. Svjedok je rekao da mu je Cast $to je bio sudionik operacije
,»Dzep 93

Predocenje ranijih iskaza o zapovjednom lancu

Zamjenik GDORH predocio je odlomak 34 iz izjave svjedoka, dane pred haskim istraZiteljima, u
kojima je svjedok rekao da je specijalna policija MUP-a RH bila pod¢injena Mirku Norcu, da je
Zeljko Sagié bio podéinjen Mirku Norcu, da je Mirko Norac imao sveobuhvatnu kontrolu nad
specijalnom policijom MUP-a RH. Svjedok je pojasnio da se njegov iskaz odnosi na ono $to je
planirano, no odstupanje je nastalo nakon $to je Zeljko Saci¢ trazio da specijalna policija bude
samostalna. Neposredno pred pocetak operacije general Mladen Markac, upravo zbog te



promjene, usao je u zapovjedni lanac. Svjedok je rekao da je general Janko Bobetko bio
»apsolutni zapovjednik* operacije ,,Dzep 93*.

Predocenje zapovjedi o postupanju s ratnim zarobljenicima

Zamjenik GDORH je svjedoku predocio dokaz br. DC 48, koji je vec ranije izveden, a radi se o
zapovijedi za izvidanje od 18. srpnja 1993. godine. Svjedok je osobno izdiktirao referentu i
potpisao tu zapovijed. U njoj, u to€ci 6. pod naslovom ,,postupak s ratnim zarobljenicima®, pise:
»lijekom djelovanja ID skupine ratnih zarobljenika NEMA!“. Svjedok je rekao da, ako se Cita
samo tocka 6, to loSe zvuci, no da se radi o zapovijedi za jednu konkretnu akciju izvidnicko -
diverzantske (u daljem tekstu ID) skupine koja je trebala neutralizirati autobus s neprijateljskim
vojnicima. Zadatak je trebalo izvrsiti samo s jednom granatom ispaljenom s distance. Zapovijed
je bila da se oruzje, osim jednog projektila, ne smije uporabljivati da ne bi bili otkriveni. Zato
nisu smjeli zarobljivati neprijatelje.

No, prilikom konkretne akcije dogodilo se da su pripadnici ID skupine uocili jednog
neprijateljskog vojnika, bio je u drvima, izvan sluzbe. Zapovjednik ID skupine pretpostavio je da
je skupina otkrivena i to jejavio bazi. Svjedok je, tada, odlu¢io da zarobe tog neprijateljskog
vojnika. Nakon 10 dana zarobljenik je je razmijenjen.

Predocenje iskaza o spaljivanju kuéa

Svjedok na upit zamjenika GDORH-a odgovara da je 16. rujna 1993. godine iSao prometnicom
Gospi¢ — Begluk, vidio je s udaljenosti dimove, otvoreni plamen s tog poloZaja nije mogao
vidjeti. Dio objekata je bio zapaljen tijekom operacije metcima i granatama.

Svjedoku je predocen odlomak iz izjave koju je dao pred haskim istraziteljima, u kojemu je rekao
da je 16. rujna 1993. godine vidio kuce u plamenu. Rahim Ademi i Mirko Norac su zbog toga bili
uzrujani. Mirko Norac je rekao da to treba ugasiti. Svojim zapovjednicima je rekao da imaju VP
da to rijese.

Svjedok je objasnio da je to izvuCeno iz konteksta, da on tako nije rekao. Pojasnio je da
ispitivanje haskih istrazitelja ide na nacin da oni postavljaju pitanja, a on odgovara. Na kraju su
mu dali da procita svoj iskaz, upozoravao je na greske i na konstrukcije, no rekli su mu da ¢e biti
saslusan ponovo pred sudom, stoga je to potpisao.

Na pitanje braniteljice Rahima Ademija svjedok je odgovorio da je Rahim Ademi 16. rujna
1993. godine bio uzrujan zbog izvjes¢a UNPROFOR-a o spaljenim ku¢ama. U Zapovjednistvu
ZP Gospi¢ odrzan je sastanak sa predstavnicima UNPROFOR-a, na sastanku je bio svjedok i
drugi ¢asnici ZP Gospié.

Za KreSimira Tomljenovic¢a je rekao da ga poznaje, da je bio djelatnik obavjeStajnog centra
Rijeka. Nema spoznaja gdje je bio KreSimir Tomljenovi¢ tijekom operacije ,,Dzep 93“. Zna da je
bio uklju¢en u razmjenu tijela.

Mirko Norac je izvjes¢a podnosio COR-u, a iz COR-a su izvjes$¢a slana u GS OS RH. Svjedok je
rekao da su neprijateljski vojnici spavali po ku¢ama koje su pretvorene u vojne utvrde i na taj
nacin su postali legalni objekti za gadanje. Rekao je da je tijekom operacije na neprijateljskoj
strani bila prisutna civilna zastita, da su pripadnici civilne zastite bili pod zapovijedi komandira
neprijateljskih snaga.

Predocenje iskaza o usporednom zapovjednom lancu

Predsjednik Vije¢a predocio je odlomak 46 iz svjedokova iskaza, danog pred haskim
istraziteljima, u kojem je rekao da je Rahim Ademi bio u sjeni Davora Domazeta, da je bio
uzrujan zbog usporednog zapovijedanja. Svjedok je rekao da je to to¢no, da je ZP Gospi¢ imalo



na Celu Rahima Ademija koji nikada sluzbeno nije postao zapovjednik, ve¢ zamjenik
zapovjednika ZP Gospi¢. Na terenu su dijelovi ZP Gospi¢ slali svoja izvjeS¢a Janku Bobetku, a
ne Rahimu Ademiju. Niti danas mu nije jasna uloga Prpi¢a koji je bio iz GS OS RH.

Predocen je odlomak 47 iz svjedokova iskaza, danog pred haskim istraziteljima, u kojemu je
rekao da su nadlezni drzali po strani Rahima Ademija. Svjedok je pojasnio da je to to¢no, zato su
poslali na teren Davora Domazeta. Vojnu policiju je vidio na jednom punktu u Gospicu, jednog
vojnog policajca. O ubijenim civilima i ratnim zarobljenicima svjedok nema spoznaja.

Primjedba optuZenoga Mirka Norca

Opt. Mirko Norac stavio je primjedbu da njemu Davor Domazet nikada nije prenio niti jednu
zapovijed generala Janka Bobetka, ve¢ je na veCernjim «brifinzima» u Zapovjednistvu ZP Gospié
zapovijedi dobivao isklju¢ivo od Rahima Ademija.

Dokazni prijedlozi
Branitelji opt. Rahima Ademija urucili su u pisanom obliku svoje dokazne prijedloge zamjeniku
GDORH, Vijecu i braniteljima opt. Mirka Norca.

Branitelji opt. Mirka Norca rekli su da ¢e svoje personalne dokaze predloziti sljedeci tjedan.
Predsjednik Vijeca rekao je da ¢e sljededi tjedan, u srijedu 24. ili u Cetvrtak 25. listopada 2007.

godine, biti ocitovanje strana u postupku o prijedlozima branitelja opt. Rahima Ademija, te
predlaganje dokaza obrane opt. Mirka Norca.

22. listopada 2007.godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovié, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Izostanak svjedoka
Predsjednik Vijeca dobio je 19. listopada 2007. godine, u poslijepodnevnim satima, obavijest od
Jedinice za zastitu svjedoka da ugrozenog svjedoka br. 6. nisu nasli na adresi prebivalista.

Svjedocenje Milana Kosovi¢a

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio zapovjednik domobranske bojne iz Gospica. Pripadnici bojne su
bili mobilizirani stanovnici Gospica, u zivotnoj dobi od 20 do 60 godina, svih zanimanja, razlicite
nacionalne pripadnosti. Crta obrane bojne bila je izmedu Divosela i Gospica, na potezu Jasikovac
— Vrbovo Polje — Sedrvan — Rizvanusa. Bojna je imala dvije satnije, prate¢i vod logistike i bitnicu
minobacaca: 3 od 120 mm, 2 od 80 mm. Tjedan dana prije pocetka operacije «Dzep 93» dobio je
poziv da dode na sastanak u Zapovjednistvo IX GMB u vojarnu u Gospi¢, gdje je Mirko Norac
svim zapovjednicima satnija iz IX GMB i domobranskih satnija pokazivao na karti smjerove
kretanja, izdavao zapovijedi. Svjedok je dobio usmenu zapovijed da izdvoji jednu satniju ljudi.
Izdvojio je 70 — 80 pripadnika bojne s kojima je u Lickom Novom radio na obuci. Nacelnik GS
OS RH, general Janko Bobetko, dosao je u Gospi¢ 1- 2 dana prije operacije. Bio je u
Zapovjednistvu ZP Gospié, potom je otiSao Mirku Norcu u IX GMB.



Operacija «DZep 93»

Operacija «DzZep 93» pocela je 9. rujna 1993. godine, ujutro. Svjedokova satnija imala je 2 voda.
Pridodani su 3. bojni IX GMB ¢iji zapovjednik je bio Miodrag He¢imovi¢. Pocetni polozaj im je
bio u Vedrom Polju. Vod u kome je bio svjedok i$ao je u smjeru Vojnovica. Drugi vod je imao
problema u minskom polju. Pred Vojnovi¢ima su naisli na vrlo jak otpor neprijatelja. Kako
tenkovsku pomo¢ nije mogao dobiti, odlucio je koristiti svoje topnistvo. Pomagao mu je jedan
profesionalac iz IX GMB. Neprijateljski polozaji su bili udaljeni svega 80 m. Neprijateljska
vojska je bila ukopana, imali su bunkere, pucali su s prozora kuca. Borbe su trajale 1 do 2 sata. [z
Vojnovica su se civili povlacili zajedno sa neprijateljskom vojskom prema Debeloj glavi. Na putu
Struniéi — Poljari bio je drugi vod njegove satnije. Prema Citluku nije bilo otpora neprijatelja, ali
su na njih pucali iz Struni¢a. Svjedok je sam s oba voda krenuo u Strunic¢e. Oko 12.00 sati dosli
su u podnozje Debele glave gdje su ve¢ trebali biti pripadnici specijalne policije. U Struni¢ima su
se odmorili. Svjedok je dobio smjer napredovanja Struni¢i — Novi Kraj. U Struni¢ima je svjedok
imao svoje zapovjednistvo. Nakon 2 do 3 dana pozvan je na [ZM u Bilaj gdje mu je Mirko Norac
izdao zapovijed da se izvuce prema Krivoj Lici, izmedu Ribnika i Pocitelja.

Zapovijed za povlacenje

Na polozaju u Krivoj Lici satnija je ostala dva dana, kada su se ispred njih pojavili pripadnici
UNPROFOR-a. Svjedok je pozvan u ZP, reCeno mu je da se HV mora povucéi. Svjedok misli da
mu je zapovijed za povladenje prenio Zeljko Prpi¢ koji je svaki dan obilazio domobrane. Prpi¢
mu je rekao da on, svjedok i Skocili¢ moraju pripadnicima UNPROFOR-a pokazati pocetne
polozaje Hrvatske vojske. Zapovjednik kanadskog bataljuna UNPROFOR-a bio je arogantan
prema pripadnicima HV. Sa pripadnicima UNPROFOR-a su i3li od Pogitelja u Citluk. Tada je
¢uo detonacije, vidio je dimove. Ne zna tko je palio kuce.

Domjenak u hotelu ,,Velebno*

Par dana nakon operacije uprilicen je domjenak u hotelu ,,Velebno“, na kome su se okupili
Casnici postrojbi koje su sudjelovale u operaciji. Bio je tu nacelnik GS OS RH, general Janko
Bobetko, Mirko Norac, Mladen Marka¢. General Janko Bobetko je pohvalio operaciju,
zapovjednika IX GMB Mirka Norca i IX GMB.

Smjenjivanje

Nakon par dana svjedoka je zvao Rahim Ademi da zajedno idu u Zagreb generalu Janku Bobetku.
U GS OS RH bili su nazoéni Janko Bobetko, Gojko Susak, Milan Tomljenovi¢, Mladen
Markag, Zeljko Sagié¢, gen. Cervenko. General Janko Bobetko je rekao svjedoku i Rahimu
Ademiju da su smijenjeni. Objasnio je da je Predsjednik RH bio u inozemstvu gdje mu je
dano do znanja da ¢e operacija biti problematizirana.

Pritisci na svjedoka

Svjedok smatra da je pod pritiskom. Nakon smjene i odlaska na novu duznost dobio je stan u
Zagrebu. Kad je razgovarao sa haskim istraziteljima obavljena je kontrola da li koristi taj stan.
Potom je kontrola obavljena nakon §to je iskaz dao pred domadim tijelima. Kad je poceo ovaj
postupak pred Sudom u Zagrebu, dobio je rjeSenje da se u roku od 15 dana mirno iseli iz stana.

O sudbini civila na Debeloj glavi

Na pitanje Zamjenika GDORH, je li imao problema sa stegom u postrojbi tijekom i nakon
operacije, svjedok je rekao da su Romi pobjegli ¢im se zapucalo. KreSimira Tomljenovica
poznaje osobno, no nije ga vidio za vrijeme operacije «Dzep 93». Sa KreSimirom Tomljenovi¢em
je, nakon operacije, bio na razmjeni jednog domobrana. Zamjena je obavljena kod Zemunika.
Svjedoku nije poznata sudbina civila koji su se s neprijateljskom vojskom povukli na Debelu
glavu. Njegova satnija drzala je polozaj oko Debele glave, pripadnici specijalne policije bili su na



Debeloj glavi odakle se culo «pusSkaranje». Rekao je da su civili i neprijateljski vojnici na
Debeloj glavi bili u okruzenju. Sjeca se pri¢e njegovih vojnika o jednoj Ljilji koja je, kad je naiSla
na hrvatske tenkove, aktivirala bombu, ubila sebe i muskarca koji je bio sa njom. Vojnici su to
pricali s dozom postovanja prema njoj. Tijekom operacije njegova satnija nije imala zarobljenih,
nije vidio mrtve civile ili neprijateljske vojnike.

O zapovjednom lancu

Svjedok je rekao da je Mirko Norac bio zapovjednik cijele operacije «Dzep 93», da je Rahim
Ademi bio zamjenik zapovjednika ZP Gospi¢. Rekao je da je specijalnom policijom zapovijedao
Mladen Markac. Svjedoku je predocen njegov iskaz dan pred haskim istraziteljima u kolovozu
2002. godine, kada je rekao da je tijekom operacije Norac bio nadlezan i za specijalnu policiju.
Svjedok je ponovio da je Mirko Norac bio zapovjednik operacije «Dzep 93». Tko je u operaciji
zapovijedao specijalnom policijom ne zna. Nekoliko vojnih policajaca vidio je na putnim
izlazima iz Divosela, Bilaja, kod Ribnika.

Svjedoku je predocen njegov iskaz iz srpnja 2002. godine, dat haskim istraziteljima, kada je rekao
da je Mirko Norac na domjenku u «Velebnom» rekao da je potpuno odogovoran za ono $to se
dogadalo u operaciji i neka mu se obrati, ako tko $to ima za re¢i. Svjedok je rekao da je to tocno.

Na pitanje Zamjenika GDORH je li se, nakon smjene, pitao zasto su ba$ njega smijenili, svjedok
je rekao: «To se pitam i dan danas». Protiv njega nije voden stegovni postupak, samo je
napredovao u vojnoj karijeri.

Na pitanje $to je bio razlog izvodenja operacije «Dzep 93», svjedok je rekao da je Gospi¢ bio u
okruzenju, da je operacija bila opravdana kako bi se deblokirao Gospi¢. Predoceno mu je da je
pred haskim istraziteljima rekao, da je po njegovu misljenju operacija trebala biti «zastrasivanje
Srba» da bi zapamtili §to im se dogodilo, da bi brze otisli. Svjedok je rekao da ne zna kako je do
te izjave doslo, ne sjeca se da je to rekao.

Primjedbe opt. Mirka Norca

Opt. Mirko Norac stavio je primjedbu da je zapovijed od 5. rujna 1993. godine bila pripremna
zapovjed. Stoga nije imala upute o postupanju u skladu s konvencijama. Rekao je da stoji iza
svoje uloge u opreraciji, ali nije bio zapovjednik cijele operacije. Na «Velebnom» nije rekao da
preuzima odgovornost za sve §to se dogadalo u operaciji. General Bobetko bio je u ZP Gospié¢, a
ne u [X GMB. Opracija «DZep 93» nije zavrSila dostizanjem planiranih tocaka, jer su neprijatelji i
nadalje pucali.

23. listopada 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Predsjednik Vije¢a pozvao je Zamjenika GDORH-a i branitelje opt. Mirka Norca da se izjasne o
dokaznim prijedlozima obrane opt. Rahima Ademija.

Izjasnjavanje o dokaznim prijedlozima obrane opt. Ademija

Prije izjaSnjenja stranaka braniteljica opt. Rahima Ademija je povukla prijedlog - popis arhivskog
materijala IX GMB. Taj dokaz izveden je na raspravi 10. srpnja 2007. godine (Zapovijed GS OS
RH o prepocinjavanju 138 brigade IX GMB, od 11. rujna 1993. godine).



Zamjenik GDORH-a je suglasan s dokaznim prijedlogom pod rednim brojem I, osim ve¢ recene
Zapovijedi. Suglasan je s dokaznim prijedlogom pod rednim brojem II, da se od MORH-a zatrazi
dostava dokumentacije; pod rednim brojem III, da se od MUP RH zatrazi dostava dokumentacije
o aktivnostima i djelovanju specijalne policije u operaciji «DZep 93». Suglasan je da se saslusa
svjedoke predlozene pod rednim brojem IV: Gorana Kovacevi¢a, Jozu Nenadi¢a, Vladimira
Lelasa, Ivu Dini¢a, Garija Dev¢i¢a, Zdravka Vladanovica, Josipa Juracija, Franju Feldija.
Zastupnik optuzbe je rekao da je DORH predlagao sasluSanje svjedoka Franje Feldija, ali su na
glavnoj raspravi izostavili taj dokazni prijedlog.

DORH nije suglasan s dokaznim prijedlogom pod rednim brojem V, vjestacenjem dokumentacije
po vojnom ekspertu, generalu Antunu Tusu. Zamjenik GDORH-a rekao je da okolnosti u vezi
kojih je taj vjestak predloZen ne ulaze u domenu strucnih znanja iz ¢l. 247. ZKP-a. Okolnosti
utvrduje sud na temelju izvedenih dokaza. 1z dokaznih prijedloga pod rednim brojem V proizlazi
da bi taj vjeStak morao uéi u sferu pravnih pitanja, §to nije njegova ingerencija.

Branitelj opt. Mirka Norca protivio se izvodenju predloZenih dokaza pod rednim brojem I i to
tocaka: 6., 14., 15. 1 16. koje se odnose na «sektor I». Smatra da se o «sektoru I», u do sada
provedenim dokazima, dovoljno reklo. PredloZene dokaze pod rednim brojem V, koji se odnose
na vjeStacenje dokumentacije po vojnom ekspertu generalu Antunu Tusu, obrana opt. Mirka
Norca smatra nepotrebnim, jer tim vjeStacenjem ne bi bilo moguce utvrditi predloZene okolnosti.

Obrana opt. Mirka Norca predala je u pisaenom obliku dokazne prijedloge Vijecu, Zamjeniku
GDORH-a i obrani opt. Rahima Ademija.

Predsjednik Vijeéa objavio je da ¢e odluka o dokaznim prijedlozima biti donijeta nakon §to se
DORH i obrana opt. Rahima Ademija izjasne o dokaznim prijedlozima obrane opt. Mirka Norca.

Predsjednik Vijeéa najavio je da se pocetak ispitivanja ugrozenog svjedoka br. 9 ocekuje oko
12.30 sati do kada je prekinuo glavnu raspravu.

U 12.30 sati nastaviljena je glavna rasprava. Predsjednik Vijeca objavio je da ispitivanje
ugrozenog svjedoka br. 9 nece biti odrzano. Rekao je da je on detaljno upoznat s razlozima zbog
kojih je danas nemoguce ispitati ugrozenog svjedoka. Najavio je da ispitivanje ugrozZenih
svjedoka nece bit odrzano niti sutra, a vjerojatno niti prekosutra, ve¢ u narednom razdoblju.
Najavio je da ce glavna rasprava biti nastavljena sutra kada Cce se Citati dokumentaciju
dostavljenu) od MORH-a (dostaviljena u 3 omota, CD sa standardima topnickog gadanja).

24. listopada 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Dokazni prijedlozi
Branitelj opt. Mirka Norca dopunio je dokazne prijedloge na nacin da je predloZio ispitivanje
svjedoka o konkretnim okolnostima.

Zamjenik GDORH-a suglasan je da budu saslusani predloZzeni svjedoci, osim svjedokinje
Jasminke Katun, jer okolnosti o kojima je ona predloZena svjedoCiti nisu u izravnoj vezi s



¢injeni¢nim opisom. O tim, ili slicnim, okolnostima predloZeno je da svjedoci i svjedok Miodrag
Heéimovi¢ i on o tome moze svjedociti. Suglasan je i s izvodenjem predlozenih materijalnih
dokaza.

Braniteljica opt. Rahima Ademija suglasna je da se saslusa predlozene svjedoke, osim
svjedoka Luke Matanica koji je bio viSe puta nazocan u sudnici tijekom ovog postupka. Osim
toga, predlozila je da se kroz evidenciju nazo¢ne publike provjeri, je 1i netko od predlozenih
svjedoka bio nazoCan na dosadasnjem tijeku dokaznog postupka.

Odluka o dokaznim prijedlozima obrane oba optuzenika bit ¢e objavljena sutra, nakon $to bude
izvrSena provjera predlozenih svjedoka i njihove eventualne nazocnosti u dosadas$njem tijeku
dokaznog postupka.

Izvodenje dokaza

Izveden je dokaz citanjem dokumentacije dostavljene od MORH-a. Prilog 1. sadrzava 29
zapovijedi, od kojih su 27 ve¢ procitane u ranijem dijelu dokaznog postupka. Predsjednik Vijeca
ukratko je procitao zapovijed pod rednim brojem 5. (zapovijed za organizaciju obrane od 15.
kolovoza 1993. godine), te zapovijed pod rednim brojem 20. (zapovijed o nekoriStenju izvora
vode od 10. rujna 1993. godine). Prilog 2. sadrzi dokumentaciju i informaciju tko je sacinio
dokument «Slu¢aj Medacki dzep». Dokument je sa¢inio brigadir Dario Matika, nekadasnji ¢elnik
Uprave za obavjestajno - analiticke poslove, trenutno ravnatelj Instituta za istrazivanje i razvoj
obrambenih sustava.

Izveden je dokaz citanjem Odluke ministrice obrane od 18. listopada 2002. godine kojom se
skida oznaka tajnosti sa svih dokumenata vezanih za operaciju «Dzep 93». Svi koji imaju
saznanja o operaciji oslobodeni su obveze cuvanja sluzbene i vojne tajne.

Izveden je dokaz Citanjem priloga 3. u kome su dokumenti koji govore o kretanju dokumentacije
koja se odnosi na operaciju «Dzep 93» - arhivska grada. Izveden je dokaz posredstvom CD-a o
standardima topniStva i utroska streljiva. Izveden je dokaz Citanjem dokumenata — artiljerijsko
pravilo gadanja iz 1991. godine i artiljerijsko pravilo gadanja UA-2-1 iz 1991. godine, dostavljeni
na kompakt disku.

25. listopada 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Prije nastavka glavne rasprave Predsjednik Vijeca je rekao da se mora osvrnuti na neistinite informacije,
nagadanja i usporedbe, objavijene u nekim medijima, da je dana 23. listopada 2007. godine na sudu
navodno bio svjedok, a nije bio ispitan. Vijece i Sud cine sve kako bi postupak bio otvoren za medije i
Javnost. Vjeruje kako e izvjesc¢ivanje ubuduce odrazavati istinitu sliku onoga sSto se u sudnici dogada.

Odluka Vije¢a o dokaznim prijedlozima
Predsjednik Vijec¢a je objavio odluku vezanu za dokazne prijedloge opt. Rahima Ademija i opt.
Mirka Norca:
- usvojeni su suglasni dokazni prijedlozi stranaka te ¢e kao svjedoci biti ispitani: Goran
Kovacevi¢, Jozo Nenadi¢, Vladimir Lelas, Gari Dev¢i¢, Zdravko Vladanovi¢, Franjo
Feldi, Svetko Sare, Frane Tomi¢i¢, Darko Serbek, Stevo Prazié¢, Luka Jakié, Miodrag
Hec¢imovic, Zeljko Luci¢, Latif Huremovi¢ i1 dr. Renata Dobi Babié



temeljem odredbe ¢l. 322. st. 4. t. 2. ZKP-a kao nevazni odbijeni su prijedlozi da se
kao svjedoke ispita : Ivu Dinica, Josipa Jurasa, Nikolu Hargu Zdunica, Ivana Racica,
Ines Lini¢, Jasminku Katun, Antu Malenicu, Nikolu Skunca, Josipa Jagara, Milana
Frani¢a, Damira Bari¢a, Milu Peterli¢a i Senahida Bahor jer su predlozeni svjedociti
o istim okolnostima o kojima su predlozeni svjedociti drugi svjedoci, ili su o tim
okolnostima ve¢ iskazivali sasluani svjedoci

temeljem odredbe ¢l. 322. st. 4. t. 1. ZKP-a kao nedopusten je odbijen prijedlog da se
ispita svjedoka Luku Matanica, jer bi njegovim ispitivanjem bila prekrSena odredba
¢l. 323. st. 2. ZKP-a, naime, svjedok je bio nazocan tijekom dokaznog postupka u
ovom predmetu

odluka o datumu pozivanja navedenih svjedoka bit ¢e donijeta naknadno

odluka o dokaznim prijedlozima koji se odnose na izvodenje materijalnih dokaza bit
¢e donijeta naknadno

Izvodenje dokaza

Izveden je dokaz citanjem «Zaklju¢noga izvjestaja o Medackom dzepuy, civilne policije UN-a
Sektora Jug, od 10. listopada 1993. godine. U navedenom Zaklju¢nom izvjesStaju po datumima i
satima navodi se gdje su timovi za pretrazivanje CIVPOL-a (civilna policija UN) i CANBAT
(kanadski bataljun u sastavu UNPROFOR-a), pregledali teren Medackog dZepa i $to su pronasli i
u kojim mjestima:

dana 16. rujna 1993. godine, u 15.45 sati, lokacija Donje Selo gdje je bilo 16 kuca,
sve su srusene, po dvoriStima je razbacana hrana, u bunarima su leSevi zivotinja

dana 16. rujna 1993. godine, u 17.45 sati, lokacija Drlji¢i gdje je bilo 14 kuca, sve
kuce su srusene, neke su jos tinjale, zatekli 15 pripadnika MUP-a RH, koji su bili u
novim sivim uniformama, s oznakom na rukavima u obliku munje, u selu nije bilo
ljudskih leseva

dana 16. rujna 1993. godine, u 19.45 sati, lokacija Citluk, 62 kuée i pomoéni objekti,
sve je uniSteno, neke kuée su joS gorjele, domace Zivotinje mrtve, nisu zatekli
stanovni$tvo, vojnici UNPROFOR-a ¢uli su detonacije

FREBAT (francuski bataljun u sastavu UNPROFOR-a) izvijestio istoga dana, u
20.40 sati, da su na lokaciji Citluka nadena 2 Zenska lea u kuéi, prvo su bile
ustrijeljene, a potom zapaljene

CANBAT izvijestio istoga dana u 22.00 sata da su im se predala 3 srpska vojnika,
obavljen obavijesni razgovor sa njima

dana 17. rujna 1993. godine pored Citluka naden je le$ starije Zene koja je konopcem
vezana i vucena u polje

na 9 lokacija nadeno je 11 tijela, CANBAT odvezao tijela u Medak gdje su ih predali
srpskoj strani.

19. rujna 1993. godine u 18.00 sati opozvani su timovi, posao je zavrsen

medu pronadenim leSevima toga dana bilo je 5 spaljenih leSeva, od toga 4 Zenska leSa
i 1 muski les, svi starije Zivotne dobi, jedna Zena u dobi od 90 godina starosti
zakljuak u ZavrSnom izvjestaju je da je Hrvatska vojska u Medackom dzepu
pocinila «ratna zvjerstva», da su za uniStenje 312 objekata koriStene protutenkovske
mine, da se u bunare bacalo mazivo i leSevi Zivotinja, da je medu ubijenima bilo 8
Zena civila, da su najmanje 3 vojnika bila ustrijeljena s jednim hicem u glavu, da je
HV jos 52 tijela predala u Oto¢cu srpskoj strani, medu ta 52 tijela bilo je zenskih
leSeva, na terenu je nadeno puno odbacenih plasti¢nih kirurSkih rukavica, ali ne i
zavoji, ili drugi sanitetski materijal, te da su timovi UNPROFOR-a nailazili na mjesta
gdje je koristena teska mahanizacija kojom je prekopavana zemlja



Primjedbe na izvedeni dokaz
Branitelj opt. Mirka Norca stavio je primjedbu na procitani Zavrs$ni izvjestaj, a zamolio je da mu
se dopusti da na ostale dokaze stavi primjedbu u pisanom obliku.

Glavna rasprava nastavljena je u 12.30 sati kada je dao iskaz ugroZeni svjedok br. 8. Predsjednik
Vijeca utvrdio je identitet toga svjedoka na nacin da je usporedio osobne podatke ugrozenog
svjedoka, upisane u zapisnik haskih istrazitelja, s osobnim podacima ugrozenog svjedoka koje je
Predsjednik Vijeca utvrdio i upisao u poseban zapisnik koji je potom zatvoren. Identitet
ugrozenog svjedoka javnosti je nepoznat, svjedok je svoj iskaz dao putem tehnickih sredstava za
prijenos slike i zvuka, s izmijenjenim likom i bojom glasa, te samo s oznakom «ugrozeni svjedok
br. 8», bez navodenja imena i prezimena.

Svjedocenje ugrozenog svjedoka br. 8

Svijedok je najprije zahvalio opt. Mirku Norcu §to je mjestane Citluka, gdje je svjedok Zivio u
kriti¢no vrijeme, probudio granatiranjem, jer da je u napad i$lo samo hrvatsko pjesastvo nitko ne
bi ostao ziv. Napad na selo poceo je u 5.45 sati, svi su jos spavali. Svjedok je ¢uo u Ornicama
paljenje motora tenkova, nakon Cega su poceli bjezati kroz Sumu prema Pocitelju. U roku od 40
minuta, do jednog sata, selo je gorjelo, nista se nije vidjelo od dima. Svjedok nije vidio hrvatske
vojnike da pale ili pucaju, ali druge vojske osim Hrvatske vojske tu nije bilo, stoga zna da su
pripadnici HV zapalili kuce, $to grantama, $to zapaljivim mecima. S brda zvanog Velika glavica,
kilometar udaljenog od Citluka, svjedok je, okrenuvii se, vidio Citluk u dimu. Iz Pogitelja je
otiSao prema Medaku i Gracacu.

Granatiranje sela trajalo je sat vremana. U selu je bilo oko 50-ak starijih osoba, sve civili.
Svjedok tvrdi da u selu nije bilo srpskih vojnika, da je od mjestana pusku imao Milan Jovié. Anda
Jovi¢ 1 Milan Jovi¢ otisli su po vodu i nisu se vise vratili. Svjedok je dobio informaciju da mu je
otac izmasakriran. Nije vidio kako su mjestani Citluka stradali, no ¢uo je pri¢e oéevidaca. Rekao
je da su neki mjestani mucéeni, neki bacani u vatru, neki izbodeni, neke su vukli vezane za vozila.
Sam je, nakon 15 dana bio u Citluku sa UNPROFOR-om te je vidio spaljenu stoku, sve kuée su
bile spaljene i porusene, niti poljski WC nije ostao Citav.

Odgovarajuéi na pitanja Zamjenika GDORH-a jesu li kuée u Citluku koristene kao bunkeri za
pucanje na pripadnike HV, svjedok je rekao da je prema Ornicama bila seoska straza, no pucanja
nije bilo. U Ornicama je bio iskopan rov u kojemu je on bio strazar na seoskoj strazi. Kao seoski
strazar, svjedok je 1991. godine zaduzen puskom. Ne zna tko mu je pusku donio u kucu, bio je
na putu i nakon povratka u kuéi je nasao pusku. Kad je bjezao imao je pusku, ali nije pucao.
Uniformu nije imao. Svjedok je naveo imena mijestana Citluka koji su ubijeni: Dmitar Jovié,
Mara Jovi¢, Bosa Bjegovi¢, Anda Jovi¢, Milan Jovi¢, Nedo Jovi¢ i njegova supruga, Stana
Krajnovi¢, Nedjeljka Krajnovi¢, Stefica Krajnovié, Ljubica Kri¢kovi¢ i njezina sestra koju
svjedok zna po imenu Cuka (za koje misli da su zaklane u podrumu), Puro Krajnovi¢, Stevo
Pjevac, Pera Krajnovi¢, Milan Rajcevi¢, Boja Vujnovi¢, Boja Pjevac, Sava Rajcevic.

Odgovarajuci na pitanja branitelja opt. Mirka Norca, koja je vlast bila u kriti¢no vrijeme u
Citluku, svjedok je rekao da nije bila nikakva vlast, bili su «kao Krajina». Na pitanje, je li
hrvatsku vlast priznavao kao svoju i da li je danas priznaje, svjedok je rekao da bi je on, da se
njega pitalo, i u kriti¢no vrijeme priznao, te da sada priznaje hrvatsku vlast. Cuo je samo za ime
Danice Obradovi¢. Poznavao je Ljiljanu Jeladu iz Gospiéa, iz trgovine. Nije Zivjela u Citluku, ne
zna §to je radila tijekom rata. Poznaje Milorada Krajnovica, on je bio komandant seoske straze.
Na pitanje, je li razmisljao da se preda pripadnicima HV, svjedok je rekao da oni koji su se
predali danas vise nisu Zivi.



Opt. Mirko Norac postavio je niz pitanja. Svjedok je rekao da je prije rata zZivio i u Gospi¢u i u
Citluku. Predsjednik Vijeéa zabranio je pitanje, kojoj je postrojbi svijedok pripadao, jer je svjedok
rekao da je bio civil. Svjedok je rekao da u Jovi¢ima nije bilo vojske. Kuéa na raskrizju u Citluku
bila je ku¢a Milorada Krajnoviéa. U $koli u Citluku nije bilo vojske. Predsjednik Vije¢a zabranio
je pitanje opt. Mirka Norca, je i svjedok bio izvida¢ ili diverzant, kao i pitanje zna li o smjestaju
protuoklopnog voda srpske vojske u Citluku, te pitanje o odrzavanju sustava veza izmedu
Milorada Krajnovica i ostalih pripadnika seoske straze. Na pitanje, gdje se hranila seoska straza,
svjedok je rekao da je hrana dovozena do ku¢e Milorada Krajnovi¢a. Pitanje, za koliko se ljudi
kuhalo, gdje su spavali pripadnici seoske straze, te je li svjedok bio zapovjednik straze, ili vojnik,
Predsjednik Vijeca je zabranio jer su kapciozna i sugestivna.

Branitelj opt. Mirka Norca stavio je primjedbu, u ime svoga branjenika, na dio iskaza
ugrozenog svjedoka br. 8 u kojemu tvrdi da u Citluku nije bilo srpskih vojnika.

Opt. Mirko Norac stavio je primjedbu na iskaz ugrozenog svjedoka br. 8 jer je u Citluku, nakon
S§to ga je osvojila HV, nadena dokumenatacija o Citluskoj satniji, protuoklopnom vodu ZIS-ova
srpske vojske, te o bitnici minobacaca od 120 mm u Jovi¢ima koji su granatirali polozaj HV i
grad Gospi¢. Optuzenik je rekao da su srpski vojnici bili smjesteni po ku¢ama, imali su umrezenu
induktorsku vezu, organiziranu kuhinju gdje im je bila organizirana i straza.

29. listopada 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovié, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek

Po ranije danom rasporedu za danas je bilo predvideno saslusanje ugrozenih svjedoka 12 i 14.
Predsjednik Vijeca je na zadnjem rocistu najavio da ¢e biti nastavljeno izvodenje prihvaéenih
materijalnih dokaza ako ne bude osiguran dolazak ugrozenih svjedoka.

Izvodenje dokaza
Procitan je Konacéni izvjeStaj o operacijama u Medackom dZepu, od 30. rujna 1993. godine.
Radi se o izvjestaju CANBAT I (kanadski bataljun u sastavu snaga UNPROFOR-a).

U Izvjestaju, izmedu ostalog, pise:

- UN snage su dana 15. rujna 1993. godine otpocele operaciju zauzimanja polozaja na srpskoj
crti bojisnice. Nakon §to su pripadnici CANBAT 1 zauzeli polozaje tuceni su artiljerijskom i
minobacackom vatrom s polozaja HV. Vatra je trajala 90 minuta. CANBAT I imao je 3
ranjena vojnika

- dana 15. rujna 1993. godine odrzan je sastanak Rahima Ademija, predstavnika HV, i
pukovnika Maissouneurea - Sefa operacije  UNPROFOR, potpukovnika Calvina -
zapovjednika CANBAT I i pukovnika Nielsena - Sefa vojnih promatraca u Sektoru jug.
Dogovoreno je da se Hrvatska vojska i policija povuku na pocetne pozicije do 17. rujna 1993.
godine u 18.00 sati

- dana 16. rujna 1993. godine, u ranim jutarnjim satima, pripadnici UN snaga izvijestili su svoj
stozer da vide dim i ¢uju detonacije iz smjera Donjeg Sela i Citluka, te da postoji sumnja o
namjernom palezu i miniranju. Pripadnicima UN snaga na terenu HV nije dopustala u¢i na to
podrudje. Izmedu zapovjednika CANBAT I i Mezi¢a, casnika za vezu HV, nastala je prepirka



oko toga. Cijelo to vrijeme &ulo se minobacacku vatru i detonacije. Izmedu Struniéa i Citluka
sve kuce su bile sravnjene sa zemljom, §to su evidentirali pripadnici UN snaga

- dana 17. rujna 1993. godine hrvatska strana je poslala 50 vojnika da pucaju po brdima na
neprijatelje. UN je dio vojnika poslao u brda traziti civile, nisu nasli civile

- osnovan je tim za pretragu CANBAT-a I, u sastavu: sanitetski Casnik, predstavnici
UNCIVPOL-a i vojnici CANBAT I, pretrazivali su Donje Selo i Citluk

- dana 22. rujna 1993. godine zavr$ni pregovori predstavnika UN snaga i Rahima Ademija i
Mladena Markaca ispred hrvatska strane

- dana 17. i 18. rujna 1993. godine, zbog nedefiniranog plana razmjestanja UN snaga, te
odustajanja od prvobitnog dogovora, pripadnici UN snaga nailazili su na pripadnike HV koji
su im prijetili uporabom oruzja

U dijelu Izvjestaja, pod naslovom «Etnicko ¢is€enje», izmedu ostalog je navedeno sljedece:

- cijela zona Medackog dzepa temeljito “ociS¢ena” s namjerom da se lokalno stanovniStvo ne
vrati

- etnicko ¢isc¢enje obavljeno dana 16. rujna 1993. godine

- uniStavanje imovine vatrom (pripadnici UN primjetili veliki broj civilnih i vojnih kamiona
hrvatske strane koji su dovozili drvenu gradu za koju se sumnja da je sluzila za
potpaljivanje), eksplozivom (protutenkovskim minama)

- ubojstva civila, strijeljanje ratnih zarobljenika

- pripadnici UN snaga na terenu pronasli 16 leseva, 10 muskaraca, 5 Zena, za 1 le$ nisu mogli
odrediti spol (les je spaljen), veliki broj odbacenih kirurskih rukavica

- lesevi su pronalazeni po sporednim mjestima, tesko dostupnim

- bunari su bili zatrovani naftom i leSevima Zivotinja

Zakljuceno je da je operacija planirana i vodena iz srediSnjice, a razlozi za ovakav zakljucak su:

- svi objekti su unisteni, kako oni na glavnim putovima, tako i oni koji su bili «po strani»

- minsko - eksplozivne naprave drzi se na jednom mjestu, pod nadzorom, a s obzirom koliko je
minsko - eksplozivnih naprava kori$teno, za to je morala znati srediSnjica

- veliki broj odbacenih kirurskih rukavica

- upodrucju je prisutan veliki broj pripadnika HV 1 MUP-a RH

- unato¢ sporazumu da pripadnici CANBAT I udu 16. rujna 1993. godine, u 13.00 sati, u
Citluk, ¢asnik za vezu Mezié zadrzavao je njihov ulazak, te su usli tek u 18.00 sati. Osim
toga, Mezi¢ je Casnik za vezu Rahima Ademija

- CANBAT [, koji je na terenu bio sa FREBAT-om (francuski bataljun u sastavu UNPROFOR-
a), je procijenio da je hrvatska strana, dana 16. rujna 1993. godine, za 12 sati unistila toliko
imovine koliko bi bilo uniSteno za 2 mjeseca granatiranja

Zakljucak je da je zbog svega navedenog za operaciju odgovoran Rahim Ademi.

Primjedbe na izvedeni dokaz
Branitelj opt. Mirka Norca stavio je primjedbu na izvedeni dokaz jer Konacni izvjeStaj smatra
pristranim.

Izvodenje dokaza

Procitan je Izvjestaj UNPROFOR-a o operaciji «Medacki dZep» i procjeni ljudskih Zrtava i
materijalne Stete.
U Izvjestaju, izmedu ostalog, pise:

- dana 15. rujna 1993. godine potpisan je sporazum o prekidu vatre
- general Bobetko odbio je sastanak s predstavnicima UNPROFOR-a



- upodruc¢ju Medackog dzepa unisteno je 164 kuca, 148 Stala i gospodarskih objekata

- osim jednog objekta, za koji su UN snage procijenile da se radilo o osmatracnici, svi drugi
uni$teni objekti nisu imali vojnu svrhu

- do 29. rujna 1993. godine UN snage pronasle su 18 leSeva, 11 muskaraca, 7 Zena; 8
muskaraca vojnika, 2 muskarca civila, 1 le§ neutvrdenoga statusa, sve Zene bile su civili

Prigovori na izvedeni dokaz

Branitelj opt. Mirka Norca stavio je prigovor na izvedeni dokaz jer ga smatra pristranim,
subjektivnim, navijackim, jer poc¢inje brojevima po kojima su Hrvati ispalili 6000 projektila, a
izvjestaj se temelji na informacijama «samo s Cetnicke strane».

Opt. Rahim Ademi stavio je prigovor na izvedeni dokaz. Rekao je da na sastanku, odrzanom 15.
rujna 1993. godine, nije imao ovlasti bilo koga predstavljati, nije vodio taj sastanak, u kriti¢no
vrijeme nije bio u ¢inu generala, ve¢ brigadira.

30. listopada 2007. godine — dokazni postupak

Izvjestaj: Veselinka Kastratovi¢, Centar za mir, nenasilje i ljudska prava, Osijek
Po ranijem rasporedu, za danas je bilo predvideno saslusanje ugrozenih svjedoka 4 i 7.

Izvodenje dokaza
Procitan je IzvjeStaj o akciji «Medacki dZep» od 3. veljace 1994. godine koji je sastavio voda
tima za istrazivanje ratnih zlocina, nacelnik pravne sluzbe iz Otawe.

U Izvjestaju, izmedu ostalog, pise:

- dana 15. rujna 1993. godine odrzan sastanak predstavnika UN i hrvatske strane. Na sastanku s
hrvatske strane bili su nazoc¢ni: Petar Stipeti¢, Davor Domazet i Rahim Ademi

- dana 16. rujna 1993. godine vojnici UN poceli su se rasporedivati u dogovoreno podrucje

- dana 16. rujna 1993. godine pripadnici HV sprijecili ulazak vojnika CANBAT 1 u podrucje

- tijekom povlacenja vojnika HV vidilo se dim, ¢ulo se detonacije

- pripadnici UN vidjeli su dim, vatru, srusene kuce

- dana 16. rujna 1993. godine vodnik McGaffin vidio je na kamionima oznake IX GMB, 111
brigade HV, Vladimir Navikov iz UNMO vidio je pripadnike specijalne policije u Medackom
dzepu, UNCIVPOL je vidio 15 pripadnika specijalne policije u Drlji¢ima

- dana 17. rujna 1993. godine pukovnik Maissouneur osobno je upozorio Petra Stipetica i
Rahima Ademija na zabiljeZeno stanje u podru¢ju Medackog dzepa

- jedinica zaduZena za provedbu operacije u Medackom dzepu bila je IX GMB

- unapadu je sudjelovalai 111 brigada HV

- 11. listopada 1994. godine RH na sastanku u Genevi hrvatski predstavnik opravdava
sporne/problemati¢ne aspekte operacije navodeci da su u tom podrucju sve bili neprijateljski
vojnici, tako su u operaciji ubijene i dvije starice, Srpkinje, jedna je bila na protuavionskom
mitraljezu, a druga se ubila bombom da ne bi pala u hrvatske ruke.

Procitani su aneksi A, C (Izvjestaj o sudsko - medicinskoj istrazi u Medackom dzepu od 10.
sijecnja 1994. godine, koji su izradili Lijecnici za ljudska prava, u potpisu dr Robert H. Kirchner)



Primjedbe na izvedeni dokaz

Zamjenik GDORH-a nacelno nije imao primjedbi na izvedeni dokaz, ali smatra da dijelove koji
predstavljaju pravnu analizu treba apstrahirati, a ostale dijelove cijeniti sukladno odredbi ¢l. 24.
Zakona o primjeni Statuta MKS-a i ¢l. 8. ZKP-a.

Branitelj opt. Mirka Norca smatra da izvedeni dokaz nema snagu dokaza jer se temelji na
izvjeStaju UNPROFOR-a koji nije imao mandat provoditi istrage, ve¢ mirovnu misiju u RH.
Stavio je primjedbu da procitani dokument na prvi pogled moze izgledati kao zanimljiv pravni
uradak, no u stvarnosti je ,,kukavi¢je jaje”. Pred MKSJ-om taj dokaz bi bio dokaz tek onda kada
bi njegov autor bio unakrsno ispitivan. Smatra da je procitani dokaz nepouzdan jer se temelji na
subjektivnom, nestru¢nom i pristranom dokumentu snaga UN koji za sve §to se dogodilo optuzuje
RHiHV.

Izvodenje dokaza
Procitan je Izvjestaj stru¢njaka sudske medicine nizozemskog Instituta za sudsku medicinu
iz kojega se vidi da je ispitivana DNK struktura na uzorcima zubi i krvi Zrtava.

Procitan je Dokument Zavoda za sudsku medicinu Medicinskog fakulteta u Rijeci.

Iz Dokumeta se vidi da je po zapovijedi zapovjednika ZP Gospi¢ lijecnicki tim iz Zavoda za
sudsku medicinu Medicinskog fakultata u Rijeci dana 15. 1 16. rujna 1993. godine pregledavao 51
tijelo, tj. 46 muskih tijela i 5 Zenskih. Konstatirano je 29 strijelnih i 22 eksplozivne rane.



12. studenoga 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Predsjednik Vijeca izvijestio je stranke o rasporedu ispitivanja svjedoka obrane:
- za 13. studenoga 2007. godine pozvan je svjedok Zdravko Vladanovi¢
- za 15. studenoga 2007. godine pozvan je svjedok Stevo Prazi¢
- za 19. studenoga 2007. godine pozvan je svjedok Luka Jaki¢
- za 20. studenoga 2007. godine pozvani su sjedoci Jozo Nenadi¢ i Vladimir Lelas
- za 12. prosinca 2007. godine pozvani su svjedoci Franjo Feldi i Gari Dev¢i¢
- za 13. prosinca 2007. godine pozvani su svjedoci Svetko Sare i Darko Serbek
- za 17. prosinca 2007. godine pozvani su svjedoci Frano Tomici¢ i Goran Kovacevié¢
- za 18. prosinca 2007. godine pozvan je svjedok Miodrag He¢imovié¢

Svjedocenje dr. Renate Dobi Babi¢

Svjedokinja je lijeCnica specijalistica sudske medicine. U kriticno vrijeme radila je kao
predstojnica Zavoda za sudsku medicinu u Rijeci. Od brigadira Ademovi¢a dobila je poziv da
dode pregledati mrtva tijela radi identifikacije i utvrdivanja uzroka smrti. Dana 15. rujna 1993.
godine, sa dr. Bosnarom je oti$la na teren. Dva dana prije njih na teren je otiSao dr. Katalenié. Bili
su smjesteni u Jasikovcu, gdje su im vojnici u kamionima dovozili tijela na pregled. Svako tijelo
dobilo je broj. Brojevi nisu stavljani po redu. Tijela su bila u odjeci. Svaki lije¢nik je imao jednog
vojnika koji je zapisivao ono §to mu je lije¢nik diktirao. Poslije se to prepisivalo u protokole, te
su se unosili i podaci o odje¢i pokojnika. Lijecnici su pregledali sadrzaj dzepova na odjeci
pokojnika. Nakon toga je odjeca skinuta s pokojnika. Svjedokinja ne zna gdje je odjeca zavrsila.
Tijela su detaljno pregledana. Sve rane detaljno su opisane u protokolima. Tijela su bila u
uznapredovalom truleznom stanju. Na pedeset i jednom (51) tijelu sve rane bile su strijelne ili
eksplozivne. Pregledana su sva tijela, ukupno pedeset i jedno, koja su bila dovezena. Svjedokinja
nije vidjela ikakve specifi¢ne rane na Zenskom tijelu. Tvrdila je da ikakve povrede spolovila nije
vidjela. Bilo je 5 Zenskih tijela obu¢enih u civilnu odjeéu, sva tijela imala su eksplozivne rane.
Sva muska tijela bila su obucena ili u cijelu, ili u dijelove vojne uniforme bivse JNA. Pregled
tijela trajao je 15. 1 16. rujna 1993. godine. Dana 17. rujna 1993. godine svjedokinja je sa jednim
¢asnikom HV bila na predaji pedeset i jednog tijela srpskoj strani.

Svjedokinja poznaje dr Marka Jageti¢a. Tijekom rada je jednom vidjela dr. Jageti¢a na terenu,
dosao je vidjeti treba li im hrana ili voda. Rekla je da nikada nije vidjela niti cula za slucaj da je
netko nabijen na kolac, da je to procitala u novinama.

Tijekom pregleda uniformirane osobe, osim vojnika koji su dovozili tijela i koji su zapisivali ono
Sto su im lije¢nici diktirali, nisu bile nazo¢ne. Nitko nije govorio koja tijela mogu, a koja ne mogu
i¢l u razmjenu. Za vrijeme rada na terenu svjedokinja nije vidjela dr. Kornelija Brkica, niti
Rahima Ademija.

Predsjednik Vijeca predocio je svjedokinji protokol s podacima za tijelo s brojem 63, u kojemu
piSe da nedostaje opis. Svjedokinja je rekla da je i to tijelo pregledano, no, da kasnije nisu nasli
pisani trag o tome, jer vojnik kome je lijecnik diktirao taj zapis nije ga predao.

Potom joj je predoCen protokol s podacima o tijelu muskarca s brojem 30 koji je bio obucen u
civilnu odjec¢u. Svjedokinja je pitana je li zapis tocan, s obzirom da je rekla da su sva muska tijela
bila u uniformi ili u dijelovima uniforme. Svjedokinja je rekla da je zapis tocan, da su govoto sva

dr. John Clark. U zapisniku su navedeni podaci o Zeni kojoj je pucano u karlicu, potom su



navedene povrede lubanje nastale udarcima tupim predmetom. Svjedokinja je rekla da ona takve
povrede nije utvrdila. PredoCen joj je protokol za tijelo s brojem 55, starija Zena obucena u
vojnicku koSulju 1 vojni¢ki prsluk zadobila je strijelne rane ruke i vrata. Predsjednik Vijeéa pitao
je svjedokinju je li to tocno, s obzirom da je u danasnjem iskazu tvrdila da su sva Zenska tijela
imala eksplozivne povrede. Svjedokinja je rekla da je to tocan zapis, da su sva Zenska tijela imala
eksplozivne povrede, osim toga jednog tijela.

Svjedotenje Zeljka Luci¢a

Svjedok je bio pripadnik IX. Gardijske motorizirano-tenkovske brigade (GMTB). Nije bio
angaziran u provedbi operacije «Dzep 93». Kriticne veceri, 11. ili 12. rujna 1993. godine, u selu
Bobic¢i, svjedok, Pilar, Latif i jo$ jedan vojnik, dosli su na zamjenu posade tenka. Dva sata nakon
preuzimanja tenka, oko 23.00 sata, s leda su im dosle tri osobe, jedna Zena za koju je cuo da se
zove Ljilja, njezin suprug i jo$ jedna osoba. Dosli su iz smjera Gospica. Bili su obuceni u vojne
uniforme neprijateljske vojske. Svjedok je u tenku popravljao stanicu. U kriti¢no vrijeme motor
tenka nije radio. U jednom trenutku je ¢uo Latifa da je vikao: «Stoj, stoj!». Zena, njezin suprug i
treca osoba su dosli do tenka. Svjedok je ¢uo kad su odbacili automate, nakon ¢ega im je receno
da legnu na zemlju i drze ruke ispred sebe. [zasao je iz tenka, silaze¢i se pokliznuo i po¢eo padati
na leda. Nije vidio bombu, no, vidio je da su ruke Ljilje bile ispod nje. Vidio je eksploziju.
Krhotine bombe su ga ranile po licu, desnoj ruci, nogama. Rekao je da nije ¢uo zvuk auta kojim
su Ljilja, njezin suprug i tre¢a osoba dosli. Misli da su se skrivali, ¢ekali no¢ kako bi se
neopazeno provukli. Na pitanje Predsjednika Vijeca, je li im netko Sto govorio o postupanjima
prema zarobljenim civilima ili zarobljenim neprijateljskim vojnicima, svjedok je rekao da im
nitko niSta nije rekao.

Svjedocenje Latifa Huremovica

Svjedok je bio pripadnik IX. GMTB. Dana 11. rujna 1993. godine svjedok, Senahin Bahor,
Zeljko Lu¢i¢ i Pilar, dogli su na zamjenu — popunu tenka. Za operaciju «DZep 93» saznali su iz
medija. Tenk su preuzeli u 18.30 ili 19.00 sati. Svjedok i Bahor su bili na strazi. Svjedok je stajao
na sjedalici u tenku, tijelo mu je bilo izvan tenka. S obje strane njihova tenka bilo je hrvatskih
tenkova i samohotki. Desno od tenka je bilo neko grmlje gdje je cuo Sustanje. Vikao je: «Stoj, tko
ide!?». Cuo je muski glas: «Divoseljani», §to mu nista nije govorilo. Svijedok ne zna poloZaj
tenka, jer na tom podru¢ju njegova satnija ranije nije bila. DoSle su tri osobe. Prvu osobu je
pozvao. 1zasao je muskarac, odlozio je pusku. Svjedok je zapovijedio muskarcu da legne ispred
tenka. Taj muskarac je zvao: «Ljljo,Ljiljo, dodi». Kako se osoba odmah nije odazvala pozvao ju
je ponovo. Kad je Zena prisla tenku svjedok je zapovijedio da legne ispred tenka. Svjedok je
rekao da je Zeljko Lu¢i¢ u tom trenutku iza$ao iz tenka, pitao je muskarca kako se zove i koliko
ima godina. Muskarac je rekao da se zove Branko, da ima 50 godina. Zena je rekla da se zove
Ljilja, da ima 37 godina. Muskarac i Zena bili su obuc¢eni u SMB (sivomaslinaste boje) uniformu.
Svjedok je siSao s tenka, posvijetlio je baterijskom lampom i primijetio da se muskarac i zena
vrte. Zapovijedio im je da stave ruke ispred sebe. Muskarac je stavio ruke ispred sebe. Kad je
svjedok pitao Ljilju zasto nije stavila ruke ispred sebe, Zena je rekla: «Evo». Nakon toga svjedok
je vidio zutu kuglu, nakon ¢ega je osjetio krv po licu. Bio je ranjen u lijevu potkoljenicu i oSte¢en
mu je bubnji¢. Ne zna §to je bilo sa Brankom i Ljiljom. Uz pomo¢ Bahora je odSepao do svoga
zapovjednika, nakon &ega je pozvan sanitet. Nasli su i Zeljka Lu¢iéa i odvezli ih u Gospié, a
potom u bolnicu u Rijeku, na operaciju. Svjedok misli da je bombu aktivirao muskarac i dao je
Ljilji da je baci na tenk. Svjedok nije cuo zvuk motora iz smjera iz koga su dosli Branko i Ljilja,



misli da su dogli pjeske. Rekao je da njemu nitko nije dao knjiZicu o Zenevskim konvencijama,
niti ga je upoznao s njihovim odredbama.

Opt. Mirko Norac stavio je primjedbu na iskaze svjedoka. Rekao je da su svi zapovjednici
jedinica prosli obuku o primjeni Zenevskih konvencija. Seminari o tome su se odrzavali 1991. i
1992. godine. Svi vojnici, docasnici i ¢asnici su prosli obuku.

‘ 13. studenoga 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedocenje Zdravka Vladanoviéa

Svjedok je bio pravni savjetnik nacelnika Glavnog stozera oruzanih snaga (GS OS) RH generala
Janka Bobetka. U njegovoj radnoj sobi zadrzavali su se svi koji su dolazili generalu Bobetku. Za
operaciju «DZep 93» Cuo je dan prije operacije. Dana 18. rujna 1993. godine Rahim Ademi vise
puta je zvao Nacelnika GS OS RH. General Bobetko je bio u ratnoj sali, nije ga se smjelo
prekidati. Stoga je svjedok razgovarao sa Rahimom Ademijem koji mu je rekao da zeli postaviti
zahtjev za provodenje istrage o pocinjenim protupravnostima u operaciji «DZep 93», po€injenim
od pripadnika HV i MUP-a RH tijekom povlacenja Hrvatske vojske i policije. Svjedoka je
zanimalo da li se radi o vojno - stegovnim mjerama. Prenio je poruku generalu Bobetku. General
je razgovarao sa Rahimom Ademijem. Dana 20. rujna 1993. godine general Bobetko je otiSao u
Gospi¢, na zapovjedno mjesto brigadira Ademija. Istoga dana, u hotelu «Velebno», odrzan je
,brifing” 1 ras€lamba vojne akcije. Pricalo se o ulozi generala Mladena Markaca, pukovnika
Mirka Norca. Nakon povratka iz Gospi¢a general Janko Bobetko odrzao je ,brifing” sa
generalima, gdje je spomenuto da je bilo nepravilnosti u postupanju hrvatskih vojnika i
policajaca. Dana 25. ili 26. rujna 1993. godine general Bobetko je pozvao svjedoka, pokazao mu
dokument ministra obrane o formiranju Komisije MORH-a koja ¢e u Gospic¢u utvrditi $to se
dogodilo. Svjedok je ispred GS OS RH bio ¢lan te Komisije. Clanovi Komisije su bili: svjedok,
Ante Gugi¢, Ante Glavan 1 tri svjedoku nepoznate osobe. Nakon par dana ¢lanovi Komisije su
krenuli u Gospi¢. Svjedok, Ante Gugi¢ i Ante Glavan razgovarali su tijekom voznje. Receno je da
je njihov posao zadovoljiti formu kako bi se smanjio veliki pritisak medunarodne zajednice na
RH. Nisu imali razradeni plan rada. Brigadir Rahim Ademi docekao ih je u Zapovjednistvu
Zbornog podrucja (ZP) Gospi¢. Rekao im je da im stoji na raspolaganju, da zeli da se utvrdi
istina. Nakon tog razgovora otisli su u Policijsku upravu u Gospicu. Ante Gugié, koji je bio na
¢elu Komiisije, rekao je da prekidaju rad i vracaju se u Zagreb. Svjedok ne zna Sto piSe u izvijescu
Komisije, on izvjestaj nije potpisao.

Svjedok je rekao da se general Janko Bobetko hvalio da je mozak operacije «DzZep 93». Operaciju
je zamislio po uzoru na operaciju «Maslenica». Operacije su uspjele, jer su osnivane namjenske
grupe za te operacije, takticne 1 operativne grupe, te sektori. General Bobetko Cesto je isticao
ulogu zapovjednika Mirka Norca. Brigadir Rahim Ademi dolazio je u GS OS RH, zalio se
svjedoku da do generala Bobetka tesko dolazi. Svjedok je u razgovoru sa generalom Bobetkom
spomenuo prituzbe Rahima Ademija. General Bobetko mu je rekao da Rahim Ademi ima onoliko
ovlasti koliko mu on da. Rekao je da je Ademi Albanac, a da je njegova zelja da se stvori
zapovjedni kadar od mladih ljudi, Hrvata. Svjedok misli da je general Bobetko bio ljubomoran
zbog popularnosti koju je Rahim Ademi imao kod vojnika i naroda. Stoga Ademi nije imenovan
zapovjednikom, ve¢ uvijek zamjenikom. U listopadu 1993. godine brigadir Rahim Ademi je
smijenjen. Svjedok je rekao da se kapetan bojnog broda Davor Domazet hvalio da je osobno
sudjelovao u operaciji «DZep 93», da je uvodio tenkove u tu operaciju.



Svjedok je rekao da su optuzeni generali izvrSavali svoju zadacu, da su heroji Domovinskog rata,
a Steta koja je nastala za svjedoka je kolateralna Steta.

Svjedoku je predocen dio iskaza svjedoka Ante Gugica u kojemu je rekao da je svjedok u ime GS
OS RH bio u Gospicu i prikupljao personalne dokaze. Svjedok je rekao da je postojala jedna
komisija, da on ne zna ni za kakve personalne dokaze. Potom mu je predoc¢en dio iskaza svjedoka
Ante Gugica, u kojemu je rekao da su pripadnici UNPROFOR-a zabranili ¢lanovima Komisije
ulazak na podrucje, stoga su se vratili u Zagreb. Svjedok je rekao da on o tome ne zna nista, nije
komunicirao sa UNPROFOR-om.

Mirko Norac stavio je primjedbu da u hotelu «Velebnoy» nije odrzan ,,brifing* i ras¢lamba, vecé
prigodna vecera za Casnike koji su sudjelovali u operaciji «Dzep 93».

Svjedocenje ugrozene svjedokinje br. 24

Svjedokinja je rekla da je S.V. njezin otac. Njezini roditelji zivjeli su u zaseoku Vujnovi¢ima, kod
Divosela. Do 1991. godine su uzgajali stoku, bavili se poljoprivredom. Pocetkom rata, 1991.
godine, roditelji su izbjegli ispred pripadnika HV u Sumu. Nakon par dana vratili su se kuci.
Stoka nije bila u stajama. Do rujna 1993. godine roditelji su Zivjeli od poljoprivrede. Dva dana
prije operacije «Dzep 93» majka je otiSla sestri u Medak, otac je ostao u kuc¢i. Od haskih
istrazitelja je saznala da je otac naden u septi¢koj jami u Obradovic¢a varosi kod Gospica, da je
ubijen tupim predmetom. Otac je ubijen prvog dana operacije. Bio je u zivotnoj dobi od 71
godinu, bio je civil, bavio se poljoprivredom. Svjedokinja je rekla da u Vujnovi¢ima nije vidjela
pripadnike srpske vojske. Dolazila je povremeno roditeljima. Stanovnici Vujnovica su bili:
Momcilo i Ankica Vujnovi¢, Puro i Nikola Vujnovi¢, Stevo i Pera Vujnovi¢, Stevan 1 Mara
Vujnovi¢, Branko, Nikola i Jovanka Vujnovi¢, Dusan i Milica Vujnovi¢, Dusan, Mica i Janja
Vujnovié¢, Ranko, Janja i Lidija Vujnovi¢. Od nabrojanih mrtvi su: Branko Vujnovi¢, Nikola
Vujnovi¢, Stevan Vujnovi¢, Puro Vujnovié, , Momcilo Vujnovi¢ i Ankica Vujnovié¢. Nakon
vojne operacije, kad je vidjela majku, majka je djelovala zbunjeno, nije prepoznala svjedokinju.
Majka ima 81 godinu, zivi kod svjedokinje i kod druge kcerke, jer se u kuc¢u ne moze vratiti,
cjelokupna imovina je unistena.

Svjedocenje ugroZene svjedokinje br. 35

Predsjednik Vijeca izvijestio je stranke postupka da je svjedokinja osoba u Zivotnoj dobi od 81
godine, slabo ¢uje. Ispitivanje je obavljeno uz pomo¢ osobe od povjerenja Suda i svjedokinje.
Svjedokinja je rekla da je S.V. njezin suprug. Dva dana prije napada na Vujnovice svjedokinja je
otisla u Medak sestri. Suprug je ostao u kuéi u Vujnovi¢ima. Bio je u zivotnoj dobi od 71 godine,
civil, nije imao oruzje, niti ga je volio. Svjedokinja nije vidjela srpske vojnike u selu. Kad je
odlazila sestri suprug je na sebi imao tamni kaput, radni¢ke hlace, $ilt kapu. Svjedokinja je od
UNPROFOR-a saznala da je tijelo njezina supruga nadeno u septi¢koj jami u Obradovi¢ varosi.
Nakon toga tijelo je prevezeno na Zavod za sudsku medicinu i kriminalistiku u Zagreb, potom
predano ¢lanovima obitelji. Od imovine su imali: novu i staru kucu, staju, susaru, sjenik, dvorisnu
zgradu. Sve je uniSteno. Poznavala je Branka Vujnovi¢a, Nikolu Vujnovi¢a i Mom¢ila Vujnovica,
nisu imali oruzje. Na pitanje opt. Mirka Norca je li njezin suprug bio u civilnoj zastiti,
svjedokinja je rekla da je suprug stalno bio u kuéi.



14. studenoga 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Vijece je u prvom dijelu danasnje rasprave izvelo 9 materijalnih dokaza:
*  Dokument Richarda Wighta od 9. svibnja 2000. godine o ljudskim ostacima
iskopanim na lokalitetu Gospié¢

- opisana septicka jama u kojoj su nadeni leSevi: prirodna ponikva u vaprenencu
prosirena i ozidana u nedovrsenu septicku jamu

- ljudske kosti bile su pomijesane sa Sutom od miniranih kuca

- skeletizirane kosti bez mekih tkiva izloZene djelovanju kisika i oborinskih voda

- u komori 1 nadena su tijela br: 14, 17, 20 (nagorjelo tijelo), 32, 37, 38 (nedostaje vrh
lubanje), 41 (tijelo nagorjelo), 48 (frakturirana lubanja), 49 (lubanja smrskana i
nagorjela), 51

- navedeni su sazetak evidencijske knjige i plan jame

e [zvjeStaj dr. Johna Clarka o obdukciji od 11. svibnja 2000. godine

- grobno mjesto Gospic¢

- Zzena stara izmedu 25 i 40 godina, pucano joj je u zdjelicu, glava je povrijedena tupim
predmetom, veliki dio lubanje nedostaje

- uzrok smrti — pucanje vatrenim oruzjem u zdjelicu

e [zvjeStaj dr. Johna Clarka o obdukciji od 11. svibnja 2000. godine

- tijelobr.37b

- skelet gotovo cijeli, nedostaju neki dijelovi, bez mekog tkiva

- muskarac star izmedu 50 i 80 godina, krupne grade, pogoden zrnima velike brzine u
predjelu zdjelice, udarci tupim predmetom u glavu, udarci nogama i gazenje tijela

- uzrok smrti — pucanje vatrenim oruzjem u zdjelicu, te udarci tupim predmetom u
glavu

e IzvjeStaj dr. Johna Clarka o obdukciji od 11. svibnja 2000. godine
- tijelo Zene stare izmedu 45 1 85 godina, kosti bez mekog tkiva
- uzrok smrti — povrede na glavi nanesene tupim predmetom, gaZenje nogama

*  [zvjeStaj dr. Johna Clarka o obdukciji od 11. svibnja 2000. godine

- tijelo51b

- Zena stara izmedu 35 i 50 godina, zadobila povrede vatrenim oruzjem u trup, fraktura
lubanje i lica nanesena tupim predmetom

*  Obukcijski izvjestaj od 12. svibnja 2000. godine
- kosti vise tijela izmijeSane
- ozljede se ne mogu odrediti

*  [zvjeStaj o obukciji od 12. svibnja 2000. godine
- kosti bez mekog tkiva
- kosti trupa, ruku i nogu
- izmijeSane kosti 3 osobe, ozljede se nije moglo odrediti

o [zvjeStaj o pronalasku lesa od 23. ozujka 1994. godine (ovaj dokaz se nalazio na
jednom od CD-a koji je dostavljen Sudu)
- ime osobe: Rajéevié Sava, rodena 1931. godine, tijelo nadeno u Citluku
- tijelo pokojnice pokazao je mjestanin pripadnicima UNPROFOR-a



- pokojnica je bila u civilnoj odje¢i, dio tijela pojele su Zivotinje

- pokojnicu je identificirao sin Bogdan Rajcevié¢

- na tijelu nadene tri ulazne rane na grudnom kosSu, takoder joj je nozem prerezano
grlo

Branitelj opt. Mirka Norca stavio je prigovor na ovaj dokaz, jer dr. Cubrilo, koja je radila
obdukciju, nije mogla utvrditi povrede, buduci to nije dopustalo stanje leSeva.

* Nalaz i misljenje, od 14. prosinca 1994. godine, dr Zorana Stankovica,
specijalista sudske medicine koji je po nalogu istraznog suca u Opc¢inskom sudu
u Donjem Lapcu izvrsio pregled Vladimira Divjaka
- Vladimir Divjak bio je pripadnik vojske tzv. Republike Srpske Krajine (u daljem
tekstu RSK)
- dana 10. rujna 1993. godine, u 16.00 sati je zarobljen od pripadnika 71. bojne HV iz
Rijeke
- utrenutku zarobljavanja ve¢ je bio ranjen
- nakon zarobljavanja nije mu pruzena lijecni¢ka pomo¢, vec je tucen
- do 18.prosinca 1993. godine bio je u zatvoru u Karlovcu gdje je takoder tucen
- dana 19. prosinca 1993. godine razmijenjen je u Otoccu
- uzatvorima proveo 100 dana, bio u zatvorima u Gospicu, Rijeci, Karlovcu i Otoccu
- uvrijeme zarobljavanja imao je 20 godina
- u zatvoru u Karlovcu umro je Stanko Despié, tijelo je razmijenjeno

Zamjenik GDORH-a rekao je da u proc¢itanom nalazu i misljenju ima jedna neto¢na informacija.
Stanko Despi¢ nije bio u zatvoru u Karlovcu. Pozvao se na iskaz dr. Marka Jagetica koji je rekao
da je Stanko Despi¢ odvezen u Klini¢ku bolnicu (KB) Rijeka gdje je umro.

Branitelj opt. Mirka Norca rekao je da je cjelokupni nalaz i misljenje dr Zorana Stankovica
temeljen na iskazu Vladimira Divjaka, a ne na medicinskoj dokumentaciji, stoga ga smatra
nevjerodostojnim.

Predsjednik Vijeéa je utvrdio da se u navedenom dokaznom prijedlogu citira i medicinska
dokumentacija, te da je dr. Zoran Stankovi¢ pregledao Vladimira Divjaka, pa se ta okolnost treba
dovesti u vezu s primjedbom da se izvedeni dokaz temelji isklju¢ivo na navodima Vladimira
Divjaka.

Svjedocenje ugrozene svjedokinje br. 34

Svijedokinja je rekla da je 9. rujna 1993. godine bila u svojoj kuéi u Citluku. U 5.50 sati pocelo je
granatiranje, jedna granata je pala u kuhinju njezine kuce. Svjedokinja se sklonila u ostavu, a
nakon $to se pogodeni dimnjak kuce poceo rusiti izasla je iz kuée. Dok je bila u kuci granatiranje
je trajalo 15 — 20 minuta. Nastavilo se dok je bjezala prema Sumi u smjeru Pocitelja i Medaka.
Poslije je cula da je do kuée dosla njezina kéerka s dvomjesecnom bebom, no, kucu je
svjedokinja zakljucala. Cula je da su kéerka i beba oti§li jednim kolima koja su naisla.
Svjedokinja nije mogla oti¢i prema kucéi njezine majke B.P., jer je na cesti cula tenkove. Majcina
kuca je bila udaljena 300 metara od njezine kuce. Svjedokinja je rekla da je njezin brat nasao
tijelo njihove majke 17 dana nakon napada na Citluk. Nije joj dopustio da vidi majéino tijelo.
Rekao joj je da je jedan vojnik pucao majci u prsa. Majka je rodena 1925. godine. Imala je
povrijeden ¢lanak, $epala je. Svjedokinja je rekla da je u Citluku bila seoska straza, pripadnika
srpske vojske nije bilo. U seoskoj strazi su bili ljudi iz sela, njezin suprug je bio u seoskoj strazi,



bio je zaduzen puskom, ali pusku nije nosio. Za majku je rekla da nije imala oruZzje, niti je voljela
oruzje. Na putu prema Pocitelju i Medku svjedokinja je vidjela dim, pozare, predvece se culo
vristanje u Citluku. Rekla je da su to vjerojatno hrvatski vojnici nasli rakiju koju su mjestani
ispekli, te da su se napili. Cjelokupna imovina svjedokinje i njezine majke je unistena.

Svjedocenje ugrozenog svjedoka br. 20

Svjedok je rekao da je 9. rujna 1993. godine bio slobodan. Radio je kao voza¢ vojnog saniteta.
Njegova kuca bila je udaljena 50 km od Citluka. Za napad je saznao od ljudi, koji su se u jednom
vozilu zaustavili ispred njegove kuce. U vozilu su bili starci, Zene, djeca. Sumnjao je da je
njegova majka B.P. mrtva, jer se nije javljala niti dolazila. Od jedne Zene je Cuo za les u selu
Miscevi¢i, u dvoristu Mile Majina. Prijavio je to UNPROFORU-u i sa njima je otiao u
Miscevice. Sedamnaest dana nakon napada naSao je tijelo svoje majke, kraj nje je bilo mrtvo
prase. Pripadnici UNPROFOR-a su rekli da vise ne prevoze pokojnike, da se snade za prijevoz.
Svjedok je otiSao po jednog prijatelja koji je tijelo prevezao traktorom. Pripadnici UNPROFOR-a
ostali su Cuvati les. Kad se svjedok vratio pripadnici UNPROFOR-a su ve¢ bili zamotali les u
najlon. Majka je na sebi imala civilnu odjecu, grozila se svakog oruzja. Dobila je metak u
potiljak, jedan rafal preko prsa, vidio je da joj na desnoj ruci nedostaju 2 — 3 prsta. Kad je poceo
napad B.P. je pobjegla iz svoje kuce. Pripadnici HV su je uhitili blizu dvorista Mile Majina. To
mjesto udaljeno je od Citluka oko 2 km. Rekao je da je ¢uo od Anke Rajéevi¢, Hrvatice, da je
majka vikala: «Kud me vodite, Sta sam kriva!?». Pripadnik HV je odgovorio: «Kad nisi kriva, §to
si bizala». Anka Rajcevi¢ je Cula i pucnjeve. Pod jednim stablom, blizu dvorista, nasla je
zdravstvenu iskaznicu, osobnu iskaznicu i lijekove na ime B.P. i predala ih svjedoku.

Majka Milana Rajcevica Ika Rajcevi¢ pricala je svjedoku da je bila skrivena i vidjela da su
njezinog sina hrvatski vojnici vezali za jedno vozilo i vukli ga po selu. Svjedok je rekao da je
Milan Rajcevi¢ bio retardiran, Sepao je, lutao je po selu od menze do menze gdje bi nesto pojeo,
nije mogao raditi.

Kao vozac¢ vojnog saniteta svjedok je imao pistolj i pusku s preklopivim kundakom. Rekao je da
je u Citluku bila seoska straza, mozda 10 — 15 ljudi, mladi ljudi su pobjegli u Beograd. Prema
njegovim saznanjima u Citluku nije bilo rovova niti vojnih utvrda. Rekao je, da je HV znala
koliko malo ljudi ima u seoskoj strazi mogla je uSetati u selo. Svjedok je trazio majku. U
Korenici je vidio izloZene masakrirane leSeve. Na pitanje da li je tu bilo izlozeno tijelo Ljilje
Jelace, svjedok je rekao da je poznaje, mozda je i bilo, ali je zbog masakriranosti leSeva nije
mogao prepoznati. Zamjenik GDORH -a predocio je svjedoku dio njegova iskaza danog pred
haskim istraziteljima dana 28. rujna 1998. godine, u kojemu je rekao da je identificirao Branka
Agic¢a, Nikolu Vujnovica i Ljilju Jelacu. Svjedok je rekao da se sada prisjec¢a, da je odmah
sumnjao da se radi o Ljilji Jelaca. PredoCen mu je dio iskaza koji se odnosi na prepoznavanje
tijela Stefice Krajnovi¢ i Stane Krajnovié. Rekao je da je Stefica Krajnovié bila Hrvatica udana u
Citluk, koju je prepoznao po karakteristi¢noj Sarenoj odjeéi koju je nosila. No, jedna Zena iz
ambulante je rekla da se ne radi o Stefici Krajnovi¢, ve¢ o Savi Rajéevié. Svjedok je rekao da je
nakon 6 mjeseci nadeno tijelo Save Rajéevi¢ i da je bio u pravu kad je rekao da se radi o Stefici
Krajnovi¢. Rekao je da je u mrtvacnici u Medku identificirao tijelo Stane Krajnovi¢ kojoj su
Citave ostale samo noge, ostali dio tijela je izgorio. Identificirao ju je temeljem dokumenata.

Odgovarajuci na pitanja branitelja opt. Rahima Ademija, svjedok je rekao da je u Pocitelju bila
srpska vojska i Stab kanadskog bataljuna UNPROFOR-a, ne zna broj srpskih vojnika. Jovo
Kordi¢ bio je zapovjednik, no, ne zna koje vojne formacije. Svjedoku je predoCeno da je pred
haskim istraziteljima rekao da je u Pocitelj otiSao u Stab vojske tzv. RSK, da je Jovo Kordi¢ bio



komandant brigade. Svjedok je rekao da je tocno to §to je rekao pred istraziteljima, da je od tada
proslo puno godina i da se ne sjeca svoga iskaza danog pred istraziteljima.

Odgovarajuci na pitanja branitelja opt. Mirka Norca svjedok je rekao da ne zna koliko je ljudi
bilo uklju¢eno u srpsku vojsku u Medackom dzepu. Predoeno mu je, da je rekao, da je bilo
mozda 1000 ljudi. Svjedok je rekao: «Mozda sam rekao, ne sjeCam se». Na pitanje, da li je Milan
Rajcevi¢ nosio oruzje, svjedok je rekao da ne zna. Predoeno mu je da je pred haskim
istraziteljima rekao da mu je lka Rajcevi¢ rekla da je Milan Rajéevi¢ nosio uniformu i vozio
hranu vojsci. Svjedok je rekao da je Milan Rajcevi¢ bio Sepav, da je nemoguce da je vozio hranu,
da se mozda vozio u kamionu. Svjedoku nije poznato ime Zeljko Karan. Obdukciju njegove
majke radila je doktorica Cubrilo u Gradacu.

Predsjednik Vijeéa predoCio je svjedoku da je pred haskim istraziteljima rekao da je
identificirao tijelo Mile Pejnovi¢a u Korenici. Rekao je da je Mile Pejnovi¢ imao dijelove civilne
odjece i dijelove vojne uniforme, da je bio bez jednog oka. Svjedok je rekao da je to tocno.

Branitelj opt. Mirka Norca stavio je primjedbu na iskaz ugrozenog svjedoka br. 20, jer uzrok
smrti BP nije nastala na nacin kako je on rekao, ve¢ od eksplozije, a Sto se vidi iz nalaza dr.

Zeljka Karana i izvjestaja kanadskoga bataljuna (CANBAT).

Svjedok je rekao da ostaje kod svog iskaza.

15. studenoga 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedocenje Steve Prazica

Svjedok je bio voditelj operativno - nastavnih poslova u Zapovjednistvu IX. GMTB. Od 1991.
godine radio je na obuci pripadnika IX. GMTB za borbena djelovanja. Njemu nadredeni
zapovjednik bio je pukovnik Lini¢. Svjedok je rekao da nije bio neposredno ukljuéen u
pripremanje operacije «Dzep 93». Za operaciju je saznao dva dana ranije, od pukovnika Linica.
Njegov zadatak je bio obavljanje tehnickih poslova u vojarni u Gospic¢u. Tijekom operacije
jednom je bio na Izdvojenom zapovjednom mjestu(IZM) u Bilaju, odnio je jednu kovertu
pukovniku Lini¢u. U vremenu od 10. do 17. rujna 1993. godine izlazio je viSe puta na teren,
trazio je neprijateljsku dokumentaciju. Bio je na terenu od Taborista do Citluka gdje je vidio
neprijateljsko streljivo, rovove, utvrde, no, dokumentaciju nije nasao. Jednom zgodom, kad je
sanitetsko vozilo IX. GMTB , puno vojnika IX. GMTB, nai$lo na minu i bilo ranjeno, svjedok je
iSao na teren. Na motoroli je ¢uo glas jednog casnika koji je rekao da se uz put nalazi Zena.
Svjedok je iSao vojnim vozilom, nai$ao je na tu zenu. Bila je to Zena starije Zivotne dobi, stajala
je pokraj jedne kuce. Zapamtio ju je po velikoj torbi punoj krajiskih novaca, svjeze Stampanih, u
buntovima. Zena je bila odjevena u civilnu odje¢u i maskirnu jaknu. Bila je uplasena, nudila mu
je novac da je ne ubije. Svjedok joj je rekao da se smiri, da ¢e sve biti u redu. Odvezao ju je u
Policijsku postaju Gospi¢. Ne zna ime te zene. O pronalasku i prijevozu te Zene izvijestio je
operativnog cCasnika u operativnom sredistu IX. GMTB, a naknadno, u viSe razgovora, i
pukovnika Lini¢a. Svjedok je rekao da je zapovjednik IX. GMTB, pukovnik Mirko Norac,
inzistirao na redovnoj obuci vojnika. Nastava se provodila svakog dana od 8.00 do 20.00 sati.
Obuka je bila na najvisoj razini, gadalo se bojevom municijom, provodila se poduka o postupanju
sa zarobljenim civilima i ratnim zarobljenicima. Predavanje i nastavu o primjeni odredbi
konvencija 0 medunarodnom humanitarnom pravu provodio je odjel na ¢ijem Celu je bio Frano



Tomci¢. Svjedok je rekao da nije bilo antagonizma izmedu Casnika koji su ranije bili pripadnici
bivse JNA 1 mladih ¢asnika koji su od pocetka bili u HV. Dobro su se slagali, poStovala se crta
zapovijedanja unutar [X. GMTB, disciplina je bila na visokoj razini. Odnos Zapovjednistva [X.
GMTB i Zapovjednistva ZP Gospi¢ bio je korektan. Zapovijed za napad pukovnik Mirko Norac
dobio je od zamjenika zapovjednika ZP Gospi¢, brigadira Rahima Ademija. Prema svjedokovim
saznanjima pukovnik Mirko Norac nije zapovijedao snagama specijalne policije MUP —a RH u
operaciji «Dzep 93». Rekao je da je na zemljovidu vidio da su snage IX. GMTB i snage
specijalne policije MUP-a RH bile prikazane kao susjedi. Zna da se u IX. GMTB vodio ratni
dnevnik. Ratni dnevnik vodio se i na IZM-u u Bilaju. Misli da se ratni dnevnik nalazi u arhivi.
Svjedok nije vidio zapovijed za povlacenje, niti je ¢uo za tu zapovijed. Ne zna je li na [ZM-u u
Bilaju bilo predstavnika specijalne policije MUP-a RH. Poznat mu je izraz «sektor» u vojnickom
smislu, jer se tim pojmom obiljezava dio bojiSnice. No, u operaciji «Dzep 93» nije ¢uo da se
spominjao pojam «sektor 1». Svjedok tijekom operacije, a niti nakon zavrSetka operacije, nije cuo
niSta o nepravilnostima i nezakonitom postupanju. Nije ¢uo niti od predstavnika UNPROFOR-a
za nepravilnosti. Nije Cuo eksplozije i detonacije. Vidio je nekoliko mrtvih neprijateljskih
vojnika. Rekao je da su kuée bile srusene od stalnih borbi koje su se na tom podrucju vodile od
1991. godine. Za nepravilnosti je saznao iz medija. Rekao je da je operacija bila nuzna, jer je
Gospi¢ bio izlozen svakodnevnom granatiranju od 1991. godine. Citajué¢i dokumentaciju dosao je
do saznanja da je neprijatelj planirao napad na hrvatske snage istoga dana kada je izvedena
operacija «Dzep 93». Hrvatske snage krenule su 15 minuta ranije i sprijecile neprijateljski napad.

Opt. Rahim Ademi stavio je primjedbu na iskaz svjedoka, rekavsi da je svjedok bio operativac,
pisao je zapovijedi u Zapovjednistvu IX. GMTB, sudjelovao je u pisanju zapovijedi za napad,
izradene od Zapovjednistva IX. GMTB, gdje se spominje i «sektor 1».

Svjedok je rekao da je bio tehnicki dio tima u Zapovjednistvu IX. GMTB, da je crtao zemljovide
gdje se nigdje ne spominje «sektor 1». Zapovijed je pisao nacelnik pukovnik Lini¢, a kako mu je
pukovnik bio nadreden nije ga mogao kontrolirati.

19. studenoga 2007.godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedocenje Luke Jakiéa

U kriti¢no vrijeme bio je pomo¢nik zapovjednika ZP Gospi¢ zaduzen za organiziranje sigurnosti.
Za operaciju «Dzep 93» saznao je u vecernjim satima 3. rujna 1993. godine, na sastanku na
kojemu su osim svjedoka bili nazo¢ni: general Janko Bobetko, kapetan bojnog broda Davor
Domazet, Mladen Marka¢, Rahim Ademi i Mirko Norac. General Bobetko je obrazlozio da treba
izvesti operaciju kojom bi se zaustavili i sprijecili stalni udari neprijatelja topnistvom po Gospicu.
General je izdao usmenu zapovijed da se pripremi i izvr§i tu operaciju, a nadleZzan za
zapovijedanje operacijom bio je brigadir Rahim Ademi.

Po svjedokovu sje¢anju operacija «DzZep 93» je poCela 5. rujna 1993. godine, izmedu 7.00 i 8.00
sati. Topnicka priprema je trajala 5 do 10 minuta. Nakon toga brigadir Rahim Ademi je izdao,
prvo, usmenu, a tijekom operacije i pisanu zapovijed za napad. Operacijom je zapovijedao Rahim
Ademi. Sve zapovijedi i8le su iz operativnog centra (u daljem tekstu OC) prema zapovjednicima
postrojbi. Svjedok je rekao da su bili redovni jutarnji, dnevni i vecernji dogovori («brifinziy).
Kasnije je rekao da «brifinga» tijekom operacije nije bilo, a potom je ponovno izjavio da su



«brifinzi» ipak odrzavani, da su na njima bili on, Rahim Ademi i zapovjednici postrojbi. U OC su
najcesce bili on i brigadir Rahim Ademi. Pukovnik Mladen Seri¢ dolazio je u OC, vodio je
operativni dnevnik. Na «brifinzima» nije bilo predstavnika VP.

Svjedok je rekao da je Rahim Ademi izdao usmenu zapovijed za povlacenje.

Zapovjednici postrojbi bili su u obvezi upoznati vojnike u svojim postrojbama s odredbama
medunarodnog humanitarnog prava.

Svjedok je vidio pisanu zapovijed za formiranje «sektora 1». U sastav sektora trebala je uci
specijalna policija, no Zeljko Saci¢ odbio je uéi u sastav «sektora 1» rekavsi da specijalna policija
ima zapovjednisStvo u Zagrebu, u MUP-u RH. Svjedok je rekao da «sektor 1» nikada nije zazivio.
U «sektor 2» usla je domobranska bojna iz Lovinca.

Vojna policija (u daljem tekstu VP) je bila pod zapovjednistvom Mate Lausica i MORH-a.
Snagama specijalne policije MUP-a RH tijekom operacije zapovijedao je general Mladen
Markac. Za operaciju je bila ustrojena jedna desetina VP, 10 vojnih policajaca koji su bili
zaduzeni brinuti o imovini tijekom operacije.

Prema informacijama koje su u Zbornom podrucju (ZP) Gospi¢ imali o tome $to se dogada na
neprijateljskom teritoriju, na podru¢ju Medackog dzepa nije bilo civila, svi su zateCeni zitelji
imali uniforme bivSe JNA. Nakon Sto je svjedoku predoCeno da se u optuznici za zlo¢in u
Medackom dzepu spominje ubijena slijepa starica u dobi od 84 godine, svjedok je rekao da mu to
nije poznato. Rekao je da ratnih zarobljenika nije bilo. Pukovnik Mirko Norac, zapovjednik IX
Gardijske motorizirane brigade (GMB), dobio je zapovijed da prikupi i zbrine stoku i imovinu,
Sto je ucinio.

Svjedok je rekao da je dr. Marko Jageti¢ bio nacelnik saniteta u ZP Gospié, da je prekomjerno
konzumirao alkohol, no, zbog toga protiv njega nije voden stegovni postupak, nego je vise puta
usmeno upozoren.

Nakon $to su mu predoceni dijelovi iz operativnog dnevnika iz kojih se vidi da je neke zapovijedi
izdao Davor Domazet, svjedok je rekao da nije ¢uo Davora Domazeta da izdaje zapovijedi.

Dana 6. ili 7. rujna 1993. godine u hotelu ,,Velebno* odrzan je sastanak na kome je kratko
govorio samo general Bobetko i pohvalio operaciju.

Prigovori optuZenoga Rahima Ademija

Rahim Ademi ulozio je viSe prigovora na iskaz svjedoka:
* na sastanku dana 3. 9. 1993. godine svjedok nije bio nazocan
e «sektor 1» je postojao
pukovnik Zeljko Sa¢i¢ nije rekao da ne Zeli ié¢i pod zapovjednistvo ZP Gospi¢
* svjedok nije bio u OC
¢ svjedok je osobno vodio obavijesne razgovore sa ratnim zarobljenicima
* napad je poceo 9. 9. 1993. godine u 6.00 sati
* pisana zapovijed za napad od 6.9.1993. godine dostavljena je toga dana svim postrojbama
» general Janko Bobetko nije odredio brigadira Rahima Ademija za zapovjednika operacije
 operativni dnevnik nije vodio pukovnik Mladen Seri¢
¢ u hotelu «Velebno» odrzana je analiticka ras¢lamba vojne akcije



e optuzenik nije izdao usmenu, ve¢ pisanu, zapovijed za povlacanje u 2 faze.

Odluka Vijeca

Prvooptuzenom Rahimu Ademiju produljene su mjere opreza.

20. studenoga 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedocenje Joze Nenadica

U kriti¢no vrijeme svjedok je bio nacelnik inZenjerije ZP Gospi¢. Operacija ,,.Dzep 93 bila je
nuzna zbog teskog polozaja grada Gospica, Cestih granatiranja. Brigadir Rahim Ademi pokazao je
svjedoku kartu na kojoj je pisalo «DzZep 93», «odobrio general Janko Bobetko», a u potpisu je bio
brigadir Rahim Ademi. To je govorilo da je vojna operacija izgledna te je svjedok uzurbano radio
1 pripremao inZenjeriju.

Za operaciju «Dzep 93» saznao je 2 — 3 dana prije pocetka operacije. Od Mladena Seri¢a je ¢uo
da je zapovijed za napad izdao Rahim Ademi. Nakon S$to je izdana zapovijed za napad svjedoku
nije bilo jasno postupanje Rahima Ademija koji je izostavio (iskljucio) sve nacelnike ZP Gospié¢
iz te zapovijedi. Svjedok je bio rasporeden na ¢elo skupine koja prati opc¢u situaciju. Od Mladena
Seriéa je ¢uo da je zapovijed za formiranje zapovjednistva «sektora 1» naredio direktno Bobetko.

8. rujna 1993. godine, naveder, odrzan je sastanak na kome su bili: Zeljko Tomljenovié¢, Mladen
Marka¢ i Davor Domazet. 9. rujna 1993. godine, rano ujutro, Mladen Serié je probudio svjedoka.
Svjedoku je receno da sa pripadnicima specijalne policije treba i¢i na teren. Svjedok je pitao gdje
je Rahim Ademi da mu izda zapovijed za odlazak na teren. U tom trenutku doSao je Davor
Domazet i rekao svjedoku: «Ne ¢ekaj nista, radi svoj posao!» Specijalnom policijom zapovijedao
je general Mladen Marka¢, operativac na terenu je bio pukovnik Zeljko Sagié.

Svjedok je 9. rujna 1993. godine bio na terenu sa pripadnicima specijalne policije na
razminiravanju. 10. rujna 1993. godine je na terenu vidio Rahima Ademija, a pukovnika Mirka
Norca vidio je na terenu istoga dana, navecer, u Drlji¢ima.

Svjedok je rekao da je bila opéepoznata stvar da je u izvidnickoj satniji IX GMB bilo dosta
problemati¢nih ljudi. Dva dana nakon zavrSetka operacije svjedok je na terenu vidio nerazrusene
kuc¢e. U mjestu Pijevci svjedok je bio sa pripadnicima specijalne policije. U isto vrijeme u posjeti
specijalnoj policiji bio je ministar unutarnjih poslova Ivan Jarnjak. Svjedoku je jedan specijalac
pokazao les starca Cije tijelo je lezalo na udaljenosti od 10 — 15 m i les starice na udaljenosti 100
— 150 m od mjesta gdje su sjedili. Svjedok je vidio da je starici odsjeCen prst na kome je
vjerojatno bio prsten. O leSevima nikoga nije izvijestio. Svjedok je rekao da je ¢itao u novinama
izjave svjedoka koji su spomenuli kolonu ispod Debele glave. On je vidio tu kolonu, 10-ak
neprijateljskih vojnika, bili su obuceni nejednako, imali su na sebi i vojni¢ku uniformu i civilno
odjelo, no, bili su vojnici, jedan je imao u ruci bombu.

Nakon zapovijedi za povlacenje doslo je do ruSenja i palezi, Sto su snimali pripadnici
UNPROFOR-a. Do palezi i uniStenja do$lo je 11. ili 12. rujna 1993. iz revolta. Vidio je kad su
pripadnici HV iz srpskih ku¢a odnosili oruzje i streljivo. Vidio je vojnike u odorama HV kako



pale kuce. Po zvuku je zakljucio da kuce miniraju protuoklopnim minama. U ZapovjedniStvu ZP
Gospi¢, dana 16. ili 17. rujna 1993. godine, svjedok je napao Rahima Ademija zasto dozvoljava
pljacku 1 paljenje. Brigadir Ademi je odgovorio da ¢ée traziti istragu o tome. Na pitanje zasto to
dozvoljava, Ademi je rekao da on tu niSta ne moze. Svjedok je od Mladena Seri¢a doznao da je
Rahim Ademi smijenjen.

Svjedok je u Njegovanima i Rogi¢ mostu naiSao u jednu kucu. Vojnici HV iz Otocca pretrazivali
su kucu u kojoj je bila starica od 80-ak godina, plakala je, tresla se. Vojnici mu nisu zeljeli reci
kojoj postrojbi pripadaju. Jedan pripadnik te postrojbe bio je spreman ubiti staricu. Kad im je
zaprijetio da ¢e pozvati Mirka Norca, 1 rekao im da je odvedu na policiju, ili kod Norca, rekali su
mu: «Pitajte ju gdje su joj sinoviy.

Svjedok je rekao da je u operacijama «Maslenica», «Medacki dzep» i «Bljesak» general Janko
Bobetko svjesno «preskakao» cCitavu strukturu ljudi u zbornim podrucjima i da je u tim
operacijama zapovijedao direktno preko svojih ljudi. U tome su ga podrzavali ministar obrane
Gojko Susak i Predsjednik RH Franjo Tudman.

Sastanak u hotelu «Velebno»

Od Mladena Seri¢a svjedok je ¢uo da ¢e biti veteru u hotelu ,,Velebno“. General Bobetko sjedio
je za jednim stolom, s njegove desne strane sjedio je Mladen Markac, s lijeve strane Mirko Norac.
Brigadir Rahim Ademi sjedio je za drugim stolom. General Bobetko hvalio je izvedenu operaciju.
Rekao je da su se dogodile neke stvari koje ¢e morati ispitati. Rahim Ademi je pokuSao nesto
re¢i, no, Bobetko ga je prekinuo i rekao mu: «Ti sjedi, ti nemas nista s time!», te nesto u stilu da
ne zna hrvatski. Potom je govorio Mirko Norac. Svjedok je nakon toga otiSao.

21. studenoga 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedocenje Nikole Vidoviéa, pripadnika Teritorijalne obrane (TO)

Svjedok je prije rata zivio u Rijeci. Godine 1991. ostao je bez posla. Sa Zenom i djecom oti$ao je
zivjeti u mjesto Brotinje u Lici. U Brotinju se dragovoljno javio u TO tzv. Vojske RSK. Kao
pripadnik TO, s grupom od 50 «teritorijalaca», dosao je u Divoselo dana 5. rujna 1993. godine,
poslije podne, na zamjenu jedinici TO. Lokacija na kojoj su se nalazili svjedok i «teritorijalci» sa
kojima je doSao je Mali i Veliki kraj, Jaji¢i. U Divoselu je bilo 10-ak naoruzanih mladih ljudi,
ostalo su bili civili, Zene, troje djece, starci. Svjedok 1 ostali «teritorijalci» koji su dosli nisu drzali
odredeni polozaj, ve¢ su bili kao sigurnost lokalnom stanovnistvu, u rezervi, ako zatreba.
Teritorijalci su bili izmijeSani sa stanovnicima Divosela. Spavali su po zemunicama, kucama.
Svjedok je nosio SMB uniformu bivse JNA, imao je automatsku pusku koju je zaduzio u Donjem
Lapcu, kao i uniformu 1 streljivo. Nije bio zapovjednik «teritorijalcimay, on i «teritorijalci» su bili
podredeni Jovi Kordi¢u i Dusanu Preradu. Na polozajima vojske tzv. RSK bili su: jedan oklopni
tranporter, 4 tenka, pjesastveno oruzje, minobaca¢ 80 mm, minobaca¢ 120 mm, nije bilo granata.
Svjedok nije vidio jesu li stanovnici u ku¢ama imali oruzje, ali vjeruje da je oruzja bilo.

8. rujna 1993. godine culo se medu vojnicima i civilima da ¢e HV izvrsiti napad. «Teritorijalci»
su zeljeli i¢i ku¢i. Da bi ih zadrzali sa njima su razgovarali Jovo Kordi¢ i Dusan Prerad. Te
veceri, oko 22.00 sata, u Divoselo je doslo 12 vojnih policajaca. Tada su «teritorijalci» odlucili
ostati do sutra. Svjedok nije ¢uo da je vojska tzv. RSK planirala napad na HV za dan 9. rujna
1993. godine. Nema spoznaja o tome da je diverzantska grupa tzv. Vojske RSK dana 5. rujna
1993. godine izvrsila diverziju na pripadnike specijalne policije MUP-a RH.



9. rujna 1993. godine oko 4.20, ili 4.30, sati pala je prva granata u Jaji¢ima ili Malom kraju.
Medicinska sestra koja je dosla sanitetskim kolima je rekla svjedoku da ima jednog ranjenika, da
je HV pocela napad. Grupa od 50 — 60 civila, stanovnika Divosela medu kojima je bilo i troje
djece te grupa od 20 «teritorijalacay», krenula je put Velebita. U Medak su stigli nakon tri dana i
tri noéi. Svjedok ne zna $to se dogodilo ostalim «teritorijalcima». Cuo je da su neke
«teritorijalce» pripadnici HV masakrirali, neke zarobili, neke ubili. Njegova grupa nije imala niti
jedan borbeni kontakt sa HV. Rekao je da su hodaju¢i Velebitom dolazili na isto mjesto, vrtili su
se u krug. Hodaju¢i vidjeli su konzerve hrane i svjeze tragove ljudskih stopa u travi pa su
pretpostavili da su tu bili pripadnici HV. Mislili su da su ih pripadnici HV vidjeli, ali su ih pustili
da produ. Svjedok je vidio da gore sela.

Svjedok je iskaz dao haskim istraziteljima dana 1. srpnja 2002. godine u Beogradu. Predo¢eno
mu je da je pred hasSkim istraziteljima rekao da je 9. rujna 1993. godine dosla grupa od 20ak
vojnika u ispomo¢ «teritorijalcima» i da je zapisnik s tim iskazom potpisao. Svjedok je rekao da
on to nije rekao.

Izvodenje materijalnih dokaza Citanjem

1) Iz zapisnika o identifikaciji mrtvih tijela, dokaz DC-14/1 koji je sacinio dr. Zeljko Karan:

* identifikacija je izvrSena u Korenici

* identificirana su tijela vojnika i civila koje je hrvatska strana predala srpskoj dana 17.
rujna 1993. godine

* dopremljena tijela su bila oprana, bez odjeée, u crnim vre¢ama, bez osobnih dokumenata,
na udovima su imali objeSene brojeve

* natijelima su bile trulezne promjene u poodmaklom stadiju

» raden je samo vanjski pregled tijela

* tijela su fotografirana, to je obavio kriminalisti¢ki tehnicar

* nakon par dana hrvatska strana dostavila je podatke o odje¢i i osobnim stvarima nadenim
kod pokojnika

* na prstima pokojnika se vidjela boja od uzimanja otisaka prstiju za potrebe
daktiloskopskog utvrdivanja identiteta po papilarnim linijama

* popis tijela: 1. Janko Potkonjak; 2. Nikola Vujnovi¢; 3. Milorad Pavkovi¢; 4. Nikola
Jerkovi¢; 5. Dmitar Jovi¢; 6. Mirko Gruji¢; 7. Mara Jovi¢; 8. Slavko Surla; 9. Zoran
Raseta; 10. Jure Ivezi¢; 11. Momcilo Vujnovi¢; 12. Puro Vujnovi¢; 13. Dusan Miljus;
14. Ilija Raseta; 15. Porde Potkonjak; 16. Ljiljana Jelaca, na kojoj su utvrdene strijelne
rane; 17. Nikola Vujnovi¢; 18. Nikola Dimi¢; 19. Dragan Ili¢; 20. Nikola Durakovi¢; 21.
Marko Matijevi¢; 22. Dane Bili¢; 23. Marko Potkonjak; 24. Mirko Sovin; 25. Nikola
Popovi¢; 26. Grujo Paji¢; 27. Dusan Ljubojevi¢; 28. Milan Budimir; 29. NN; 30. NN; 31.
Puro Prodanovi¢; 32. Danica Obradovi¢; 33. Nemanja Brki¢; 34. Nikola Vujnovi¢; 35.
Dusko Mari¢i¢; 36. Rade Bursag; 37. Stevo Surla; 38. Zeljko Gleda; 39. Petar Pocuéa;
40. Dragomir Kljaji¢; 41. Branko Alagic¢; 42. Stevo Vignjevi¢; 43. Dusan Potkonjak; 44.
Milan Ivezi¢; 45. NN; 46. Desimir Tresnji¢; 47. Nikola Stojisavljevi¢; 48. Jovo Raseta;
49. NN; 50. Ilija Sedlar.

Branitelj opt. Mirka Norca stavio je primjedbu na ovaj dokaz.

2) Iz izvjeStaja o sudsko - medicinskom pregledu i identifikaciji mrtvih tijela od 4. listopada
1993. godine



- identifikacija je radena u Gracacu

- identifikaciju je radio dr. Zeljko Karan

- natijelima su bile trulezne promjene

- radilo se o tijelima vojnika i civila koji su izvuceni s mjesta pogibije, tijela su izvlacili
pripadnici UNPROFOR-a

- popis tijela: 1. Milan Rajcevi¢; 2. Pera Krajnovi¢; 3. Nikola Bibik; 4. Rade (prezime
monitorica nije uspjela zabiljeziti); 5. Boja Pjevac; 6. Boja Vujnovi¢

3) Iz nalaza i misljenja o reobdukciji, DC 17/1

Radi se o tijelu Stanka Despi¢a na kome je radena reobdukcija dana 23. rujna 1993. godine.
Zakljucak je bio da je smrt nastupila kao posljedica raskida krvnih sudova lijevog bubrega i od
ubodnih rana

4) izvjestaj o sudsko - medicinskom pregledu i identifikaciji mrtvih tijela od 27. rujna 1993.
godine
* identifikacija je izvrSena u dvoristu Osnovne skole u Medaku
* nije izvrSena obdukcija

* popis tijela: 1. Stana Krajnovi¢; 2. Nedjeljka Krajnovi¢; 3. Mile Pejnovi¢; 4. Sava
Rajcevi¢; 5. Dane Krivokuca; 6. Dragan Pavlica; 7. Marin Petrovi¢; 8. Puro Krajnovi¢; 9.
Milka Bjegovi¢; 10. Zdravko Klincov; 11. Branko Vojnovi¢; 12. skeletizirano tijelo
mrtvo preko 6 mjeseeci, nije vezano za zlo¢in u Medackom dzepu; 13. Luka Izi¢

Branitelj opt. Mirka Norca stavio je primjedbu na izvedeni dokaz.

Svjedotenje Zeljka Karana (svjedok je specijalist sudske medicine)

Svjedok je pregled mrtvih tijela obavio na poziv vlasti tzv. RSK, sekretara tzv. Vlade RSK, Save
Strbca. Preglede je obavio u Korenici, Medaku i Gra¢acu. U Korenici su bili teski uvjeti, bez
struje, bez vode. Tijela su dovezena u Cetvrtak poslije podne, identifikacija je trebala biti zavrSena
do nedjelje prije podne, kada je planiran pogreb. U Korenici je svjedok nabrojao 51 tijelo koje je
hrvatska strana predala srpskoj strani dana 17. rujna 1993. godine. Morao je dva puta brojati, jer
su nadlezni za primopredaju tijela imali podatak o 52 tijela. Tijela su stigla u crnim vre¢ama, bez
odje¢e, oprana, bez osobnih podataka, bez obuce, §to je znatno otezavalo identifikaciju, a
svjedoku je to bio prvi takav slucaj u praksi. Obi¢no se tijela dovozi u odjeci i obu¢i u kojoj su
bili u trenutku smrti. Na odjec¢i se zaustavljaju barutne Cestice temeljem kojih se vidi blizina
cijevi oruzja tijelu, kut pod kojim je bila osoba koja je pucala, kao i Zrtva. Od ubojstva do
identifikacije proslo je 20-ak dana. Ozljede na gornjem dijelu tijela bile su karakteristicne za
tijelo koje stoji.

Na pitanje, je li na pregledanim zenskim tijelima utvrdio tragove seksualnog zlostavljanja,
svjedok je rekao da nije naiSao na trag seksualnog zlostavljanja. Rekao je da je u Medaku, u grupi
od 11 tijela, vidio tijelo jedne debele Zene. Zapamtio je da je sigurno jedna njezina Saka bila
odrezana. LeS te Zene je imao strijelne i eksplozivne povrede, ali ga je posebno zapamtio po
odsijecanju Sake. Osim toga tijelo je bilo i djelomi¢no karbonizirano. Uz tijelo je vidio dolarske
novcanice .

Identifikaciji tijela su nazoc€ili: zamjenica Okruznog javnog tuzioca iz Knina, sutkinja,
kriminalisticki tehnicar koji je fotografirao. Rodbina pokojnika je pomagala u identifikaciji. Nitko
na svjedoka nije vrsio pritisak i govorio mu §to da radi.



Svjedok je izvrSio preliminarni pregled tijela. Kod svih tijela je utvrdio postojanje strijelnih ili
eksplozivnih rana, ili kombinaciju strijelnih i eksplozivnih rana. Na tijelu 42. (tijelo Branka
Alagica) utvrdio je postojanje dvije ubodne rane u predjelu grudnog kosa. Tijelima je svjedok dao
brojeve od 1 do 51. Nakon par dana dobio je jednu kutiju s crnim vre¢ama na kojima su bili
brojevi, najmanji je bio 24, najveci je bio 93. U vrecama su se nalazile osobne stvari pokojnika,
novcanici, nakit, upaljaci.

Tijelo Stanka Despica naknadno je dovezeno. Svjedok je vidio da je Stanko Despi¢ bio zbrinut u
bolnici, da je nakon smrti izvrSena obdukcija. Svjedok je radio reobdukciju tijela. Na glavi i trupu
pokojnika svjedok je utvrdio mehanicke ozljede nanesene tupim mehanickim sredstvom,
izlomljen odreden broj rebara, te jednu ubodnu ranu s bocne, lijeve strane trupa.

U Gracacu je svjedok pregledao 9 tijela. 3 tijela su imala strijelne ili eksplozivne rane, 6 tijela je
bilo karbonizirano.

U Medaku je svjedok pregledao 13 tijela, jedno tijelo je bilo skeletirano, nije bilo neposredno u
svezi sa dogadajima u Medackom dzepu. Od preostalih 12 tijela 4 tijela su imala povrede nastale
djelovanjem vatre, a ostala tijela su imala povrede od streljiva ili eksplozivnih naprava. Za sve
identifikacije koje je radio svjedok je sacinio izvjesca.

Sudac Zeljko Lali¢, koji je bio nazo¢an identifikaciji, bio je vidno alkoholiziran. U takvom stanju
loSe je reagirao na sve, posebno na prisutnost UNPROFOR-a, na njihova pitanja i primjedbe. U
jednom trenutku im je rekao da rade Sto Zele, da su puni para, i ako Zele neku informaciju da to
plate. Svjedok je to shvatio kao Salu, no, prevoditeljica je to doslovno prevela. Nastala je situacija
u kojoj su predstavnici UNPROFOR-a shvatili da se za informacije trazi novac.

Svjedok je objasnio da su neka tijela bila izloZzena plamenu zazivotno, o ¢emu je zaklju€io po
izgledu tijela. Pojasnio je da sudsko - medicinska literatura opisuju polozaje tijela u kojima se
nalaze muska, a u kojima se nalaze zenska tijela koja su za Zzivota bila izloZena plamenu.
Muskarac stavlja ruke ispred sebe, zgréene, kao boksac ili osoba koja se bavi ma¢evanjem, pa se
taj polozaj naziva ,,polozaj boksa¢a“. Zena savija noge u koljenima i u kukovima, polozaj tijela je
»polozaj koitusa“. Svjedok se sjeca da je bilo nekoliko tijela u ,,polozaju koitusa“.

Tijela koja je pregledao u Korenici na sebi nisu imala tragove mucenja, sakacenja, unakazenja,
nisu prethodno zakapana.

Svjedok je rekao da nije mijenjao svoje izvjestaje. Predo¢eno mu je da je kod tijela Ljilje Jelace,
tijela pod brojem 16 iz grupe od 51 tijela predanoga na razmjeni 17. rujna 1993. godine,
prekrizeno da su rane nastale od eksplozije i napisano rukom ,,strijelne”. Svjedok je rekao da je
mozda ispravio lapsus koji je nastao u pisanju.

Nije uzimao dijelove tkiva, otiske zubala, otiske prstiju pokojnika.

Na pitanje, je i moguce da je Pera Krajnovi¢ rodena 1907. godine umrla prirodnom smréu,
svijedok je rekao da nije pregledao izvjes¢a UNPROFOR-a o tome gdje su i pod kojim
okolnostima pronasli tijelo pokojnice te je moguce da je umrla prirodnom smréu.

Na pitanje, je li moguce da su osobe, tijela pod 112 s popisa od 27. rujna 1993. godine, a radi se
o Stani Krajnovi¢, rodenoj 1926. godine, i njezinoj sestri Nedjeljki Krajnovi¢, umrle prirodnom
smrcu, svijedok je rekao da je napisao u svom izvje$¢u da je na oba tijela vidio zazivotne tragove
spaljivanja. Oba tijela su, nakon vadenja iz vreca, bila u ,,polozaju koitusa®, stoga je zakljucio da
je plamen na njih djelovao dok su bile Zive.



Branitelj je pitao je li moguce da je povreda na tijelu br. 4, za koju je svjedok napisao da su zrtvi
bili odsjeceni prsti Sake, nastala uslijed eksplozije. Svjedok je pojasnio da se kod eksplozije
bombe u ruci ruka razleti na sve strane, prstiju uopce ne bi bilo jer bi bili razneseni, a ruka bi do
lakta bila raznesena. U konkretnom slucaju prsti su se drzali na lijevoj Saci samo kozicom u
predjelu lijevog kaziprsta.

Bilo je tijela s ulaznim, a bez izlaznih rana, $to je slucaj kod rana nastalih od eksplozije.

Branitelj opt. Mirka Norca stavio je primjedbu na iskaz svjedoka, jer nije radena obdukcija
tijela zrtava.

Svjedok je odgovorio da se u principu s tom primjedbom slaze, no, jedini pouzdani dokaz da je
neka osoba umrla uslijed djelovanja plamena je mjerenje koli¢ine uglji¢cnog monoksida u krvi. To
u konkretnom sluc¢aju nije bilo moguce te se oslanjao na literaturu koja govori o karakteristicnom
polozaju tijela pri djelovanju plamena za Zivota zrtve. Na temelju polozaja zrtve se moze s
visokim stupnjem vjerojatnosti zakljuciti da je ta osoba bila izloZena plamenu za zivota, ali to nije
100% sigurno.

ZapaZanje monitora

Zamjenik GDORH-a pitao je svjedoka, medicinskog vjestaka dr Zeljka Karana, je li na
pregledanim Zenskim tijelima uocio tragove seksualnog zlostavljanja obrazlazuci da se pitanje
odnosi na nabijanje na kolac Andelije, Ande Jovi¢. Medutim, svjedok je iskazivao o identifikaciji
mrtvih tijela (51) koje je hrvatska strana predala srpskoj 17. rujna 1993. godine u Korenici, te o
pregledu tijela 27. rujna 1993. godine u Medaku i 4. listopada 1993. godine u Gracacu. Na
popisu tih tijela nema imena Andelija, Anda Jovi¢, njeno je tijelo ekshumirano 2000. godine iz
masovne grobnice — septicke jame - u Obradovi¢ Varosi kod Gospica. Svjedok je odgovorio da
takve povrede nije zabiljeZio.

26. studenoga 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Jelena Dokié Jovi¢, Documenta

Sudenje prate Tanja Sijan, Hrvatski helsinski odbor, Darko Balaé, Fond za humanitarno pravo,
Jelena Doki¢ Jovi¢, Documenta, i predstavnici misije OESS-a u Hrvatskoj: Laura Fernandez -
Alvarez i Alan Svarc, OESS Zagreb.

Predsjednik Vijec¢a konstatirao je da su glavnoj raspravi pristupili zastupnik optuzbe Antun
Kvakan, zamjenik Glavnog drzavnog odvjetnika, punomoc¢nik oste¢enika odvjetnik Dragan
Jovanié, 1 - optuzeni Rahim Ademi, II - opt. Mirko Norac, branitelj I - opt. odvj. Cedo
Prodanovié, te branitelji II - opt., odvj. Zeljko Oluji¢ i odvj. Vlatko Nui¢. Na taj nadin ostvarene
su sve zakonske pretpostavke za odrzavanje glavne rasprave pa je u sudnicu pozvan svjedok
Milan Krajnovic.

Svjedok Milan Krajnovi¢ prije pocetka svjedoCenja zatrazio je da sa glavne rasprave bude
iskljucena javnost, jer bi njegov iskaz mogao ugroziti rodbinu njegove supruge, prijatelje i
poznanike koji Zive na podruc¢ju Gospica i Bilaja.

Zastupnik optuZbe nije imao ita protiv iskljucenja javnosti sa glavne rasprave dok su branitelji
I - i I - optuZenoga, odvjetnici Cedo Prodanovi¢, Zeljko Oluji¢ i Vlatko Nui¢, smatrali da u



ovom slucaju ne egzistiraju razlozi iskljucenja javnosti sa glavne rasprave, a koji su taksativno
nabrojani u zakonskoj odredbi sadrzanoj u ¢lanku 293. ZKP-a u to¢kama od 1.-5.

U clanku 293. ZKP-a navodi se da raspravno vije¢e od otvaranja zasjedanja pa do zavrSetka
glavne rasprave moze u svako doba, po sluzbenoj duznosti ili na prijedlog stranaka, ali uvijek
nakon §to stranke u postupku prethodno konzultira, iskljuciti javnost za cijelu glavnu raspravu, ili
njezin dio, ako je to potrebno radi:

1) zastite sigurnosti i obrane Republike Hrvatske,

2) cuvanja tajne kojoj bi Stetila javna rasprava,

3) Cuvanja javnog reda i mira,

4) zastite osobnog ili obiteljskog Zivota okrivljenika, oSteCenika, ili drugog sudionika u

postupku,

5) zastite probitaka maloljetnika

Vijeée je, nalaze¢i zakonsko uporiSte u naprijed navedenom c¢lanku, in concreto u tocki 4.,
donijelo rjeSenje da se sa dijela glavne rasprave koji se odnosi na svjedo¢enje Milana Krajnoviéa
iskljuci javnost.

Na danasnjoj glavnoj raspravi svjedoCio je i Mile Dr¢a, no, buducdi da je isti jo§ prije pocetka
glavne rasprave zatrazio iskljucenje javnosti tijekom davanja iskaza, Vije€e je udovoljilo zahtjevu
svjedoka.

27. studenoga 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestava: Jelena Dokié Jovi¢, Documenta

Sudenje prate Maja Karaman, Gradanski odbor za ljudska prava, Darko Balaé, Fond za
humanitarno pravo, Jelena Dokic¢ Jovi¢, Documenta, i predstavnici misije OESS-a u Hrvatskoj:
Laura Fernandez - Alvarez i Alan Svarc.

Na danasnjoj glavnoj raspravi, a po unaprijed utvrdenom rasporedu od strane predsjednika
Vijeca, trebaao su biti saslusana dva svjedoka.

Predsjednik Vijeéa je, nakon konstatiranja ispunjenosti svih zakonskih pretpostavki za nastavak
glavne rasprave, istu nastavio izvodenjem dokaza - ¢itanjem dokumentacije.

Izvodenje dokaza ¢itanjem dokumentacije

Na izvedene dokaze stranke u postupku nisu imale primjedbi, osim na dokaz s oznakom NTD 2-
5, 0d 14. rujna 1993.g.

Dokaz s oznakom NTD 7-10, od 11. rujna 1993. godine, odnosi se na stanje u Medaku, u
gospickom podrucju 10.-11. rujna 1993. g. Rijec je o dopisu - poruci poslanoj od strane Jeannie
Petersona, koordinatora u UNPROFOR-ovom StoZeru Sektora jug za civilne poslove, koji se
nalazio u Kninu. Adresat ove poruke bio je Cedric Thornberry, nacelnik civilnih poslova Stozera
UNPROFOR-a u Zagrebu.

U poruci stoji da je HV zauzela Citluk i Divoselo, te da su se predstavnici UNPROFOR-a sastali
s vojnim zapovjednicima iz ,,RSK* i Hrvatske. U Korenici je pak odrzan sastanak s ¢asnikom za
vezu s UNPROFOR-om, pukovnikom Balac¢em, koji je zajamcio prekid vatre za petak popodne



(10. rujan) i informirao predstavnike UNPROFOR-a da je Citluk evakuiran, ali da je u Divoselu
ostalo oko 170 ljudi (80 zena i djece) koje zbog ratnog stanja u tom podrucju treba evakuirati.
Pukovnik (Josip) s kojim su se predstavnici UNPROFOR-a sastali u Otoccu, zajamcio je da u
Citluku i Divoselu nema ubijenih civila i da se, zbog borbi koje se jo§ vode u ova sela, u njih ne
moze uci.

Dokaz s oznakom NTD 8-11 od 13. rujna 1993. godine odnosi se na izvje$¢e vojnih promatraca
UN, Sektora jug (Gospi¢), Glavnom stozeru vojnih promatraca UN. Rije€ je o poruci koja sadrzi
kronologiju dogadaja za vremensko razdoblje od 08,30 - 14,45 za 13. rujan 1993. g.

U poruci izmedu ostalog stoji da je u 12,55 sati vojni promatra¢ UN iz Gracaca dao do znanja da
zapovjednik snaga UN Zeli razgovarati s brigadirom Ademijem preko motorole. Tamo takoder
stoji da je u 14,00 sati visi vojni promatra¢ bio na sastanku s pukovnikom Seri¢em (stozer licke
Operativne zone) u Gospicu. Sastanak je prekinuo pukovnik Seri¢, kada je izlozen UN-ov plan
operacije za Ciju izradu je kao temelj posluzio inicijalni sporazum potpisan od hrvatske strane od
Hrvoja Sarini¢a 13. rujna 1993.g. Tom prilikom je istaknuto da je jedina ovlastena osoba koja
ima prerogative za upustanje u sluzbene razgovore ovakve vrste brigadir Ademi.

Dokaz s oznakom NTD 2-5, od 14. rujna 1993. godine, odnosi se na pismo brigadnog generala
Bo Pellinasa brigadiru Ademiju. Brigadni general Bo Pellinas bio je tijekom ratnih dogadanja u
Medackom dzepu Sef vojnih promatrata UNPROFOR-a.

U ovom pismu on izrazava zahvalnost §to je Hrvatska strana prihvatila sporazum UNPROFOR-a
od 13. rujna 1993. g. ¢iji je cilj bio prestanak neprijateljstava u zoni Gospi¢ i otvaranje
mogucénosti za pregovore o opéem prekidu vatre. Brigadir Ademi informiran je da ¢e se snage
UNPROFOR-a sukladno sporazumu pomaknuti na liniju razdvajanja, gdje ¢e zamijeniti jedinice

Srba, i da ¢e na taj na¢in formirati $tit za zaStitu hrvatskih jedinica.

I - opt. Rahim Ademi naveo je da je dokaz s oznakom NTD 2-5. od 13. rujna 1993.g. primio 15.
rujna 1993. g, te da je isti odmah proslijedio nacelniku Glavnog stozera, a o ¢emu postoji
zabiljeSka u ratnom dnevniku. On je, naime, na samom dokumentu napisao kome isti treba
proslijediti, a prepoznao je i rukopis na gornjem lijevom uglu dokumenta. Takoder je naveo da do
tada nije bio potpisan ikakav sporazum.

Dokaz s oznakom NTD 4-7, od 15. rujna 1993. godine, koji se odnosi na pismo generala J. A.
Maclnnisa Janku Bobetku, nacelniku Glavnog stozera HV, od 15. rujna 1993. godine. U pismu se
navodi da ¢e u cilju provedbe sporazuma biti poslan pukovnik Maisonneuva, Sef operative
UNPROFOR-a na podruc¢ju Gospi¢, a koji je zajedno s visSim vojnim promatra¢ima UN na tom
podrucju trebao uskladivati aktivnosti s generalom Stipeticem. Adresant, tj. poSiljatelj, ovog
pisma takoder moli generala Bobetka da se Casnicima UNPROFOR-a da potpuna sloboda u
izvrSivanju ovog zadatka.

Dokaz s oznakom NTD 5-8, od 19. rujna 1993. godine, odnosi se na zapisnik o sastanku u
operativnoj zoni Gospi¢. Na sastanku su s hrvatske strane sudjelovali: brigadni general Ademi,
general Markac, nacelnik specijalne policije, jos jedan mladi ¢asnik HV. UN-ovi predstavnici bili
su: potpukovnik Calvin, major Brennan, zapovjednik Hynes. Razgovaralo se o granicama UN-
ove zone. Rezultat sastanka bio je sljedeci: potpukovnik Calvin je stigao s dva tima vojnih
promatraca UN, no, zatekao je tim Promatracke misije Evropske zajednice (PMEZ) koji je
Hrvatska vojska pozvala. Zapovjednik operativaca kanadskog bataljona odbio je ovaj tim.

Predsjednik Vije¢a procitao je dopis Rahima Ademija o traZenju upute za postupak s
poginulim neprijateljskim vojnicima od 13. rujna 1993. godine. U dopisu je konstatirano da je



neprijatelj potpuno razbijen, a o ¢emu su svjedocili i pronadeni lesevi preko stotinu poginulih
neprijateljskih vojnika. Neki od pronadenih leSeva bili su stari i preko Cetiri dana.

Predsjednik Vijec¢a procitao je obrazloZenje potpisano od strane operativnog djelatnika Vojne
policije II. satnije Gospi¢, Mile Prpica, i zapovjednika 71. bojne Vojne policije, Gorana
Vrbana. U obrazloZenju se spominju neprijateljski vojnici zarobljeni jo§ 10. rujna 1993. godine.
Radi se o vojnicima ,,RSK* koji su na polozaje stigli 6. rujna 1993. godine a raspolagali su
pjesastvenim naoruzanjem, zoljama, ve¢om koli¢inom streljiva.

Predsjednik Vije¢a procitao je Sporazum o nadzoru nad ,,Medackim dZepom* od strane
UNPROFORA-a. Obje strane potpisale su opée primirje 15. rujna 1993. godine, tocno u 12,00
sati, 1 time su se obvezale da nece ometati provodenje ovog Sporazuma. Hrvatske snage trebale su
napustiti podrucje u koje su usle 09. rujna 1993.g. do 14,00 sati 15. rujna 1993., a prije 19,00 sati
istog dana, dok su se snage UNPROFOR-a trebale rasporediti na srpske polozaje u 12,00 sati 15.
rujna 1993. godine, a srpske su se snage trebale povu¢i dva kilometra od svojih tadaSnjih
polozaja. UNPROFOR je trebao da zaposjedne teritorij koji napuste hrvatske snage do crte
razgrani¢enja kakva je postojala prije 09. rujna 1993.g., stoji u tekstu Sporazuma.

Predsjednik Vije¢a procitao je izvjeS€e veterinarske struke ZP ,,Gospi¢“ o sanaciji
novooslobodenog podrucja - Zapovjednistva zbornog podruc¢ja Gospi¢, Odjela logistike, od 18.
rujna 1993. godine. Izvjesce sadrzi zapovijed koja se odnosi na zbrinjavanje i evakuiranje sve
stoke, na pokop i zbrinjavanje ubijenih i uginulih zivotinja, na deratizaciju, dezinfekciju i
dezinsekciju novooslobodenog podrucja. Izvjesée takoder sadrzi pregled sakupljene i zbrinute
ubijene stoke po danima, vrsti i koli¢ini, pa je tako sakupljeno: 80 komada goveda, 25 kom.
ovaca, 22 kom. svinja i 32 kom. konja, dok je zbrinuto 15 ubijenih krava, 10 ubijenih konja, 10
ubijenih ovaca i 4 kom. svinja. U istom je konstatirano da u ustrojnoj organizaciji ZP Gospi¢ ne
postoji vod za asanaciju bojiSnice, da bi se trebala konkretno i precizno utvrditi zadaca
zapovjednika postrojbe u ¢ijoj zoni se vrsi asanacija, da se specijalnoj policiji nalozi da sprjecava
krade itd.

Predsjednik Vijeca procitao je sluZzbenu biljeSku o razmjeni 51 mrtvog tijela - policijske
stanice Otocac od 17. rujna 1993. godine. Rije€ je o biljesci koja se odnosi na okolnosti prijenosa
mrtvih tijela sa hrvatske na srpsku stranu na liniji razgrani¢enja na prijelazu Spilnik-Sajnerica.
Razmjena mrtvih tijela bila je organizirana od strane Komisije Vlade RH za zatoCene i nestale za
sektor Jug, pod vodstvom koordinatora, pukovnika Zeljka Lonéara, i ¢lana Komisije, inspektora
Vlade Dapica. Istovremeno je sa srpske na hrvatsku stranu prevezeno mrtvo tijelo Ike Tepi¢ koja
je umrla prirodnom smréu.



10. prosinca 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedocenje ugrozene svjedokinje br.19

Do 9. rujna 1993. godine svjedokinja je Zivjela u svojoj kuéi u Citluku. U trenutku napada na
Citluk svjedokinja je bila pred svojom kuéom. Vidjela je Mitra Joviéa koji je dotréao do nje i
rekao joj da bjezi, da HV napada. Sakrila se u zbun preko puta svoje kuce. Vidjela je da je B.B.
izaSla na balkon. B.B. je bila slijepa i gluha, u Zivotnoj dobi od 84 godine, Zzivjela je kod
svjedokinje. Oko 7.00 sati svjedokinja je vidjela 10-ak vojnika, u zelenim uniformama, s
kacigama na glavi, naoruzanih. Dosli su do B.B., govorili su joj: «Babo, ulazi u kucu!».
Svjedokinja je ¢ula kada je B.B. rekla: «Tko mi je to doao?». Cula je da je osoba imenom
Dragan naredio vojniku da puca u B.B. na $to mu je vojnik rekao: «Dragane, ne mogu». Dragan
je rekao: «Zna§ da su Ademi i Bobetko naredili da u Divoselu i Citluku ne smije ostati ni macka
zivay. Svjedokinja je ula pucnjeve. Nakon toga vojnici su oti$li prema ku¢i Steve Jovica. Nakon
pretresa te kuce otisli su dalje. Svjedokinja je vidjela osobu imenom Dragan na TV, prije dvije do
tri godine, na proslavi 13. brigade iz Rijeke.

Svjedokinja je prisla B.B., nasla ju je oblivenu krvlju, izreSetanu. B.B. je bila u civilnoj odjeci
crne boje, imala je zeleno - smedi prsluk. Ne zna gdje je tijelo B.B. pokopano. Svjedokinja je
pobjegla prema obliznjem gaju gdje je nasla 10-ak mjestana Citluka. U toj grupi mjestana bili su
Stevo Jovi¢ i Milka Bjegovié¢. Krenuli su prema Pocitelju. Naisli su na vodu gdje je pala granata i
ubila Milku Bjegovi¢. Stevo Jovi¢ je bio ranjen u koljeno. Nakon 8 dana vise nisu imali hrane ni
vode. Grupa se razdvojila. Svjedokinja je ostala u grupi sa 3 zene. Nais$le su na srpskog vojnika
koji ih je odveo u Medak. Nakon 9 dana svjedokinja je nasla supruga. Svjedokinja i njezin suprug
u Citluku su imali dvije kuée, stoku, gospodarske objekte, dva auta.

Od pripadnika UNPROFOR-a je saznala za povlacenje HV-a. Pripadnici UNPROFOR-a, 6 dana
nakon napada hrvatskih snaga na Medacki dzep, trazili su da svjedokinja ide sa njima i pokusSa
identificirati nadene leseve. Bila je u Medaku kad su dovezena mrtva tijela, vidjela je mrtvo tijelo
Milke Bjegovié. Svjedokinja je vidjela civile obucene u vojne uniforme kako odvoze stvari iz
kuca, gradu. Nakon povlacenja HV svjedokinjina jedna kuca je zapaljena, druga minirana. Stoka
je odvezena, osobna vozila isto. Na pitanje branitelja opt. Mirka Norca svjedokinja je rekla da
nije imala saznanja da ¢e HV napasti, niti je bilo dogovoreno kamo se trebaju smjestiti u sluc¢aju
napada. Rekla je da ne zna jesu li stanovnici bili naoruzani, da vojske u Citluku nije bilo, bile su
samo seoske straze. U selu su bili stariji ljudi u dobi od 60 do 80 godina starosti.

Nakon $to je svjedokinji predoc¢eno da je pred haskim istraziteljima 1999. godine rekla da je tijelo
B.B. identificirala u Medaku, svjedokinja je rekla da je to bilo tijelo Stane Krajnovi¢ koju je po
obuci prepoznao svjedokinjin suprug.

Svjedocenje ugrozenog svjedoka br. 18

Do 9. rujna 1993. godine svjedok je Zivio u Citluku, u svojoj kuéi. Toga dana pripadnici HV su
doli do prvih kuéa u Citluku oko 6.10 sati. Dolazili su sa raznih strana, od Velebita. Cuo je
pucnjavu od Divosela. Rekao je da u Citluku nije bilo vojske, samo seoske straze. Od naoruzanja
bilo je par poluautomatskih puSaka, imali su jedan minobaca¢ od 60 mm koji nisu koristili.
Seoske straze toga jutra nije bilo, strazari su spavali po ku¢ama, kad je napad zapoceo pobjegli
su. U Divoselu su bili vojnici iz Gracaca i Srba, njih oko 20-30, koji su se svakih 15-ak dana



mijenjali. Svjedok je bio znatiZeljan §to se dogada, stoga je otiSao 100 m iznad svoje kuce, na
brdo Vijenac, gdje je bila osmatracnica UNPROFOR-a. Tu je zatekao Nikolu Mati¢a koji je bio
izbjegao a sestri koja je imala kuc¢u u neposrednoj blizini. S Vijenca je vidio tenkove iz smjera
Ornica, €uo je viku: «Ovo vam je za Lovinacy. Vidio je da su naprijed isli vojnici u tamnim
uniformama, za njima su isli vojnici u Sarenim i jednobojnim uniformama.

U Medku je vidio 30-ak leseva medu kojima je prepoznao Stanu Krajnovi¢ po dokumentima koji
su bili u torbi uz njezin les. Le§ Stane Krajnovi¢ je bio bez glave, kad su je povukli za ruku ruka
je otpala, vidjeli su torbu u kojoj je bilo nakita, novaca, dokumenata. Stana je na nogama imala
svjetlo smede — crvene Cizme, zimske, po tome ju je poznavao. U vreci, u kojoj je bio le$ Stane
Krajnovi¢, bio je izgorjeli leS Mice Krajnovi¢. Prepoznao ju je po tome Sto je bila grbava. Od
Mice Krajnovi¢, za Ciji le§ se prvo mislilo da je onaj B.B., ostao je samo komad zeleno-smedeg
prsluka i jedan opanak, ukupno 15 kg tezine. Po opancima je zakljucio da je to leS Mice
Krajnovi¢, a ne B.B. Le§s B.B. do danas nije naden. Stana Krajnovi¢ je imala 70, a Mica
Krajnovi¢ 74 — 75 godina starosti. Od UNPROFOR-a je ¢uo da su nadene u mjestu Pjevaci, na
zgari$tu, 500 m udaljenom od njihove kuce.

Svjedok je jedno vrijeme radio kod jednog covjeka u Karlovcu koji mu je pricao da je kao
hrvatski specijalac bio u Citluku, u njegovoj kuéi. Rekao mu je da je kuéa nakon odlaska
specijalaca bila Citava, sve stvari su bile u kuéi kao i gospodarski objekti. Nakon njihova odlaska
kuéa je zapaljena. Rekao je da kuée u Citluku nisu bile vojne utvrde. Gospié¢ su granatirali vojnici
koji su dosli iz Gracaca, a bili su smjesteni u Divoselu. Tenkovi iz Medaka su tukli po Gospic¢u. U
Citluku je bio jedan bunker. Rovova nije bilo, kao niti jedinica minobaca¢a.

‘ 11. prosinca 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Na raspravi su izvedeni materijalni dokazi ¢itanjem i pregledavanjem:

1) procitan je Dopis i izvjeStaj o operaciji u Medackom dzepu koji je pisao Nacelnik
UNPROFOR-a dana 3. listopada 1993. godine

2) pregledane su fotografije iz mape s oznakom 0063, i to 16 fotografija

3) pregledane su fotografije iz mape PH-6, i to 91 fotografija

4) pregledane su fotografije iz mape PH-8, i to 33 fotografije koje prikazuju odjecu
izvadenu u travnju 2000. godine iz masovne grobnice u Gospicu

5) pregledane su fotografije iz mape s oznakom WI-48p, foto-elaborat od 26. rujna 1993.
godine, izradene u Medku na identifikacij, i to 8 fotografija 19 mrtvih tijela

6) pregledane su fotografije iz mape s oznakom WI-48q, identifikacija i reobdukcija radena
u Korenici 26. rujna 1993. godine, zrtva Stanko Despic, i to 4 fotografije

7) pregledane su fotografije iz mape s oznakom WI-48s, foto-elaborat od 26. rujna 1993.
godine, identifikacija u Korenici, i to 4 fotografije 7 mrtvih tijela

8) pregledane su fotografije iz mape s oznakom WI-48t, foto-elaborat od 26. rujna 1993.
godine, identifikacija u Korenici, i to 18 fotografija pedeset i jednog (51) mrtvog tijela

9) procitan je dokument br. 0306-8591-0306-8595, opis lesa koji su pronasle zastitne snage
UNPROFOR-a

10) procitan je dokument br. 0306-8789-0306-8790, pronalazak mrtvog tijela dana 17. rujna
1993. godine, izradio UNCIVPOL

11) procitan je dokument DC 971, popis fotografija iz mrtvacnice

12) procitan je dokument DC 497, popis fotografija s opisima rana na mrtvim tijelima

13) pregledane su fotografije s oznakom PH-4, i to 12 fotografija



14) procitan je dokument R70D-71.1, opis tijela br. 8 u mrtvacnici u Medku

15) procitan je dokument R70D-73.1, opis mrtvog tijela Klincov Zdravka, u mrtvacnici u
Medku

16) procitan je dokument R70D-74.1, opis mrtvog tijela Vujnovi¢ Branka, u mrtvacnici u
Medku

17) pro¢itan je dokument R70W-23n1, podaci o zrtvi Savi Rajéevié

18) pregledana je fotografija R70W-230

‘ 12. prosinca 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedocenje Miodraga He¢imovicéa

U kriti¢no vrijeme bio je zapovjednik III. bojne IX. GMTB. Za operaciju «Dzep 93» saznao je 2 —
3 dana ranije, kada ga je u Gospi¢ pozvao zapovjednik IX. GMTB pukovnik Mirko Norac.
Svjedok je sa svojom bojnom bio u Rijeci. Nakon $to je dobio usmenu i pisanu zapovijed za
napad, svjedok je pozvao pripadnike svoje bojne da dodu u Gospic. Od opt. Mirka Norca dobio je
prostoriju gdje je sa svojim zapovjednicima razradio provedbu operacije za III. bojnu. Od opt.
Mirka Norca dobio je zapovijed za napad u kojoj su odredeni pocetak i dubina napada, a svjedok
je u Zapovjednistvu III. bojne IX. GMTB, zajedno sa svojim zapovjednicima satnija, razradio
plan operacije. Svjedok je izdao usmenu i pisanu zapovijed za napad IIl. bojne. Na terenu je
zapovijedao on, odredivao je smjerove kretanja, rekao je da preuzima odgovornost za sve §to se
dogadalo u zoni odgovornosti III. bojne IX. GMTB. Pisanu zapovijed za napad III. bojne
dostavio je zapovjednicima satnija III. bojne, te zapovjedniku bitnice. Svjedok je potpisao
zapovijed, a opt. Mirko Norac odobrio je tu zapovijed. Prema zapovijedi napad je zapoceo 9.
rujna 1993. godine u 6.00 sati, no, svjedok je sa svojim vojnicima prisao neprijatelju na 20 — 30
m. Krenuo je u 4.50 sati, dosao u blizinu neprijateljskih snaga i ¢ekao znak za pocetak napada.
III. bojna je imala osnovni pravac kratanja Vojnovi¢i — Struni¢i — Debela glava, dakle, Divoselo.

U zoni odgovornosti III. bojne topni¢ka potpora je trajala do 15 minuta, III. bojna je nije niti
trebala, jer su prisli blizu neprijateljskih polozaja. Odmah po kretanju u napad uspjeli su razbiti
vod od 30 — 40 neprijateljskih vojnika. Naprijateljski vojnici su imali pancirne kosulje, bili su
specijalci. U tom prvom naletu u borbi je ubijeno 6 — 9 neprijateljskih vojnika. Prva ili druga kuca
na ulazu u prostor Medackog dzepa bila je baza, s lijeve i desne strane su bile iskopane transeje s
bunkerima i razvucene zice poljskog telefona. Tu je bilo 6 neprijateljskih bunkera. Pripadnici II1.
bojne IX. GMTB na teren su usli u borbenim grupama, u jednom trenutku nisu imali jasnu sliku
kada otvarati vatru. U daljnjem napredovanju imali su tri ranjena vojnika, nakon ¢ega je svjedok
pozvao sanitet. Mine koje su bile na cesti su uklonjene 1 — 2 m od ceste, no, problem su bile mine
ispod kolnika. Kola saniteta uniStena su upravo tim minama ispod kolnika. Svjedok je uz pomo¢
doktorice iz toga saniteta i medicinske sestre uspio u transporter HV staviti tri ranjena pripadnika
I11. bojne.

II1.-0j bojni su bila pridodana 4 tenka i 2 transportera. Svjedok je iSao za jednim tenkom koji je
naiSao na mine. Svjedok je nakon toga iSao vidjeti S§to je s domobranskom bojnom iz Gospica
koja njemu nije bila pridodana. Prema ranijem planu ta je bojna trebala biti pridodana III. bojni
IX. GMTB, no, svjedok se pobunio, jer sa zapovjednikom domobranske bojne nije imao
nikakvog kontakta. Domobranska bojna imala je svoj smjer kretanja u provedbi operacije, nije
bila u sustavu veze IX. GMTB. Na predocen iskaz svjedoka Mileta Kosovica, da je domobranska
bojna bila pridodana IIl.-oj bojni IX. GMTB, svjedok je rekao da to nije istina, da Kosovi¢



nikakvu pomo¢ od njega nije trazio, nije niti znao da ima ranjenika u domobranskoj bojni. Toga
dana III. bojna je imala dva poginula vojnika, Stipu Krni¢a i Miroslava Lovrini¢a, te jo§ 3 ranjena
vojnika. Svjedok je rekao da su toga dana ranjeni i poginuli pripadnici III. bojne svi imali rane od
metaka, Sto ukazuje da su imali bliske borbe s neprijateljem. Zadac¢a III. bojne bila je iza¢i na
polozaj u podnozju Debelog brda gdje su se trebali sastati sa pripadnicima Specijalne jedinice
policije (SJP) MUP-a RH.

III. bojna je na prostoru Medackog dzepa bila tri dana, 12. rujna 1991. godine pripadnici III.
bojne su se vratili u Rijeku, a svjedok je iSao na sahranu vojnicima Stipi Krni¢u i Miroslavu
Lovrini¢u. Na vecernjim sastancima na [ZM IX. GMTB svjedok je izvijestio zapovjednika 1X.
GMTB o pogibiji svojih vojnika. Svjedok nije ¢uo da je opt. Mirko Norac izdavao bilo kakve
zapovijedi SJP-u MUP-a RH. Nema saznanja tko je u operaciji zapovijedao SJP-u, no, zna da su
SJP bile pod zapovjednistvom MUP-a RH.

Svjedok je vidio da je vozilo TAM iz logistike ZP Gospi¢ vozilo 6 — 7 starijih osoba, odvezeni su
u sabirni centar u Gospi¢. Svjedok je Cuo da su dosle dvije osobe, stariji i mladi muskarac, iz
Sume na Debeloj glavi. Drzali su dignute ruke u znak predaje. Jedan od zapovjednika je
neoprezno krenuo prema starijem muskarcu nakon Cega je taj stariji muskarac iza pojasa izvukao
TT pistolj. Jedan od vojnika III. bojne uspio je ubiti starijeg muskarca, mladi muskarac pobjegao
je u Sumu. Svjedok je rekao da nije cuo borbena djelovanja s Debele glave, ne zna je li na toj
lokaciji bilo civila ili ne. Tijekom operacije, a niti kasnije, nije ¢uo za paljenje kuca, za zlocCine.
Jedina saznanja su mu iz medija koji prenose iskaze svjedoka s ovog sudenja. Prije operacije
svjedok je podsjetio svoje vojnike na obvezu postovanja odredbi Zenevskih konvencija, te na
odredbe o postupanju sa zarobljenim neprijateljskim vojnicima i civilima.

Svjedok je bio u hotelu «Velebno» na veceri, sje¢a se da su stolovi bili poredani u obliku kocke.
Na ¢elu je sjedio general Janko Bobetko, na ¢elu stola sjedio je i pukovnik Mirko Norac. Ne zna
gdje je sjedio brigadir Rahim Ademi.

13. prosinca 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestaj sa ove rasprave objavit ¢emo naknadno.

17. prosinca 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedok Frane Tomicié

U kriti¢no vrijeme bio je pomo¢nik zapovjednika za politicku djelatnost u IX. GMTB. Strucno je
bio odgovoran pomoc¢niku za politicku djelatnost u ZP Gospi¢, a vojnicki je bio odgovoran
zapovjedniku [X. GMTB, pukovniku Mirku Norcu. Njegov zadatak je bio motivirati vojnike za
provedbu vojne operacije. Prije i tijekom operacije provedena je edukacija o postovanju odredbi
medunarodnog humanitarnog prava, postupanju sa ranim zarobljenicima, civilima.

Razlika izmedu potpunog zapovijedanja i nepotpunog zapovijedanja je u tome $to zapovjednik
kod potpunog zapovijedanja zapovijeda svojom postrojbom, kontrolira postrojbu, smijenjuje nize
zapovjednike, kaznjava. Kada je brigadi pridodana neka postrojba zapovjednik odobrava planove
postupanja te postrojbe, no, ne moze smijeniti nize ¢asnike i doc¢asnike. U tom sluc¢aju radi se o
nepotpunom zapovijedanju. U konkretnom sluc¢aju zapovjednik IX. GMTB, pukovnik Mirko



Norac, imao je potpuno zapovijedanje nad IX. GMTB, a nad pridodanim domobranskim
jedinicama je imao nepotpuno ili operativno zapovijedanje.

Za akciju «Dzep 93» saznao je 2 —3 dana prije akcije od zapovjednika IX. GMTB pukovnika
Mirka Noraca. Pukovnik Norac sazvao je Casnike IX. GMTB, rekao im da se sprema akcija,
podijelio im zadace. Na temelju stoZerne drenaZe i usmene informacije zapovjednici postrojbi IX.
GMTB razradili su plan operacije. Nakon toga sacinjena je pisana zapovijed za napad IX. GMTB.
Svjedok je tek nakon povratka sa IZM-a IX. GMTB u vojarnu vidio zapovijed za napad
zamjenika zapovjednika ZP Gospi¢, brigadira Rahima Ademija. Svjedoku su predocene zapovijed
za napad, koju je potpisao brigadir Rahim Ademi dana 6. rujna 1993. godine, i zapovijed za
napad koju je potpisao pukovnik Mirko Norac dana 7. rujna 1993. godine. Tocke 2 u obje
zapovijedi gotovo su identi¢ne. Predsjednik Vijeca pitao je svjedoka kako je moguce da su tocke
gotovo identi¢ne. Svjedok je ponovio da zapovijed nije vidio do povratka u Gospi¢. Misli da je
zapovijed koju je potpisao brigadir Ademi antidatirana i prepisana iz zapovijedi IX. GMTB. Za
pridodavanje domobranskih bojni svjedok je saznao od pukovnika Mirka Norca. Domobranska
bojna ,,Lovinac* bila je angazirana na obrani, nisu i§li u napad. Domobranska bojna iz Gospica
dala je svojih 60 vojnika koji su bili pridodani III. bojni IX. GMTB ¢iji zapovjednik je bio
nezadovoljan tom odlukom. Svjedok je rekao da je tih 60 pripadnika DB ,,Gospi¢* djelovalo
samostalno, njihov zapovjednik nije dolazio na IZM u Bilaj.

Operacija « Dzep 93» zapocela je topniCkom pripravom. Svjedok ne zna koliko je upotrijebljeno
granata. Rekao je da je to podrucje visekratno bilo izloZzeno borbenim djelovanjima 1991. godine.
Nakon §to su hrvatske snage usle u Medacki dzep, Srbi su granatirali to podrucje s polozaja u
Medku.

Svjedok zna da je bilo 15 civilnih zarobljenika koji su predani civilnoj policiji i smjeSteni u u
Senju. Bilo je 10-ak ratnih vojnih zarobljenika koji su smjesteni u zatvor u Rijeci. Zapovjednik
IX. GMTB izdao je zapovijed za prikupljanje odbjegle stoke i zbrinjavanje te stoke, a
zapovjednik ZP Gospi¢ izdao je zapovijed za asanaciju terena. O postupanjima sa ratnim
zarobljenicima svjedok nema saznanja. Na IZM-u IX. GMTB u Bilaju bili su: pukovnik Mirko
Norac, svjedok, bojnik Brajkovi¢, pukovnik Canié, satnik Kari¢, bojnik Lini¢, DraZi¢, bojnik
Ceku.

Svjedok ne zna pod ¢ijim su zapovijedanjem bili pripadnici specijalne policije, zna da nisu bili
pod zapovijedanjem IX. GMTB. Specijalna policija spustila se s Velebita, imala je zadatak
ocistiti Debelu glavu od neprijatelja. Debela glava bila je u potpunom okruzenju, no, kako se radi
o neprohodnom terenu bilo je staza kojima su se neprijatelji mogli izvlaciti.

Vojna policija je drzala 3 punkta. Zadatak VP bio je sprijeciti ulazak civila u prostor Medackog
dzepa. Pukovnik Mirko Norac trazio je 9. ili 10. rujna 1993. godine od brigadira Rahima Ademija
angaziranje voda VP i postavljanje punktova. VP je bila podredena ZP Gospié. Tijekom operacije
«Dzep 93» svjedok nije vidio Davora Domazeta u Gospi¢u. Od pukovnika Mirka Norca dobio je
zapovijed za povlacenje. Bilo je to 15. rujna 1993. godine. Nije postojala dvostruka linija
zapovijedanja, nije bilo animoziteta izmedu pripadnika IX. GMTB, jedini kriterij po kojemu se
nekoga cijenilo bila je stru¢nost.

Svijedok je rekao da «sektor 1» nije postojao. Pukovnika Zeljka Sa¢ica svjedok nikada nije vidio
na [ZM-u IX. GMTB u Bilaju. Na [ZM-u IX. GMTB bio je jedan pripadnik specijalne policije, i
to zbog komunikacije IX. GMTB i specijalne policije. Za izvidni¢ku satniju svjedok je rekao da
je satnija bila u sastavu ZP Gospi¢, bila je pridodana IX. GMTB. Zadatak izvidnicke satnije je bio



osvojiti Memedovo brdo, zastititi naSe snage od neprijateljskog protuudara, te osvojiti to brdo.
Misli da su zadatak izvrSili.

Zna za gubitke na hrvatskoj strani. Otvarana je vatra s Debele glave, nekoliko vojnika HV je
ranjeno. U tom podrucju su nasli neprijateljske vojnike, Ljiljanu Jelacu i jo$ jednog vojnika. Ubili
su se bombom. Predo¢ena mu je fotografija, dio dokaznog materijala, za koju je potvrdio da se
radi o fotografiji lesSa Ljiljane Jelace.

Na pocetku nastavka glavne rasprave branitelj opt. Mirka Norca, odvjetnik Zeljko Olujic,
zatrazio je od Predsjednika Vijeca zastitu od verbalnog napada supruge opt. Rahima Ademija za
vrijeme prekida glavne rasprave, izvan sudnice. Predsjednik Vijeca razgovarao je sa
voditeljicom osiguranja. Upozorio je stranke, sudionike postupka, i publiku, da bilo kakva
komunikacija publike i procesnih ucesnika nije dopustena u sudskoj zgradi, te ako se to bude
ponovilo bit ¢e poduzete dodatne mjere za sprecavanje takve komunikacije.

18. prosinca 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedok Franjo Feldi

U kriticno vrijeme bio je vrsitelj duznosti pomoc¢nika nacelnika GS OS HV za borbeni sektor,
upravljao je Obavjestajnom upravom. U planiranju operacije «DzZep 93» svjedok nije sudjelovao,
jer planiranje nije radeno u GS OS HV. Svjedok «Dzep 93» naziva akcijom, jer po angaziranim
snagama, vremenu provedbe, terenu na kojem se provodila, ne odgovara vojnickom shvacanju
operacije. Za predstojecu akciju saznao je od generala Janka Bobetka dana 4. rujna 1993. godine.
General Bobetko je rekao svjedoku da je 3. rujna 1993. godine bio u Gospicu gdje se sastao sa
generalom Mladenom Markacem, brigadirom Rahimom Ademijem i pukovnikom Mirkom
Norcem. [zdao im je zadacu da pripreme akciju. Temeljem te usmene zapovijedi brigadir Rahim
Ademi je izdao zapovijed za napad ispred ZP Gospi¢. Dana 9. rujna 1993. godine, po podacima s
terena, svjedok je vidio da su jaca borbena djelovanja na podrucju Gospi¢a. O tome je odmah
izvijestio generala Bobetka koji mu je odgovorio: «Znam, Domazet je tamo». Svjedok je nakon
tjedan dana saznao da se ta akcija zvala «Dzep 93». Rekao je da je akcija trajala jedan dan, dakle,
9. rujna 1993. godine. Toga dana dostignuta je planirana crta, a do veceri uspostavljena je crta
obrane, HV se pocela ukopavati.

Dana 15. rujna 1993. godine u Gospi¢ je otiSao general Petar Stipeti¢. Svjedok je 16. ili 17. rujna
1993. godine nazvao Centar za operativno rukovodenje u Gospi¢u, gdje mu se javio general
Mladen Marka¢ koji mu je rekao da je stanje loSe, da hrvatski vojnici pucaju po gradu, po
Zapovjednistvu ZP Gospi¢, da su revoltirani zbog povlacenja, te da je ¢udo Sto ve¢ netko nije
poginuo.

Rasélamba akcije «Dzep 93» nije provedena u GS OS HV. Svjedok misli da ras¢lamba nije
radena niti na razini ZP Gospi¢. Dana 1. listopada 1993. godine radena je ras¢lamba operativnog
plana. To je redovna rasc¢lamba, koja se radi svaka tri mjeseca, gdje se analizira provedba
planiranih zadaca, ocjenjuje se kako je tko od osoba zaduzenih za pojedine radnje iz planirane
zadaée odradio tu zadacu. Na toj rasclambi kapetan bojnog broda Davor Domazet je izvijestio
nazo¢ne o akciji «Dzep 93». General Bobetko zapovijedio je Davoru Domazetu da izvjestaj
pripremi i za redovnu nastavu na Hrvatskom vojnom u¢ilistu.



Zapovjedna struktura u RH bila je sljede¢a: Vrhovni zapovjednik zapovijeda hrvatskoj policiji i
Hrvatskoj vojsci. Vrhovni zapovijednik mogao je izdati neposredne naredbe svima, od obi¢nog
vojnika do visokog Casnika. To je mogao uciniti i nacelnik GS OS HV. Na taj nacin je mogao
preskociti ZP. Ispod vrhovnog zapovjednika je nacelnik GS OS HV koji je zapovijedao ZP,
Hrvatskom vojnom udilistu, Hrvatskoj ratnoj mornarici i Hrvatskom ratnom zrakoplovstvu. Ispod
nacelnika GS OS HV su zapovjednici ZP koji zapovijedaju zapovjednicima i jedinicama u svom
ZP. Nacelnik GS OS HV isao je na teren i tamo sa zapovjednicima dogovarao konkretne zadace.
Tako je bilo i u akciji «Dzep 93». General Bobetko je izdao usmenu zapovijed da se pripremi
akcija, i ta se zapovijed morala provesti. Svjedok je rekao da je akcija «Dzep 93», koja je trajala
9. rujna 1993. godine, kada je do navecer i zavrSena, provedena vojnicki korektno, profesionalno.

U odnosu na VP svjedok je rekao da zapovjednik ZP i nacelnik GS OS HV, od 1992. godine, nisu
mogli zapovijedati VP. Isklju¢ivo pravo zapovijedanja VP imala je Uprava VP MORH-a, na ¢elu
sa Matom Lausicem. U gardijskim brigadama postojali su vodovi VP (30-ak ljudi) kojima su
zapovjednici tih brigada mogli ograni¢eno zapovijedati. Isklju¢iva zadaca VP, nakon Sto je
provedena akcija, bila je zavodenje i nadziranje reda na podrucju, sprijeCavanje ulaska u to
podrucje. Zapovijed za uporabu VP izdaje nacelnik Uprave VP. Zamjenik zapovjednika ZP
Gospi¢, brigadir Rahim Ademi nije mogao narediti $to ¢e raditi vod VP. O predstojecoj operaciji
«Dzep 93», te o eventualnoj potrebi za angaziranjem VP, general Bobetko je trebao izvijestiti
nacelnika Uprave VP.

HV je na terenu ostala do 16. rujna 1993. godine. Nakon Sto su potisnuli neprijatelja, izveli
akciju, vojnicima je receno da se povuku. «Sramotno povlacenje» trebala je pripremiti Politicka
uprava MORH-a i politi¢ari. Povlacenje nije bilo organizirano, niti kontrolirano. Vojsci nitko nije
objasnio zasto se povlace, i to je izazvalo revolt.

Smjena brigadira Rahima Ademija svjedoku nije bila jasna. Naime, u HV je bilo slucajeva
smjena. Naveo je primjer smjene generala Karla Gorinseka radi greSaka u vojnoj akciji prelaska
Drave, smjene generala Budimira radi gresaka u akciji prelaska Kupe, smjene generala Vrbanca
radi pogreske u prelasku Une. Svi navedeni ¢asnici su suspendirani, udaljeni su iz HV, protiv njih
se vodio vojno - stegovni postupak, te su umirovljeni. Protiv brigadira Rahima Ademija nije
voden vojno - stegovni postupak, nije suspendiran. Brigadir Rahim Ademi bio je na ¢ekanju,
dodijeljen Basarcu u topnistvo GS OS HV. Nakon toga je postavljen za zamjenika zapovjednika
ZP Split.

Odgovarajuéi na pitanja braniteljice Rahima Ademija, svjedok je rekao da je zapovjednik ZP
Gospi¢, sukladno odredbama Stuzbovnika OS, bio u obvezi, u trenutku kada je otiSao na
bolovanje, dio svojih ovlasti prenijeti na zamjenika zapovjednika. Svjedok ne zna je li brigadir
Rahim Ademi, koji je bio zamjenik zapovjednika ZP Gospi¢, ikada dobio takvu pisanu zapovijed.
Da je pisanna zapovijed postojala morala bi biti dostavljena svim nizim jedinicama koje se nalaze
u nadleznosti ZP Gospi¢. Prema tome on je i nadalje ostao zamjenik zapovjednika, s onim
ovlastima koje kao zamjenik zapovjednika ima. Zapovijed o prijenosu dijela svojih ovlasti
zapovjednik ZP mora dati u pisanoj formi. Ako to ne ucini zapovjednik ZP, zamjenik
zapovjednika ZP ima one ovlasti koje mu da nacelnik GS OS HV. Svjedok je rekao da je bila
praksa da nacelnik GS OS HV mijenja odsutnog zapovjednika ZP, a zamjenik zapovjednika ZP
ostaje 1 nadalje zamjenik zapovjednika. Nacelnik GS OS HV morao je predloziti vrhovnom
zapovjedniku da zamjenika zapovjednika ZP imenuje za zapovjednika, ali ne mora. Nacelnik GS
OS HV to sam ne moze uciniti. Nacelnik GS OS HV moze izdati svoje zapovijedi zamjeniku
zapovjednika ZP, ali ga ne moze smijeniti.



Djelatnici MORH-a, ili GS OS HV, koji dodu na podrucje ZP, i nadalje su pod zapovjednistvom
MORH-a, ili GS OS HV. U odnosu na zapovijedanje SJP-a MUP-a RH, svjedok je rekao da je
specijalna policija vezana isklju¢ivo za ministra unutarnjih poslova. Po zaklju¢enom sporazumu
izmedu ministra unutarnjih poslova RH i1 ministra obrane RH iz 1992. godine, specijalnom
policijom je mogao zapovijedati nacelnik GS OS HV. Nacelnik GS OS HV nije mogao prenijeti
ovlasti zapovijedanja specijalnom policijom na zapovjednika neke postrojbe HV. U konkretnom
slu¢aju nacelnik GS OS HV u Gospicu je dogovorio sa Rahimom Ademijem, Mirkom Norcem i
Mladenom Markacem akciju. Iz toga slijedi i zapovijed za napad zamjenika zapovjednika ZP
Gospi¢, Rahima Ademija. U toj je zapovijedi navedeno da ¢e u napadu biti angazirana i
specijalna policija. Ni Mirko Norac, a niti Rahim Ademi, nije mogao izdati zapovijed o zadacama
specijalnoj policiji.

Svjedok nadalje navodi da je Davor Domazet, prema operativnom dnevniku, bio od nacelnika GS
OS HV upuéen u Gospi¢, u Gospic¢u je zapovijedao i vodio operaciju «Dzep 93», a tijekom
provedbe akcije bio je u izravnoj vezi sa nacelnikom GS OS HV, §to prema saznanjima svjedoka
nisu ¢inili niti Mirko Norac, a niti Rahim Ademi.

Branitelj opt. Mirka Norca prigovorio je iskazu svjedoka, jer su njegovi pojedini dijelovi
kontradiktorni sami sebi, suprotni onome $to je utvrdeno.

Opt. Mirko Norac prigovorio je iskazu svjedoka tvrdnjom da vod VP nikada nije bio u sastavu
IX. GMTB; incident pucanja po zgradi ZapovjedniStva ZP Gospi¢ nigdje nije evidentiran;
optuzenik nikad nije primio niti jednu zapovijed od Davora Domazeta; netoc¢na je tvrdnja da
bojne VP u dnevno - operativnhom smislu nisu bile podredene zapovjedniku ZP; okolnost da su
neke postrojbe bile sastavljene od domicilnog stanovnistva nije predstavljala rizi¢an faktor.

Svjedok Gari Dev¢ié

U kritiéno vrijeme bio je zapovjednik izvidni¢ko - diverzantske satnije ZP Gospi¢. Od Mirka
Norca je dobio zadacu ovladavanja Memedovim brdom, zaseokom DosSen, gdje je bila
neprijateljska otporna tocka. Kad mu je izdavao zada¢u pukovnik Mirko Norac upozorio ga je da
na tom dijelu bojiSnice postoji mogucnost da se iz borbenog okruzenja izvlace i civili, te da pazi
da se po civilima ne puca. Podsjetio ga je i na pravila postupanja sa ratnim zarobljenicima,
civilima i imovinom. Svjedok je u svojoj satniji imao 8 djelatnih vojnika i 22 ro¢nika. Podrucju
koje je izvidnic¢ko-diverzantska satnija ZP Gospi¢ trebala osvojiti privukli su se u zoru 9. rujna
1993. godine gdje su sacekali pocetak akcije. Akcija je pocela topnickom pripremom. U
borbenim djelovanjima bilo je ranjenih i poginulih naprijateljskih vojnika. Svjedok zna da su
ubijena tri neprijateljska vojnika.

Vidio je zapovijed u kojoj se spominje rije¢ «sektor». Rekao je da je njegov neposredni
zapovjednik u ZP Gospi¢ bio brigadir Rahim Ademi, a tijekom akcije, kada je njegova satnija bila
pridodana IX. GMTB, neposredni zapovjednik mu je bio pukovnik Mirko Norac.

Izvidnicko - diverzantska satnija izvrSila je zadacu, osvojila je Memedovo brdo. Svjedok je na
tom polozaju bio do 14.00, ili 15.00, sati kada je ranjen. OtiSao je u bolnicu. Iz bolnice je
otpusten kuc¢i u Kraljevicu gdje je bio 7 do 10 dana. Po povratku u postrojbu svjedok je hodao
pomocu Staka. Bio je na ras¢lambi akcije u hotelu «Velebno» gdje su bili general Janko Bobetko,
general Mladen Marka¢, pukovnik Mirko Norac i ostali zapovjednici. Svjedok se sjeca da je
govorio samo general Bobetko i da je pohvalio izvedenu akciju. Ne sje¢a se da je general govorio
o nezakonitostima.



Dok je svjedok bio nazocan na Memedovom brdu nije vidio civile, nije bilo zarobljenih
neprijateljskih vojnika. Rekao je da su u zaseoku DoSen bile 2, ili 3, napustene kuce koje su do
svjedokova odlaska iz postrojbe bile Citave.

19. prosinca 2007. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedok Vladimir Lelas

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio nacelnik Odsjeka rodova i nacelnik pjesastva u ZP Gospi¢. U
pripremama i planiranju akcije «Dzep 93» nije sudjelovao. Zakljucio je da brigadir Ademi i
pukovnik Norac nisu vodili tu akciju, ve¢ «netko odozgo». Dana 7. rujna 1993. godine brigadir
Rahim Ademi pozvao ga je u Zapovjednistvo ZP Gospi¢. Svjedok je dosao Ademiju 8. rujna
1993. godine kada je dobio pisanu zapovijed da se pojaca bojevu spremnost na smjeru Brdacki
most — Perusi¢, da se sprijeci napad iz smjera Ljubova, te da se ojaca obrana i ucvrste polozaji.
Nije mu re¢eno zbog Cega se izdaje takvu zapovijed. Brigadir Rahim Ademi ga je uputio u IIL.
bojnu 133. brigade i II. bojnu 150. brigade, kao koordinatora izmedu tih dviju postrojbi, kako bi
dobivenu zadacu izvrsilo. U pripremi za izvrSenje zadace pomagao mu je brigadir Ademi. Od 9.
do 22. rujna 1993. godine svjedok je bio na zapovjednom mjestu tih dviju postrojbi u Perusicu.
Dana 13. rujna 1993. godine vratio se po zapovijedi u Zapovjednistvo ZP Gospi¢. Zapovjedeno
mu je da razradi planove 138. brigade. Taj dan pamti po napadu na Zapovjednistvo ZP Gospié
kada je jedan projektil ispaljen iz viSecijevnog bacaca raketa (VBR) udario u zgradu
Zapovjednistva. Jedna osoba je poginula, jedna osoba je tesko, a pet osoba lakSe ranjeno. Kad je
dosao u ZapovjednisStvo trazio je brigadira Ademija, no, reCeno mu je da je toga dana u posjetu
stigao ministar unutarnjih poslova Ivan Jarnjak, da je Ademi otiSao sa njim na teren.

Za akciju je saznao 9. rujna 1993. godine. Zna da je u 6.15 sati objavljena opéa opasnost.
Topnicku pripremu HV nije ¢uo na svom polozaju. III. bojna 133. brigade i II. bojna 150. brigade
nisu radile topnicku pripremu. Rekao je da je shvatio da se nesSto dogada, jer nisu mogli
uspostaviti do 15.00 sati vezu s operativnim centrom u Gospicu.

Za «sektor 1» ¢uo je kasnije, u razgovoru sa ¢asnicima ZP Gospi¢. Zapovijed za formiranje toga
sektora nije vidio. Svjedok je bio u obrambenom sektoru, uvjetno je to nazvao «sektor 2».
Kasnije je saznao koje su postrojbe bile u sastavu «sektora 1».

Svjedok se sjeca da je na pravcu djelovanja postrojbi gdje je on bio koordinator, dana 11. rujna
1993. godine bio jak neprijateljski pjesacki napad, koji je odbijen. O tom napadu je izvjeSéen
operativni centar, podaci o napadu postoje i u operativnom dnevniku. Brigadir Rahim Ademi je
bio kod svjedoka na polozaju 12. rujna 1993. godine, doSao je obiéi teren i vidjeti posljedice
napada od prethodnog dana.

U srpnju, ili kolovozu, 1993. godine u posjet Zapovjednistvu ZP Gospi¢ doSao je general Janko
Bobetko. General Mladen Markag i pukovnik Zeljko Saci¢ &esto su dolazili u Zapovjednistvo ZP
Gospié. Kapetan bojnog broda Davor Domazet dosao je 7. ili 8. rujna 1993. godine, bio je cijelo
vrijeme akcije u operativnom centru u Gospicu. Svjedok je rekao da je Domazet vodio akciju. To
je zakljucio po informacijama koje je imao. Svi izvjestaji i§li su u operativni centar u Gospic,
gdje je cijelo vrijeme bio Domazet. Osim toga III. bojna 133. brigade i II. bojna 150. brigade
dobivale su neke zapovjedi direktno od Domazeta.



Svi vojnici i ¢asnici su bili upoznati s odredbama Zenevskih konvencija. Svjedok je rekao da na
podrucju Medackog dzepa nije bilo civila.



16. sije¢nja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Nastavljen je dokazni postupak odlukom Vijeéa da se usvaja suglasne dokazne prijedloge
obrane oba optuZenika, te je odluceno da ée tijekom dokaznog postupka biti procitani
sljede¢i dokumenti:

Uputa za rad zapovjednistva — stozera na prijemu, donoSenju i prenosenju odluke
— zapovijedi, iz 1993. godine, koju je izdao Nacelnik GS OS HV

Dopuna Sluzbovnika OS, izdano od MORH-a GS OS HV (str. 3 - 5)

Izmjena zapovijedi za obranu GS Zapovjednistva ZP Gospi¢, klasa: 8/93-01/04,
ur.br. 1043-03/1-93-78, od 13. lipnja 1993. godine

Izmjena i dopuna zapovijedi za obranu, klasa 8/93-01-09, ur.br. 1043-05-93-26,
od 29. lipnja 1993. godine

Zabiljeska s dnevnog sastanka nacelnika GS OS HV generala Janaka Bobetka sa
nacelnicima Uprave GS OS HV, od 16. runa 1993. godine

Popis dokumenata, elaborata, operacije «DZep 93» ZP Gospi¢, o okolnosti da je
zapovijed za napad od 6. rujna 1993. godine izdana u pisanoj formi

Izvjesée o izvrsenom nadzoru ZP Gospié, klasa 81/93-02/09, ur.br. 512-06-04-
93-8, od 27. svibnja 1993. godine

Zabiljeska s dnevnog sastanka nacelnika GS OS HV generala Janka Bobetka sa
nacelnicima Uprave GS OS HV, od 22. rujna 1993. godine

Potvrda Uprave za zdravstvo MORH-a, klasa 035-01/93-03/44, ur.br. 512-22-01-
93-100, od 20. listopada 1993. godine, kojom se potvrduje da je KreSimir
Tomljenovi¢ predao nacelniku saniteta dr. Korneliju Brki¢u 134 fotografije
Zapovijed za prekid borbene aktivnosti Zapovjednistva ZP Gospi¢ od 17. lipnja
1993. godine, klasa 8/93-01/04, ur.br. 1043-03/1-93-81, koja je izdana na temelju
zapovijedi GS OS HV

Odgovor brigadira Rudolfa Brleci¢a Nacelniku GS OS RH; od 29. lipnja 1993.
godine, o okolnosti postojanja dvostruke linije zapovijedanja

Izvjes¢e Uprave za vidove nacelnika brigadira Rudolfa Brlecica upuéeno
Nacelniku GS OS HV, od 12. kolovoza 1993. godine

Izvjesée o izvrSenom nadzoru IX. GMTB i LOB ZP Gospi¢, klasa 81/93-02/09,
ur.br. 512-06-04-93-12, od 1. kolovoza 1993. godine

Dokumenti plana veze IX. GMTB sacinjeni po satniku Milanu Frani¢u, odobreno
od Zapovjednika IX. GMTB Mirka Norca, od 8. rujna 1993. godine

Zapovijed Zamjenika zapovjednika ZP Gospi¢ ZapovjedniStvu «sektora 1», klasa
8/93-01/04, ur.br. 1043-03/1-93-110, od 9. rujna 1993. godine

Zapovijed ZP Gospi¢, klasa 8/93-01/04, ur.br. 1043-03/1 -93-111, od 10. rujna
1993. godine

Zapovijed GS OS HV o predpocinjavanju 138. brigade HV pod zapovijedanje
OG-a, klasa 8/93-02/04, ur.br. 512-06-05-93-309, od 11. rujna 1993. godine
Dnevno izvje$ée Zapovjednistva IX. GMTB, klasa 81/93-02/06, ur.br. 3178-37-
93-139, od 14. rujna 1993. godine

Dopis ministra obrane Gojka Suska UNPROFOR-u, br. 512-01-93-3180, od 15.
rujna 1993. godine

Prijedlog Odluke Predsjednika RH, br. 512-01-93-3542, od 11. listopada 1993.
godine, koju je potpisao ministar obrane Gojko Susak

Izvjesée veterinarske struke ZP Gospi¢ o sanaciji novooslobodenog prostora,
klasa 803-05/93-03-11, ur.br. 1043-21-93-26, od 18. rujna 1993. godine



e IzvjeS¢ée Uprave za zdravstvo - savjetnika za veterinarsku struku, klasa 322-
02/93-01/07, ur.br. 512-22-10/93-01, od 24. rujna 1993. godine

* IzvjeScée o radu sanitetske struke ZapovjedniStva ZP Gospi¢, upuéeno Upravi za
zdravstvo MORH-a, klasa 500-01-93/01, ur.br. 1043-20-93-1, od 19. rujna 1993.
godine

* Privremeno uputstvo za rad postrojbi VP HV, ur.br. 512-02/93, od 6. sije¢nja
1992. godine

* Dnevno izvijes¢e ZapovjedniStva ZP Gospi¢, klasa 81/93-02/01, ur.br. 1043-27-
93-537, od 16. rujna 1993. godine

* Dopis glavnog vojnog promatraca UNPROFOR-a, brigadnog generala Bo
Pellnasa, od 14. rujna 1993. godine, upucen opt. Rahimu Ademiju

* Izvjestaj o sastanku UNPROFOR-a i hrvatskih snaga od 16. rujna 1993. godine

* Izvjestaj Komisije za utvrdivanje gubitaka Glavnog Staba Srpske vojske od 18.
rujna 1993. godine

e Zapovijest komandanta 9. motorizirano-tenkovske brigade za nasilno izvidanje i
borbena dejstva od 8. rujna 1993. godine

* Dio knjige generala Janka Bobetka «Sve moje bitke», izdane u Zagrebu 1996.
godine

*  UNPROFOR-ovo izvijes¢e — Stozer vojnih promatraca UN-a, Sektor Jug

* Zapovijed za pohvaljivanje brigadira Rahima Ademija, od 15. rujna 1993. godine

¢ Dokument GS, Zapovjednistva ZP Gospi¢, Podru¢nog odjela za financije Gospic,
od 9. kolovoza 1993. godine

¢ IzvjeS¢e Domobranske bojne “Gospi¢” o izvanrednom dogadaju od 9. rujna 1993.
godine

Od MORH-a ¢e biti pribavljeni dokumenti:

Ratni dnevnik IX. GMTB, za razdoblje od 9. do 18. rujna 1993. godine

Ratni dnevnici 1.,2. 1 3. motorizirano-tenkovske bojne i logisticke bojne IX. GMTB, za
razdoblje od 9. do 18. rujna 1993. godine

jutarnja, dnevna i tjedna izvijes¢a IX. GMTB Zapovjednistvu ZP Gospi¢ za razdoblje od 9.
do 20. rujna 1993. godine

pisano izvijeS¢e zapovjednika ZP Rijeka, generala Miljenka Crnjca, nacelniku GS HV,
generalu Petru StipetiCu, da je kapetan bojnog broda Davor Domazet izuzeo dio
dokumentacije o akciji «DZep 93»

plan djelovanja topnistva IX. GMTB kodnog imena «Magnum»

podatci o ustrojbenom mjestu KreSimira Tomljenoviéa tijekom 1993. godine

propisnik o mjerodavnostima i radu ZapovjedniStva ZP radi utvrdivanja djelokruga ovlasti
zapovjednika i zamjenika zapovjednika ZP

zapovijed o pretpocinjavanju SJP-a MUP-a RH (specijalna policija) GS OS HV za operaciju
«Dzep 93» (radi se o zapovijedi vrhovnog zapovjednika HV Franje Tudmana)

Od MUP-a RH c¢e biti pribavljeni dokumenti vezani za djelovanje SJP-a u operaciji «Dzep 93»
(pretpocinjavanje,imenovanje, zapovijedi, izvjeSc¢a), za radoblje od 1. do 30. rujna 1993. godine, a
o oklnosti da opt. Rahim Ademi nije zapovijedao SJP-om MUP-a RH.

Biti ¢e provedeno sudsko - medicinsko vjestacenje o okolnosti utvrdivanja uzroka smrti osoba
koje se navode u cinjenicnom opisu kao i o mehanizmima nastanka povreda koje se u
¢injeni¢nom opisu spominju. VjestaCenje ¢e obaviti Zavod za sudsku medicinu Medicinskog
fakulteta u Zagrebu.



Odbijen je prijedlog opt. Rahima Ademija za Citanje Izvije$¢a Zavoda za sudsku medicinu
Medicinskog fakulteta u Rijeci, br. 09-9-131/93, o uzrocima smrti poginulih, jer je to Izvijes¢e
procitano na raspravi odrzanoj dana 30. listopada 2007. godine.

Predsjednik Vijeéa procitao je sljedece dokumente:

* Uputa za rad zapovjedniStva — stozera na prijemu, donoSenju i prenosenju odluka —
zapovijedi (knjizica koju je izdao GS OS HYV), privremena uporaba odobrena 18.
kolovoza 1993. godine

*  Dopuna Sluzbovnika OS, izdana od MORH-a GS OS HV, iz 1993. godine

* Izmjena zapovijedi za obranu GS Zapovjednistva ZP Gospi¢, od 13. lipnja 1993. godine

e Izmjena i dopuna zapovijedi za obranu od 29. lipnja 1993. godine

» Zabiljeska s dnevnog sastanka Nacelnika GS OS HV sa nacelnicima Uprave GS OS HV

*  Popis dokumena?ta elaborata operacije ,,Dzep 93

* Izvijescée o izvrSenom nadzoru ZP Gospi¢, od 17. svibnja 1993. godine

e Zabiljeska s dnevnog sastanka Nacelnika GS OS HV sa nacelnicima Uprave GS OS HV,
od 22. rujna 1993. godine

e Potvrda Uprave za zdravstvo MORH-a od 20. listopada 1993. godine

*  Zapovijed o prekidu borbene aktivnosti od 17. lipnja 1993. godine

* Odgovor brigadira Rudolfa Brleci¢a Nacelniku GS OS HV, od 29. lipnja 1993. godine —
misljenje i o¢itovanje

* Izvjes¢e Uprave za vidove nacelnika brigadira Rudolfa Brleci¢a, od 12. kolovoza 1993.
godine

* Izvjesce o izvrSenom nadzoru IX GMTB i LOB ZP Gospi¢, od 1. kolovoza 1993. godine

e Dokumenti plana veza IX GMTB, od 8. rujna 1993. godine

Branitelj opt. Mirka Norca prigovorio je izvedenom dokazu, rekavsi da plan veza IX GMTB nije
koriSten u operaciji «DZep 93», dokument nije potpisan, a trebao je biti, na dokumentu se nalaze
Stambilji ZP Gospié, a ne bi trebali biti, vidi se da je dokument napisan 8. rujna 1993. godine, a iz
pridodanog dokumenta se vidi da je plan raden 5. kolovoza 1993. godine, osim toga postoji
razlika izmedu «sektora 1» i «sektora IX GMTB»

* Zapovijed Zamjenika Zapovjednika ZP Gospi¢ Zapovjednistvu «sektora 1», od 9. rujna
1993. godine

Branitelj opt. Mirka Norca prigovorio je izvedenom dokazu, rekavsi da dokument nikada nije
otpremljen, niti primljen, u Zapovjednistvu «sektora 1», jer takvo Zapovjednistvo nije postojalo.

e Zapovijed ZP Gospi¢ od 10. rujna 1993. godine

Branitelj opt. Mirka Norca prigovorio je izvedenom dokazu, rekavsi da dokument nikada nije
otpremljen, niti primljen, u Zapovjednistvu «sektora 1», jer takvo ZapovjedniStvo nije postojalo

e Zapovijed GS OS HV od 11. rujna 1993. godine
*  Dnevno izvije$¢e Zapovjednistva IX GMTB od 14. rujna 1993. godine



Branitelj opt. Mirka Norca prigovorio je izvedenom dokazu, jer se iz dokumenta ne vidi kada i
kuda je otpremljen, a sva ostala izvijesca taj podataka imaju, osim toga na dokumentu se nalazi
pecat Vojne poste Gospié, a trebao bi biti pe¢at IX GMTB

Dopis ministra obrane Gojka Suska, od 15. rujna 1993. godine

Dokazni postupak nastavljen je ispitivanjem ugroZenih svjedoka.

Svjedocenje ugroZenog svjedoka br. 17

Svjedok je rekao da je dana 9. rujna 1993. godine, oko 6.00 sati, po¢eo napad Hrvatske vojske
bacac¢ima na Citluk. Svjedok je Zivio u zaseoku Kri¢kovi¢. Tu su jos bili zaseoci Joviéi, Pjevadi,
Rajéevi¢i. U Krajnovié¢ima su bile 3 kuce. Citluk je imao 80 kuéa, 125 stanovnika, koji su se
bavili poljodjelstvom. Svjedok je ustao iz kreveta, pozvao je Saru i Ljubicu Krickovi¢ da se
sklone u konobu. Sara Kri¢kovi¢ je imala 69 godina, a Ljubica Krickovi¢ 63 godine. Otisle su u
konobu gdje su i ostale. Svjedok je otiSao sa sestrom Milicom prema Pocitelju. Usput je vidio i
druge ljude kako bjeze. 1z Pocitelja je otiSao u Medak. Drugoga dana se vratio u Pocitelj, Zelio je
vidjeti jesu li tu Sara i Ljubica Krickovi¢.

Nakon 8 — 10 dana pozvan je u Medak na prepoznavanje leSeva. Prepoznao je Saru Kri¢kovié,
bila je spaljena, tesko ju je bilo prepoznati, ali je imala specifi¢no malu glavu, po ¢emu ju je
identificirao. Ljubicu Ziv¢ié je prepoznao po zubima, u gornjoj &eljusti prednja dva zuba bila su
razmaknuta. I njezin le$ je bio spaljen. Prepoznao je Krajnovi¢ Nedeljku, zvanu Mica, rodenu
1921. godine. Pepoznao je Kri¢kovi¢ Stanu, rodenu 1929. godine. Obje su bile spaljene.
Prepoznao je Bjegovi¢ Milku, staru oko 50 godina, ona je poginula od gelera, pogodena je u
glavu. Prepoznao je Puru Krajnovicéa, starog 80 godina, bio je u civilnoj odjeci, na nogama je
imao «Slape», imao je rane po prsima i stomaku. Nema saznanja kako je Puro Krajnovi¢ stradao.
Prepoznao je Krajnovié¢ Steficu, za koju je rekao da je Hrvatica, dobra Zena, rodena je 1931.
godine u Krapini. Svjedok ne zna kako je ona stradala. Rekao je da je selo spaljeno do temelja,
neke kuée su bile pogodene tijekom napada, gorjele su. Ne zna kada je spaljen ostatak kuca,
pretpostavlja da je to bilo ili tijekom, ili nakon, napada na selo. Svjedok je u svom selu bio prvi
put 2000. godine, vidio je da mu je ku¢a minirana.

Svjedok je rekao da je za Saru i Ljubicu Kri¢kovi¢ ¢uo od Dusana Vujnovi¢a pri¢u o njihovu
stradavanju. Svjedok je rekao da je od Dusana Vujnovica cuo da je Sara Krickovi¢ zaklana, da ju
je Dusan Vujnovi¢ vidio da lezi na podu, da joj je glava bila gotovo odsjecena, a da je Ljubica
Krickovi¢ sjedila na stolici iza vrata, ustrijeljena, grudi su joj bile oblivene krvlju. Svjedok je
rekao da je on to ¢uo, nema neposrednih saznanja jesu li Sara i Ljubica stradale na opisani nacin.
Rekao je da je Dusan Vujnovi¢ umro.

Svjedok je rekao da je u selu bila seoska straza naoruzana puskama koje su ljudima dijeljene. U
seoskim strazama je bilo 30-ak ljudi. Medu njima je bio i zapovjednik — vodnik Branko
Krajnovi¢. Puske su donesene u selo krajem 1991. godine, ili u proljece 1992. godine. Jednu
pusku je imao i svjedok, nosio ju je kad je i3ao na osmatraénicu. Ispred Citluka, na prvoj liniji,
svjedok je vidio dva tenka koji su sredinom 1992., ili pocetkom 1993. godine, otisli prema
Pogitelju. Kad je krenuo napad HV na Citluk seoska straza, koju je &inilo 5 — 6 ljudi, je pobjegla.
Srpske vojske tada u selu nije bilo.



Svjedocenje ugrozene svjedokinje br. 22

Svijedokinja je Zivjela sa Milanom Rajéeviéem u selu Citluk. Kad je Hrvatska vojska pocela s
napadom na selo, Milan Rajcevi¢ je odbio i¢i iz sela, nije Zelio napustiti svoju kucu. Kao dijete
Milan je prebolio djecju paralizu, zavrsio je Skolu za osobe sa specijalnim potrebama u Karlovcu,
do rata je radio u Gospicu, a kad je rat poceo cijelo vrijeme je bio kod kuce, pomagao je oko
kuc¢e. Milan Rajéevi¢ je imao poteskoca sa hodom, ruke su mu se tresle, bio je plasljiv, nije bio
vojnik.

Nakon napada na selo u kucu, gdje je svjedokinja Zivjela sa Milanom Raj¢evi¢éem, dosla je vojska
i odvela Milana Rajcevi¢a. Svjedokinja ga poslije toga vise nije vidjela. Kad je bila razmjena u
Korenici receno joj je da su nadene Milanove kosti. Svjedokinja ne zna kako je Milan Rajcevi¢
stradao. Kosti Milana Rajcevi¢a svjedokinja je sahranila u Korenici. Ona je ostala u ku¢i, vidjela
je hrvatskog vojnika gdje razbija prozor na kuci i ubacuje bombu. Svjedokinja je ostala u sobi i
¢ekala da bomba eksplodira i da nju raznese, kako je ne bi mucili. Nakon eksplozije svjedokinja
je pala u nesvijest. Kad se osvijestila vidjela je da je ranjena, cijela desna strana tijela joj je bila
povrijedena. I danas ima zdravstvenih problema, ne moze normalno hodati.

Svjedokinja je vidjela kroz prozor svoje kuce terasu susjedne kuce, na koju su izveli Boju
Vujnovi¢ koja je imala preko 70 godina. Rekla je da su hrvatski vojnici Boju Vujnovi¢ polegli na
neki kau¢, polili je 1 zivu zapalili. Boja je jaukala, a pripadnici HV su oko nje skakali i to gledali.
Svjedokinja je vidjela, iz sjenare, kad su pripadnici HV kundacima puske ubili Peru Krajnovi¢ u
njezinoj dnevnoj sobi. Nakon toga su zapalili ku¢u Pere Krajnovi¢. Nakon toga svjedokinja je
otpuzala u Sumu. Nije mogla od ranjavanja hodati. Do Medka je puzala 10 dana. Kad je dosla u
Medak netko joj je skinuo ¢izmu s noge, noga se ve¢ bila ucrvala.

U Sumi je svjedokinja naisla na tijelo Boje Pjevac kod zaseoka Miscevi¢. Pretpostavlja da je
ubijena iz puske. Pored tijela Boje Pjevac lezale su dvije ubijene svinje. Svjedokinja ne zna je li
krv koju je vidjela bila od ubijenih svinja, ili od Boje Pjevac.

Svjedokinja je vidjela da su na dan napada pripadnici HV pokupili stoku i odvezli je kamionima.
Drugoga, ili tre¢ega, dana poslije vojne akcije s novih kuc¢a su skidali gradu, odvozili stvari, a
onda su zapalili stare kuce. Sve je gledala s udaljenosti od 50 m, skrivena u Sumi, nedaleko od
kolibe Anke Rajéevié. Cula je razgovor pripadnika HV, jedan je rekao: «Ovo je sve srpsko i
nemojte da itko pobjegne, ne smije niti ¢eno (pas) ostati». Svjedokinja je Cula kad su rekli da sve
treba zaklati.

Svjedokinji je predoceno da je pred haskim istraziteljima rekla da je Boja Vujnovi¢ zapaljena Ziva
u dvoristu. Rekla je da je tocno ono Sto je danas rekla. Takoder je rekla da haskim istraziteljima
nije rekla da je medu pripadnicima HV bilo stranaca, ve¢ da su sve bili domaci ljudi. Rekla je da
joj nitko nista nije rekao vezano za pogibiju Milana Rajcevica. Rekla je da nije istinit zapis haskih
istrazitelja, da je ona rekla, da joj je Nikola Rajcevi¢ ispricao da je razgovarao sa placenim
nizozemskim vojnikom Tilberom koji mu je ispricao da su zarobili jednog sakatog mladica.
Rekla je da prije bacanja bombe na nju nitko nije pucao. Rekla je da nije istinit zapis haskih
istrazitelja da je ona rekla da su stvari odnosili hrvatski vojnici i civili. Rekla je da je to¢no ono
Sto je danas rekla, a to je da su stvari odvozili pripadnici HV. Rekla je da ona nije pred haskim
istraziteljima spominjala rije¢ «ustaSe», ve¢ «Hrvatska vojska». Rekla je, da nije pred haskim
istraziteljima rekla da su neki kamioni nosili oznaku «UN», 1 da je rekla da je kasnije utvrdeno da
je s tim kamionima bila ustaSka prevara. Svjedokinja je tvrdila da je neto¢an navod haskih
istrazitelja da je ona od Milana Rajcevica trazila da uzme pusku, koja je ostala od njezina zeta.
Rekla je da je Milan bio ,,nesposoban za pusku®. Rekla je da joj haski istrazitelji nisu procitali



ono §to su je ispitivali. Rekla je da niSta nije potpisala, nije joj niSta procitano. Rekla je da nije
istina, da nije bila spremna Cekati da joj prevoditelj procita njezinu izjavu. Rekla je, da je danas
rekla istinu, molila je da je se viSe ne poziva na sud.

18. sije¢nja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Nastavljen je dokazni postupak Citanjem dokumentacije predloZzene od obrane optuZenika.

Predsjednik Vijeca procitao je sljede¢e dokumente:

¢ Odluku Predsjednika RH od 11. listopada 1993. godine, potpisanu od ministra obrane
Gojka Suska o razrjeSenju Rahima Ademija s duZnosti zamjenika zapovjednika ZP
Gospié

e Izvjestaj veterinarske struke ZP Gospi¢ o sanaciji novooslobodenog prostora od 18. rujna
1993. godine

* Izvjestaj Uprave za zdravstvo MORH-a, savjetnika za veterinarsku struku, od 24. rujna
1993. godine, upu¢en MORH-u, u kojem se govori o slaboj koordiniranosti veterinarske i
medicinske struke na terenu

* Izvjestaj o radu sanitetske struke od 19. rujna 1993. godine, upuc¢en Upravi za zdravstvo
MORH-a dana 19. rujna 1993. godine iz ZapovjedniStva ZP Gospic¢

*  Privremeno uputstvo za rad postrojbi VP HV, od 6.1.1992. godine, potpisao ministar
obrane Gojko Susak

*  Dnevno izvjes¢e ZapovjedniStva ZP Gospi¢, od 16. rujna 1993. godine

* Dopis glavnog vojnog promatracta UNPROFOR-a brigadnog generala Bo Pellnasa, od 14.
rujna 1993.godine, primjerak Sporazuma o nadzoru, dopis nacelnika GS OS HV
Zapovjedniku snaga UNPROFOR-a

* Izvjestaj o sastanku UNPROFOR-a i hrvatskih snaga od 16. rujna 1993. godine

* Izvjestaj Komisije za utvrdivanje gubitaka Glavnog Staba “Vojske Srpske Krajine®, od
18. rujna 1993. godine

e Zapovijed komandanta IX. MTB VSK-a za nasilno izvidanje i borbena dejstva, od 8.
rujna 1993. godine

* Dio knjige generala Janka Bobetka «Sve moje bitkey, izdane u Zagrebu 1996. godine,
koji se odnosi na operaciju «Dzep 93», od stranice 378 — 384, s razgledavanjem karte

Branitelj opt. Mirka Norca prigovorio je izvedenom dokazu, rekavsi kako ne zeli umanjiti
doprinos generala Janka Bobetka obrani RH, no, knjiga predstavlja memoarsku, a ne
faktografsku gradu. Zbog te Cinjenice i zbog «licentia poetica», koje su u proc¢itanom
prisutne, izvedeni dokaz nije podloga za utvrdivanje materijalne istine, a §to je svrha ovoga
postupka.

Opt. Mirko Norac prigovorio je izvedenom dokazu, rekavsi da nije bio u GS OS RH, kako
je to navedeno u knjizi, ve¢ je bio pozvan u Zapovjednistvo ZP Gospi¢, dana 5. rujna 1993.
godine. Pozvao ga je brigadir Rahim Ademi. U ZapovjedniStvu ZP Gospi¢ bili su brigadir
Rahim Ademi, pukovnik Zeljko Sa¢i¢, general Janko Bobetko i jo§ jedna osoba, koje se on
vise ne sjeca.

Opt. Rahim Ademi je rekao da je knjiga «Sve moje bitke» imala tri izdanja, prvo je izdano
1996. godine, tre¢e 2003. godine. Stoga smatra da je sve netoCno trebalo ispravljati u
vremenu kada je knjiga izdavana, te za zivota generala Janka Bobetka.



Vijeée je, temeljem odredbe ¢l. 90. st. 1.1 2. tocke 3. 14, te st. 6. ZKP, rjeSenjem produljilo mjere
opreza prema opt. Rahimu Ademiju,

29. sijecnja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Nastavljen je dokazni postupak Citanjem materijalnih dokaza.

Procitano je:
- IzvjeS¢e UNPROFOR-a, stozera vojnih promatraca UN, sektor ,,Jug®, od 18. rujna
1993. godine

- Zapovijed za pohvaljivanje, od 15. rujna 1993. godine, izdana od brigadira Rahima
Ademija

Opt. Rahim Ademi stavio je primjedbu da je tu zapovijed izdao nakon §to mu je general
Janko Bobetko to zapovjedio.

- Dopis Zapovjednistva ZP Gospié, od 9. kolovoza 1993. godine

Braniteljica opt. Rahima Ademija rekla je da upozorava da ustrojbeno mjesto zapovjednika ZP je
u ¢inu general pukovnika, a ustrojbeno mjesto zamjenika zapovjednika ZP je u ¢inu general
bojnika.

- Izvjesée Domobranske bojne (u daljem tekstu DB) “Gospi¢” od 9. rujna 1993.
godine o izvanrednom dogadaju (u 6.00 sati, 9. rujna 1993. godine, s neprijateljskih
polozaja otvorena vatra, 7 pripadnika DB “Gospi¢” ranjeno)

U nastavku dokaznog postupka pregledan je video - materijal disk 3, oznaka datoteke br. V00O-
4237-1-A, video - materijal IX GMBR o pripremama i samom tijeku operacije ,,Dzep 93, te
sudjelovanju pripadnika IX GMBR u izvedbi operacije. Materijal ima nekoliko dijelova. Prvi dio
predstavlja pripreme i vjeZbe gadanja HV, vjezba gadanja 118. brigade HV. U drugom dijelu vidi
se da je materijal sniman 9., 10., 11., 12., 14. 1 15. rujna 1993. godine, tijekom provedbe operacije
»Dzep 93¢, vide se oznake mjesta ,,Citluk* i ,,Divoselo®.

30. sijecnja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Predsjednik Vijeca izvijestio je nazocne stranke i sudionike postupka da je Sud zaprimio smrtni
list iz koga je razvidno da je dana 20. svibnja 2007. godine umro ugrozeni svjedok br. 25. Kako je
svjedok umro nema vise zakonskih razloga za njegovu zastitu. Temeljem odredbi ¢l. 331. st.1. t.1.
ZKP — a procitan je zapisnik o ispitivanju svjedoka Nikole Mati¢a, saCinjen dana 4. lipnja 2002.
godine od tima istrazitelja iz Haaga. Zapisnik je svjedok potpisao.



Svjedocenje Nikole Matica

Rekao je haskim istraziteljima da se nakon umirovljenja 1964. godine nastanio u Divoselu.
Pocetkom rata, 1991. godine, svjedok je ranjen, ku¢a u Divoselu je spaljena. Sa suprugom je
otiao u Citluk gdje su bili do rujna 1993. godine. Dana 9. rujna 1993. godine, u 6.00 sati u jutro,
poceo je napad Hrvatske vojske na Citluk. Svjedok je obukao uniformu koju je imao u kuéi, sa
suprugom, sestrom i mjesStanima Divosela pobjegao je u Sumu. Sa njima su bili Stevo Jovi¢,
Milan Jovi¢, Smilja Jovi¢, Anda Jovié, Milka Bjegovi¢ i jos neki mjestani Citluka. Stevo Jovi¢ je
kod sebe imao ,,papovku‘ pusku, Milan Jovi¢ mitraljez. Dana 10. rujna 1993. godine svjedokova
supruga je ranjena. Svjedok je iSao ispred grupe. U jednom trenutku je izgubio iz vida ostatak
grupe, ostao je sam. Hodao je 5 dana bez hrane i vode. Dana 15. rujna 1993. godine na putu
izmedu Bilaja i Citluka zaustavila ga je Hrvatska vojska. TraZio je da ga odvedu do Jose
Mraovi¢a. Odveli su ga u Gospi¢, u policiju, gdje je ispitan. Potom je odveden u hotel ,,Kali¢*
kod Senja. Nakon 45 dana predstavnici Crvenog kriza su ga odveli u Korenicu gdje je naSao
suprugu i djecu.

Svjedok je rekao da su dana 11. rujna 1993. godine, pripadnici Hrvatske vojske uhvatili Milana i
Andu Jovi¢ kad su otisli po vodu. Njihova tijela pronadena su u septickoj jami u Gospicu 2000.
godine. Svjedok nije vidio ubojstva. Vidio je pripadnike Hrvatske vojske i policije kako pale kuce
i gospodarske objekte u Medackom dzepu.

Svjedocenje ugrozenog svjedoka br. 7

Rekao je da je dana 10. rujna 1993. godine, dok je na jednom brdu bio skriven sa Grujom Pai¢em,
vidio pripadnike HV kako vode Milana Jovi¢a i Andu Jovi¢. Pripadnike HV prepoznao je po
Sahovnici na rukavu uniforme. Vidio je da je hrvatski vojnik udario kundakom puske Milana
Jovica u leda. Zna da su Milan Jovi¢ i Anda Jovi¢ dugo vodeni kao nestale osobe. Prije dvije
godine bio je na sahrani Milana Jovi¢a na groblju u Beogradu. Od ¢lanova obitelji Milana Jovica
je ¢uo da su Milan Jovi¢ i Anda Jovi¢ pronadeni u septickoj jami u Gospicu.

Svjedok je rekao da je napad hrvatskih snaga poceo 9. rujna 1993. godine u 5.30 sati. Sa njim u
kuéi je bila supruga, dvoje djece i kuma. Cuo je brujanje tenkova iz smjera Gospica, granate,
metke od pjesackog oruzja. Svjedok je vidio odvozenje stoke. Njegova kuca u Divoselu je
minirana 4 dana poslije pocetka operacije ,,Dzep 93*. Dana 15. rujna 1993. godine svjedok je
ranjen. U Divoselu se skrivao do 22. rujna 1993. godine. Po no¢i je dosao do sela Ostrovica gdje
je naiSao na jednog covjeka koji je zvao hitnu pomo¢, nakon toga je prevezen u bolnicu na
Udbinama.

Svjedok je rekao da je u Divoselu bilo 50-ak pripadnika pjesadije srpske vojske, mjestani, Zene i
djeca. U selu je bila seoska straza. Svjedok je imao pusku, dobio ju je u kolovozu 1991. godine.
Nije bio u borbama, jer je do 1992. godine imao postedu, skrbio je o nepokretnom ocu starom 88
godina. Nakon o¢eve smrti bio je zaduzen za odrzavanje veze, nosio je radio - stanicu, nije iSao
na ratiste. Nakon napada HV svjedok je sa ¢lanovima obitelji dosao u centar veze u Divoselu. Tu
je bila komanda. Kad su ¢lanovi obitelji otisli, svjedok je sa Grujom Pai¢em pobjegao na Debelu
glavu. Svjedok i Grujo Pai¢ naisli su na pripadnike HV, bili su uhi¢eni. Od svjedoka je oduzeto
450 DM, zlatni prsten, sat. Gruji Pai¢u je oduzet pistolj na kojemu je bilo ugravirano njegovo
ime, 1500 DM, fotografije obitelji. Svjedok je uboden noZem u lijevu Saku koju je podmetnuo da
ne bi dobio ubod nozem u stomak. Nakon §to je dobio udarac u slabine pao je u jednu ,,jarugu®, tu
se pritajio i potom pobjegao nazad na Debelu glavu. Nakon toga je lutao i skrivao se do 22. rujna



1993. godine. Ne zna §to se dogodilo sa Grujom Pai¢em. Od svoje supruge i djece je Cuo da je
tijelo Gruje Paica prepoznato u Korenici.



6. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak je nastavljen ispitivanjem ugrozenih svjedoka putem videoveze. UgroZeni
svjedoci su zamolnicom, kao oblikom pruzanja medunarodne pravne pomoci, putem suda drzave
¢iji su drzavljani, pozvani da pristupe Okruznom sudu u Beogradu, Republika Srbija, sukladno
¢l. 9. II dodatnog protokola uz Europsku konvenciju o uzajamnoj sudskoj pomo¢i u kaznenim
stvarima. Zamoljena drzava, Republika Srbija, odazvala se zamolnici Zupanijskog suda u
Zagrebu za pruzanje medunarodne pravne pomoci — ispitivanje svjedoka putem video - veze.

Ispitivanje ugrozenih svjedoka obavljeno je izvanraspravno, jer je rije¢ o pruzanju medunarodne
pravne pomodi, te svjedoci nisu fizi¢ki nazoéni u sudnici Zupanijskog suda u Zagrebu, ve¢ u
sudnici Okruznog suda u Beogradu, Specijalnog odjela, Vijeca za ratne zloCine. Izvanraspravnom
ispitivanju ugrozenih svjedoka nazocan je bio u Sudu u Beogradu istrazni sudac toga Suda Milan
Dilbaric.

Izvanraspravno su sasluSani ugroZeni svjedoci br. 36, 1 i 15.

7. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak je nastavljen ispitivanjem svjedoka putem video-veze.

Ispitivanje svjedoka obavljeno je izvanraspravno, jer je rije¢ o pruzanju medunarodne pravne
pomodi, te svjedoci nisu fizi¢ki nazo¢ni u sudnici Zupanijskog suda u Zagrebu, ve¢ u sudnici
Okruznog suda u Beogradu, pred Vije¢em za ratne zloCine Specijalnog odjela. Izvanraspravnom
ispitivanju svjedoka nazoc€an je bio u Sudu u Beogradu istrazni sudac toga Suda Milan Dilbari¢.

Izvanpraspravno su saslusani svjedoci Zarko Vojvodi¢ i Nikola Bulj

8. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak je nastavljen ispitivanjem svjedoka putem video-veze. Ispitivanje svjedoka
obavljeno je izvanraspravno, jer je rije¢ o pruzanju medunarodne pravne pomo¢i, te svjedoci nisu
fizi¢ki nazo¢ni u sudnici Zupanijskog suda u Zagrebu, veé u sudnici Okruznog suda u Beogradu,
Specijalnog odjela, Vijeca za ratne zlo€ine. Izvanraspravnom ispitivanju svjedoka nazocan je bio
u Sudu u Beogradu istrazni sudac toga Suda Milan Dilbari¢.

Izvanraspravno su saslusani svjedoci Radivoj Nikoli¢ i Zelimir Marti¢.

Putem video-veze, izvanraspravno je saslusan svjedok Vladimir Divjak koji se nalazio u sudnici
Suda u Stavangeru, Kraljevina Norveska. Sukladno odredbama Europske konvencije o uzajamnoj
sudskoj pomo¢i u kaznenim stvarima, Sud u Stavangeru u Kraljevini Norveskoj, odzvao se
zamolnici Zupanijskog suda u Zagrebu za pruzanje medunarodne pravne pomoéi — ispitivanje
svjedoka putem video - veze. Izvanraspravnom saslusanju svjedoka Vladimira Divjaka bila je
nazo¢na sutkinja Suda u Stavangeru gda Balman. Predsjednik Vije¢a za ratne zloCine
Zupanijskog suda u Zagrebu sudac Marin Mréela i sutkinja Suda u Stavangeru gda Balman
utvrdili su i suglasili se oko primjena procesnih pravila vezanih uz ispitivanje svjedoka. Utvrdeno
je da je hrvatsko i norvesko pravo u tom pogledu kompatibilno. Sutkinja Balman slozila se da
ispitivanje obavi Predsjednik Vijec¢a za ratne zloCine, sudac Marin Mrcela, a da ona ispitivanje
prati uz simultani prijevod.



11. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak nastavljen je Citanjem zapisnika o izvanraspravnom ispitivanju svjedoka
ispitanih putem video veze prethodnih dana: ugrozenih svjedoka 36, 1 1 15 i svjedoka Zarka
Vojvodiéa, Nikole Bulja, Radivoja Nikoli¢a, Zelimira Marti¢a i Vladimira Divjaka.

Iskaz ugroZene svjedokinje br. 36

UgroZena svjedokinja br. 36 u kriticno vrijeme je zivjela u Divoselu. Sa suprugom je
obradivala zemlju, imali su dvije kuce, stoku, zemlju, Sumu. U kriti¢no vrijeme svjedokinja je
imala 70 godina, a suprug 79 godina. Dana 9. rujna 1993. godine, na dan napada, suprug i ona su
pobjegli u Sumu, prema Glavici. Na izlasku iz Divosela bila je dolina Drijenac, tu je bila ku¢a u
kojoj su zivjeli Jovan i njegova slijepa Zena imenom Bosa. Kod te kuée bili su i svjedokinjini
srodnici Dmitar i Mara Jovi¢. Kad je prolazila pored kuce Cula je jauke Zene, bili su to njezini
rodaci. Pred ku¢om je vidjela grupu vojnika u uniformi. U jednom trenutku pored njih je prosao
Nikola Vujnovié, za koga je ¢ula, od njegove rodbine, da je kasnije poginuo. Nikola Vujnovi¢ je
bio u civilnoj odjeci, nije bio naoruzan. OtiSao je pred njima, svjedokinja ga vise nije vidjela.
Suprug i ona su dosli do vode, gdje se na njih zapucalo. Suprug je presao vodu, ona nije, otisla je
prema brdu. Tu je zadnji put vidjela supruga za ¢iju sudbinu do danas ne zna nista, pretpostavlja
da je ubijen. U Sumi je prenocila, potom je otisla u Pocitelj. Poslije 5 ili 6 dana naisla je na jednog
¢ovjeka u uniformi koji je rekao civilu, kojemu ju je predao: ,,Ubij ovu babu®. Kamionom je bila
prevezena u Gospié, potom u Kali¢ kod Senja. Dana 9. rujna 1993. godine, prolazeéi kroz Citluk,
vidjela je kako gore kuce. Rekla je da je 1991. godine bilo zapaljenih kuc¢a u Divoselu, no, da je
vecina kuca zapaljena 9. rujna 1993. godine. Suprug nije imao oruzje. Svjedokinja sada nema
nista od imovine, sve joj je unisteno.

Iskaz ugrozog svjedoka br. 1

UgroZeni svjedok br. 1 do 1991. godine Zivio je u Gospiéu, tada je otisao Zivjeti u Citluk. U
kriti¢no vrijeme, dana 9. rujna 1993. godine, bio je pripadnik ¢ete medackog bataljuna gracacke
brigade vojske tzv. Republike Srpske Krajine (RSK). Bio je u SMB uniformi naoruzan
automatskom puskom.

Kad je napad HV poceo bjezao je sa grupom ljudi. Usput su prosli pored kuée Boje Pjevac, rekli
su joj da bjezi. Par dana nakon prestanka borbi UNPROFOR je izvlacio leSeve iz prostora
Medackog dzepa. Svjedok je kao pripadnik civilne zaStite iSao traziti leSeve zajedno sa
pripadnicima UNPROFOR-a. U Citluku je vido le§ Milana Radakovica, spaljeni le§ Pere
Krajnovi¢, leSeve 2 vojnika. Nadene su kosti Pere Krajnovi¢ u podrumu kuc¢e. O nacinu na koji je
Pera Krajnovi¢ ubijena saznao je od Johanesa Tildera. Bio je nazo¢an u Medku kad je dovezen
les Boje Pjevac, ali nije zelio gledati njezin les. Od majke Milana Rajcevica je ¢uo da je Milan
bio invalid, da je pobjegao kad je na kuéu pala bomba. Dok su izvlacili leSeve svjedok je vidio
zice kod rusevina kuca.

Vidio je da su kuce pljackane, uokolo su bili razbacani dijelovi pokuéstva. Vidio je drveni sanduk
dimenzija 80x60 cm s oznakom TNT. U Citluku do 1993. godine niti jedna kuca nije zapaljena.
Sve kuce su zapaljene u vrijeme napada HV i MUP-a RH u operaciji ,,Dzep 93. Bjeze¢i, svjedok
je vidio dim od zapaljenih kuca. Zakljucio je da HV pali, jer tzv. vojska RSK* je okrenula cijevi
svojih teskih oruda prema Citluku tek potkraj prvoga dana, nije djelovala po tom prostoru.



U Citluku, prolazeéi cestom, vidio je da su bunari uz cestu zagadeni robom i uljem. Svjedok nije
osobno vidio ubojstva, vidio je leSeve.

Na dan napada HV i MUP-a RH, dana 9. rujna 1993. godine, tzv. ,,vojska RSK* planirala je
izvesti napad, jer je hrvatska strana siSla sa Velebita i zauzela Bukovu glavu. Na dan napada
hrvatskih oruzanih snaga u Citluku je bilo 15-ak pripadnika seoske straze. Nije bilo vojnika iz
drugih dijelova tzv. ,,RSK* niti iz Srbije. Svjedok je rekao da je Savu Rajcevié, koja je nadena u
travnju 1994. godine, identificirao njezin sin u Medku. Greskom je tijelo Ankice Vujnovi¢ u
prvoj identifikaciji prepoznato kao tijelo Save Rajcevi¢. No, nakon S§to je naden le$ u travnju
1994. godine, ispravljeno je. Sava Rajcevi¢ nadena je u zivici svoje ograde, na kraju basce.
Prepoznata je po Stakama, jedina u selu je imala Stake. Na sebi je imala robu, noge do ruba suknje
su bile pojedene od Zivotinja.

Iskaz ugrozog svjedoka br. 15

UgroZeni svjedok br. 15 u vrijeme operacije ,,Dzep 93 bio je dobrovoljac iz Srbije na podrucju
Velikog kraja u Divoselu. Na ratiSte u Liku je dosao u sije¢nju 1993. godine. Do rata je zZivio u
Rijeci odakle je otiSao kad se povukla bivsa JNA.

U vrijeme operacije ,,.Dzep 93 bio je u grupi sa 8 vojnika. Kad su ¢uli da su u okruzenju,
razdvojili su se zbog nesuglasnosti kojim putem ¢e krenuti. Svjedok je iz Medackog dzepa
izlazio 12 dana. Krenuo je preko Malog kraja, prema Citluku, preko bara, a ostali iz grupe su
krenuli put Velebita. Kasnije je ¢uo da su svi izginuli. Ne poznaje kraj kojim se kretao. Vidio je
pljackanje stoke, kamione ,,tamice*, i produljene ,,Zastave®, kojima je stoka odvozena. Stoku su
odvozili i civili i osobe u uniformama. Vidio je paljenje kuca.

Rekao je da je Citluk bio pun vojske kojoj nije smio pristupiti. Bio je gladan, dugo je gledao
jednu kucu u koju se na kraju ohrabrio uc¢i. U prizemlju kuée, u ljetnoj kuhinji na podu, nasao je
les zene, glava joj je bila odrubljena, pored tijela prsa su joj bila isjeCena na $nite, od vagine do
prsa je bila rasporena. Vidio je da Zena ima srednje dugu smedu kosu, srednje dobi. Cuo je
kasnije da je kuca u kojoj je vidio le§ Zene zapaljena. S jednog brda, udaljen oko 500 — 600 m,
svjedok je gledao kako su na drvo objesili jednog ¢ovjeka, u koga su 4 — 5 vojnika bacali nozeve.
Vidio je da se tijelo ljulja, ali ne zna je li osoba bila Ziva ili ne. Poslije su ga vezali za auto, za
koji misli da je bio plave boje, ,,Zastava“ ili ,,Golf", Covjeka su vukli kroz selo.

Svjedok je rekao da o ovome sada prvi put govori. Nijekao je da je o tom dogadaju govorio pred
haskim istraziteljima. Nakon razgovora sa istraziteljima, u HelsinsSkom odboru Srbije, vidio je
fotografije snimljene u Medackom dzepu. Vidio je slike mrtvih tijela svojih suboraca. Posebno ga
je potreslo to $to je vidio da je kod ubijenih razbijena lijeva strana lubanje i lijeva nadlaktica.
Misli da su ubijani maljem ili macolom. Istraziteljima iz Haaga je izradio skicu na kojoj je
nacrtao polozaj tijela ubijene Zene, ali niti danas nije siguran da li je dobro ucrtao njezin polozaj.
U sje¢anju mu je ostao prizor njezina tijela i krv, bio je u Soku.

Na kraju davanja iskaza svjedok je rekao da je za njega bilo mucno davati iskaz, da niti jednima,
a niti drugima, ovo sve nije trebalo.

Iskaz svijedoka Zarka Vojvodi¢a

Svjedok Zarko Vojvodié¢ bio je pripadnik 103. lapatke brigade vojske tzv RSK, zapovjednik
voda. Njegov vod bio je na polozaju u Malom kraju, Divoselo.

Nakon napada HV i MUP-a RH njegov vod je dobio zapovijed da se povuku prema Velebitu.
Svjedok je na sebi imao SMB uniformu.

Dana 10. rujna 1993. godine zarobljen je izmedu 14.00 i 16.00 sati. Sa njim u grupi bili su
vojnici: Vladimir Divjak, Dane Ti§ma, Stevo Uzelac, Stanko Despié, Zeljko Popovié¢ i Puro
Mrda. Nasli su se u okruzenju 40 do 60 hrvatskih vojnika za koje misli da su bili policajci, ali ne
zna da 1i vojni policajci ili pripadnici MUP-a RH. U jednoj dolini su se predali. Kad su naisli na



hrvatske vojnike ispalili su par metaka. Re¢eno im je da odbace oruzje, da se pomaknu sa toga
mjesta, $to su i ucinili. Od svoga oruzja svjedok i ostali vojnici tzv. ,,vojske RSK* bili su udaljeni
8 — 10 m, svi su legli na zemlju, nakon cega su hrvatski vojnici na njih bacili 1 ru¢nu bombu, a
potom 2 ru¢ne bombe. Svi vojnici, osim svjedoka i Stanka Despica, bili su ranjeni od gelera.
Hrvatski vojnici su dosli do njih, tukli su ih. Jedan vojnik skocio je svjedoku na leda, tukao ga je
puskom po glavi, po tijelu. Drugi vojnik ga je udario ¢izmom u glavu. Na udaljenosti od par
metara od sebe svjedok je vidio da hrvatski vojnici skacu po tijelu Stanka Despica, udaraju ga
nogama, oruzjem. Cuo je da je jedan pripadnik HV, imenom Mujo ili Haso, posebno tukao
Stanka Despica. Nakon toga su ih vezali zicom, iz Sume su ih vodili u jednu kuéu u Divoselo gdje
su ih zatvorili u susaru za meso. Stanko Despi¢ davao je znakove zivota. Nosili su ga Puro Mrda
i Zeljko Popovi¢, poslije su ga nosili Dane Ti$ma i svjedok. U susari je Stanko Despié¢ lezao na
zemlji, ostali su stajali. Tukli su ih, svjedok je dobio udarac nogom u glavu.

Nakon jednog, ili jednog i po sata, kamionom su prevezeni u Gospi¢ gdje su uvedeni u kuglanu i
vezani za metalne cijevi. U kuglanu su ulazili vojnici i civili, tukli su ih. U jednom trenutku tu je
bio jedan pripadnik HV koji je sve istjerao van iz kuglane, nije dao da ih dalje tuku. Lijecnik ih je
kratko pregledao. Stanko Despi¢ u Gospicu je davao znakove Zivota.

Svjedoka i ostale zarobljenike, osim Stanka Despica, prevezli su u Otoc¢ac, u vojarnu, gdje su bili
korektni prema zarobljenicima. Svjedoka je ispitivao jedan casnik HV.

Drugi dan su kamionom odvezeni u vojarnu u Rijeku gdje su ostali 3 — 4 dana, potom u zatvor u
Rijeci gdje su ostali 25 ili 26 dana, nakon ¢ega su odvezeni u Karlovac u zatvor. Razmijenjen je
19. prosinca 1993. godine kod Otocca.

U vojarni u Rijeci su ih tukli svi, tko je god htio, psovali su ih. Iz prostorije, u kojoj su bili
zatvoreni, izvodeni su jedan po jedan i odvodeni da ih tuku. Svjedoka su tukle 3 uniformirane
osobe, misli da su bili policajci. Kad se od batina onesvijestio polijevali su ga vodom. Zadobio je
povrede: slomljen nos, glava mu je bila natucena, na sve Supljine je krvario. Posjetio ih je
Medunarodni crveni kriz (MCK), gda Klaudia Ritz ga je upisala u popis zarobljenika pod brojem
4008, pitala ga je kako mu je glava, jer su podljevi i posjekotine na glavi bile vidljive. Krvave su
ih odvodili u kupaonicu, svukli ih gole, Smrkovima hladne vode su ih prali. Jedan pripadnik HV
je rekao da svjedoka, Puru Mrdu i Vladimira Divjaka ubiju. U tom trenutku u prostoriju je uSao
jedan vojnik HV i rekao: ,,Evo, crveni®. Svjedok je kasnije shvatio da se radi o MCK-u.

U zatvoru u Rijeci tretman je bio korektan. Odveli su ga lije¢niku koji mu je obradio rane na licu
i nosu. Lijecnik je trazio da se svjedoku skinu lisice.

Iskaz svjedoka Nikole Bulja

Svjedok Nikola Bulj bio je vojnik u srpskim paravojnim formacijama. Zarobljen je kod Citluka.
Imao je oruzje i uniformu. Lutajué¢i Sumom upao je na mjesto gdje su bila 2 hrvatska policajca, na
rukavu njihove uniforme vidio je da su iz Rijeke. Nakon §to su ga pozvali da se preda, svjedok se
predao. Policajci su bili korektni, odveli su ga i predali pripadnicima HV. Od toga trenutka
svjedok je bio zatvoren u jednu Supu, tu¢en i mucen oko 2 — 3 sata. U toj Supi svjedok je bio sam.
Rekao je da mu se toga tesko sjecati i govoriti o tome. Tucen je kundacima, nogama, razbijano
mu je staklo na glavi, prolili su mu pokvareno mlijeko na glavu. Bio je objeSen za ruke uz jednu
kuéu, natjerali su ga da zakopava mrtvog konja. Bicevan je po ledima, posipali su mu sol po
ranama na ledima, stavljali su mu Sajkacu.

Poslije je odvezen u Gospi¢ gdje je bio 2 — 3 sata, potom u Rijeku gdje je bio 20 dana, nakon ¢ega
su ga prevezli u Karlovac. U Karlovcu je bio do 19. prosinca 1993. godine kada je razmijenjen.
Svjedoku je od mucenja slomljena potkoljenica, slomljeno mu je 5 rebara, 1 rebro je napuklo.
Posjeduje lije¢nicku dokumentaciju. Potkoljenicu mu je slomio jedan hrvatski vojnik udarivsi ga
ostricom bajonete po nozi. U zatvoru u Rijeci posjetili su ga predstavnici UNPROFOR-a, nije im
smio re¢i za zlostavljanje. Poznaje Vladimira Divjaka, bili su zajedno u zatvoru, ali ne u istoj
¢eliji. Svjedok nije podnosio odstetni zahtjev, ne zna hoce li ga i podnijeti.



Iskaz svjedoka Radivoja Nikoli¢a

Svjedok Radivoje Nikoli¢ u kriti¢no vrijeme bio je potpredsjednik Komisije za humanitarna
pitanja koja je radila na razmjeni ratnih zarobljenika i poginulih. Bio je nazocan vanjskom
pregledu i identifikaciji leSeva dovezenih u Medak, koja je bila obavljena u drugoj polovini rujna
1993. godine, 1 ili 2 dana nakon potpisanog Sporazuma o povlac¢enju HV i MUP-a RH i ulasku
UNPROFOR-a na podruc¢je Medackog dzepa. U Komisiji su sudjelovali: istrazni sudac iz Knina
Zeljko Lali¢, zamjenica Okruznog javnog tuzitelja (u daljem tekstu OJT) iz Knina Jelena Krleta,
glavni kriminalisti¢ki tehni¢ar SUP-a Knin Zeljko Marti¢, patolog dr. Zeljko Karan, predstavnik
SUP-a Gracac, predstavnik UN-ove civilne policije u Graccu i svjedok.

Komisija je u Medak stigla izmedu 14.00 i 15.00 sati. Vanjski pregled leseva i identifikacija
radena je u dvoriStu osnovne Skole. Pripadnici kanadskog bataljuna UNPROFOR-a donijeli su
ukupno 6 leseva pronadenih u Medackom dzepu. Kanadski vojnici bili su prljavi, umorni, ali su
radili profesionalno. LeSeve su, na nosilima, unosili predstavnici UNPROFOR-a u prostor
dvorista gdje je bio Sator, stolovi. Bila su 2 Zenska i 4 muska lea. Zene su bile u starijoj Zivotnoj
dobi. Na lesu jedne starice svjedok je zamijetio da nedostaju 3 prsta lijeve ruke, les je bio
povezan uzetom oko prsa i oko nogu, imala je prostrijelne rane. Svjedoku je predoCeno da je UN-
ova civilna policija evidentirala da na lijevoj ruci tijela br. 4, za koje je svjedok rekao da su mu
nedostajala 3 prsta, nije iSta nedostajalo.

Na svim le§evima videne su trulezne promjene. Svi leSevi su bili obudeni. Zenski lesevi su bili
obuceni u civilnu odjecu, le§ jedne zene je bio nagorio. Kod svih leSeva nadeni su osobni
dokumenti, osobne stvari, devizne knjizice, bilo je i nagorjelih deviza. Svi leSevi su fotografirani,
snimljeni. Le§ osobe ,imenom Pejnovi¢, bio je obucen u dijelove vojnicke i civilne odjece. Les
jednog muskarca bio je obucen u mornarsku majicu i uniformu, imao je teske povrede glave.
Pregled je obavio dr. Zeljko Karan, govorio je o stanju lesa, ostali ¢lanovi Komisije su pisali.
Predstavnik UN-ove civilne policije biljezio je ono $to dr. Karan govori. U jednom trenutku netko
nije stigao zapisati $to je dr. Karan rekao, stoga je pitao da ponovi. Sudac Zeljko Lali¢, koji je bio
sklon $ali, rekao je da mu ta osoba da 100 DM, pa da ¢e joj ponoviti §to je dr. Karan rekao.
Svjedok je rekao da je to bila $ala. Suca Zeljka Laliéa zna kao vrlo postena i ¢asna Eovjeka. Nije
primijetio da je sudac Lali¢ toga dana bio pod utjecajem alkohola za vrijeme pregleda leseva.
Istoga dana , prije podne, na kontrolnoj tocci UNPROFOR-a izvrSena je primopredaja pedeset i
jednog (51) tijela, koje je predala hrvatska strana. Svjedok je navecer otiSao u Korenicu gdje su
bila ta tijela, ali ne kao predstavnik Komisije. U Korenici je bilo puno ljudi, lesevi su bili u krugu
jedne tvornice u Korenici, ¢lanovi obitelji ve¢ su identificirali tijela. Sva tijela bila su u vre¢ama,
s vidljivim truleznim promjenama. Vrece su do pola tijela bile otvorene, na glavama su im bile
atipi¢ne povrede, falile su na nekim leSevima o¢i, dijelovi lubanje, uho,.. Bilo je muskih i Zenskih
leseva, leSeva djece svjedok nije vidio. Navecer se vratio u Knin.

Iskaz svjedoka Zelimira Marti¢a

Svjedok Zelimir Martié¢ bio je nazo¢an dana 17. rujna 1993. godine kada je dovezeno pedeset i
jedno tijelo u tvornicu DMT u Korenici. Receno im je da ¢e biti dovezena 52 tijela, no, dovezeno
je pedeset i jedno tijelo u plasti¢nim vre¢ama, bez odjece, na rukama su im bile zavezane plocice
s brojevima. Pregled tijela je po¢eo u 17.00 sati. Milicija iz Korenice osiguravala je lice mjesta.
Tijela su izvadili iz vreca, bila su u loSem stanju, oprali su tijela, na svako tijelo su stavljeni
papiri¢i s novim brojevima, tijela su bila polozena na zemlju. Sva tijela su fotografirana.
Komisiju koja je pregledavala tijela &inili su: istrazni sudac iz Knina Zeljko Lali¢, svjedok kao
kriminalisticki tehniar, zamjenica OJT iz Knina Jelena Krleta, patolog dr. Zeljko
Karan.Komisija je radila u teSkim uvjetima, svjedok smatra da su radili profesionalno. Nije bilo



puno vremena, pregled tijela morao je biti zavrSen za 2 dana, jer je za nedjelju bio planiran
isprac¢aj i pokop. Obitelji su dolazile prepoznavati tijela.

Svjedok je bio na identifikaciji 13 leseva u Medku. Ti leSevi su bili obuceni, neki u civilnu
odjecu, neki u uniformu. Na leSevima se moglo vidjeti trulezne promjene, bilo je puno crvi na
tijelima, neka tijela su bila izgorjela. Komisija je bila u istom sastavu kao i u Korenici. Nitko nije
vrsio pritisak na dr. Zeljka Karana da na odredeni nagin opise mehanizam povreda na lesevima.
Les Zene, oznacen br. 4, bio je vezan oko pojasa uzetom, na lijevoj ruci su nedostajali prsti. Misli
da je taj les pogresno identificiran od rodbine, no, kasnije se to ispravilo Radi se o Vujnovi¢ Anici
koja je prvo identificirana kao Rajéevi¢ Sava. Tijelo je bilo svjezije, nije imalo vece trulezne
promjene.

Dana 23. rujna 1993. godine dovezeno je tijelo Stanka Despica koje je jedino obducirano. Tijelo
je fotografirano. Na glavi i tijelu Stanka Despica vidjelo se brojne povrede. Svjedok misli da je
Stanko Despi¢ zarobljen, pretucen i da je preminuo.

Svjedok je iSao s jednim policajcem i vozacem iz UNPROFOR-a u Pocitelj, ¢uli su da ima
sahranjenih uz cestu. U Pocitelju su vidjeli srusene kuce, vidjeli su svjeZze humke, kamerom su
zabiljezili oskrnavljeno groblje u Pocitelju. LeSeve nisu trazili, jer ih je vozac UNPROFOR-a
upozoravao da je boravak na terenu opasan jer joS ima hrvatskih snaga.

Iskaz svjedoka Vladimira Divjaka

Svjedok Vladimir Divjak u kriticno vrijeme bio je pripadnik 103. lakomotorizirane lapacke
brigade vojske tzv. RSK, smjeStene na podruc¢ju Malog kraja, Jaji¢a, Divoselo. Zapovjednik
njegova voda bio je Zarko Vojvodié.

Zarobljen je sa grupom vojnika u podnozju Debele glave dana 10. rujna 1993. godine. Njegova
grupa je naisla na pripadnike 71. bojne VP iz Rijeke, oko 20 — 30 pripadnika. U grupi vojnika sa
svjedokom su bili Stanko Despi¢, Puro Mrda, Zeljko Popovié, Stevo Uzelac, Zarko Vojvodié,
Dane TiSma i svjedok. Kad je hrvatska strana zapucala na njih svjedok je ¢uo da je ispaljeno
nekoliko metaka s njihove strane. Misli da je pucao Stanko Despi¢, a to zakljucuje po tome $to su
hrvatski vojnici provjeravali i nasli da je pucano iz Despiceve puske. Srpski vojnici su pali na
zemlju, odlu¢ili su se predati a da ih hrvatski vojni policajci nisu pozvali da se predaju. Svjedok
i vojnici koji su bili sa njim u grupi vikali su da se predaju, poceli su polako ustajati sa zemlje.
Odbacili su oruzje, nakon cega im je re¢eno da se skinu do pojasa. U trenutku kada oruzje vise
nisu imali, kad su se predali, na njih su bac¢ene 2 ru¢ne bombe. Svjedok je ranjen u desnu nogu,
jo§ danas ima 2 gelera u nozi. Stanko Despi¢ pokusao si je pomo¢i, rekao je da je njegov brat u
Bosni, kao srpski vojnik, pomogao hrvatskim vojnicima u napadima na Muslimane. Nakon toga
je jedan pripadnik VP, imenom Mujo, uzeo mitraljez i udarao viSe puta Stanka Despica. Ostali
pripadnici VP u jednom trenutku su mu rekli: ,,Ne vise, Mujo!“. Na mjestu gdje su se predali
ispitivani su za ime, prezime, kojoj jedinici pripadaju. Morali su le¢i na zemlju. Mucili su ih pola
sata, udarali puSkama, nogama. Stevo Uzelac bio je teZe ranjen od bombi, bio je u nesvijesti.

Na putu do Citluka ostali pripadnici HV su ih tukli, govorili im da ¢e ih ubiti, zaklati, baciti u
bunare. Stanko Despi¢ davao je jo§ znakove zivota, ali nije mogao hodati. Nosila su ga dvojica po
dvojica, svjedok ga nije mogao nositi, jer je bio ranjen. U Citluku su zatvoreni u jednoj baraci
kamo su kamionima dolazili hrvatski vojnici i tukli ih. Stanko Despi¢ lezao je na zemlji.
Kamionom su prevezeni u Gospic¢, u kuglanu, gdje su vezani za cijevi, tuceni, ispitivani. Lije¢nik
ih je kratko pregledao. Nakon 3 sata su dosli pripadnici VP iz Otocca, i tu je nastala neugodna
situacija, jer su u Gospicu odbijali predati zarobljenike, govorili su da ¢e ih ubiti.

Na kraju su ih pustili i prevezeni su u OtoCac gdje su prenodili. Stanko Despi¢ ostao je u
Gospicu. Drugi dan su ispitivani, potom su odvezeni u vojarnu na Trsatu gdje su ponovo nekoliko
sati prebijani. Prani su Smrkovima hladne vode, na papiru su dobili napisani tekst ustaskih i
drugih pjesama koje su morali pjevati. U vojarni su bili 2 — 3 dana, potom su prevezeni u zatvor u



Rijeci gdje su bili 14 dana, a potom su prevezeni u Karlovac. Do sudenja u Karlovcu su tuceni.
Dana 19. prosinca 1993. godine su razmijenjeni. Prestali su ih tu¢i 15 dana prije razmjene.

12. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak nastavljen je pregledavanjem video-snimaka.

Pregledani su:

Disk 02 oznake V0000990-1-A, o okolnostima koje je UNPROFOR vidio i snimio nakon
ulaska u Medacki dzep, snimke pedeset i jednog (51) lesa, leSevi su dovezeni u dvoriste
tvornice DMB u Korenici.

Disk 02 oznaka V0001341-1-A, snimka agencije REUTERS: pregovori UNPROFOR-a i
hrvatske strane o povlacenju HV i pripadnika MUP-a RH; snimka pukovnika Nielsena koji
je rekao da su hrvatske snage odugovlacile s povladenjem zbog cega su pripadnici
UNPROFOR-a u podru¢je Medackog dzepa usle nekoliko sati kasnije od dogovorenoga
vremena; zapaljene i sruSene ku¢e u Medackom dzepu; na cesti su vidljive protutenkovske
mine i prepreke; ¢asnik za vezu brigadir Mezi¢ u razgovoru sa pripadnicima UNPROFOR-a
rekao je da se ¢eka dolazak ¢asnika Rogulja i casnika Norca.

Disk 02 oznake V000-1342-1-A, snimke agencije REUTERS, snimke s terena Medackog
dzepa, srusene i zapaljene kuce, snimke pripadnika UNPROFOR-a koji promatraju stupove
dima koji se diZe iz sela u Medackom dzepu.

Primjedba optuZenoga Mirka Norca

Opt. Mirko Norac stavio je primjedbu da na snimci brigadir Mezi¢, u razgovoru sa ¢asnicima
UNPROFOR-a, spominje optuzenikovo ime kao ime onoga Casnika koji mora do¢i, a nakon ¢ijeg
dolaska moze UNPROFOR u¢i u podrucje Medackog dzepa. Optuzenikova primjedba je bila da
je on svojim vojnicima izdao zapovijed za povlacenje, nije bio zaduzen za uvodenje
UNPROFOR-a u prostor Medackog dzepa, nije imao nikakvog kontakta sa UNPROFOR-om.
Brigadir Mezi¢ bio je ¢asnik za vezu Zbornog podrucja (ZP) Gospi¢; Prikazan je snimak grafita,
na zidu jedne kuce napisano je: ,,DOCI CEMO OPET VOLE VAS U*; INTERVJU Marc Roulea,
casnika UNPROFOR-a koji je rekao da su pri ulasku u Medacki dzep pripadnici UNPROFOR-a
bili izlozeni vatri koja je dolazila s hrvatske strane, doslo je do incidenata, viSe puta je
UNPROFOR uzvratio na vatru pucnjavom lakim naoruzanjem

20. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestaj napisala na temelju sudskog zapisnika Veselinka Kastratovié¢

Svjedok Vagn Ove Noebjerg Nielsen

Svjedok je saslusan uz pomo¢ tumaca.
Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio je vojni promatra¢ UN, smjeSten u Kninu.



Dana 9. rujna 1993. godine Srbi su proveli mobilizaciju u Kninu. Po tome je zakljucio da se nesto
dogada. Saznao je da timovi UN u Gospi¢u nemaju slobodu kretanja. U Korenici je dobio
informaciju, od jednog srpskog Casnika, da je nestalo sedamdeset i troje (73) civila. Svjedok je
krenuo prema Gospicu. Bio je zaustavljen kod Otocca. Tu je bio i brigadir HV Nezi¢. Svjedok je
cijeli dan zadrZzan u Oto¢cu. Hrvatski Casnik nije dopustao pripadnicima UN kretanje prema
Gospic¢u. Rekao im je da je opasno, da su u tijeku ratna djelovanja. Svjedok se iduéi dan vratio u
Knin. O svemu je izvijestio svoga zapovjednika, generala Pellnasa.

Svjedok zna da su hrvatska sela i gradovi bili pod topnickom paljbom, da su u to vrijeme Srbi
ispalili jedan projektil tipa FROD na Zagreb. Karlovac je tada nastradao od bombardiranja. U to
vrijeme svjedok nije imao saznanja o civilima u Medackom dzepu.

Od generala Pellnasa dobio je zapovijed da ode u Gospi¢ i nadgleda provedbu primirja. HV nije
postovao primirje. General Cott izdao je zapovijed iz koje je svjedoku bilo jasno da je operacija
UN zapocela. Na srpskoj strani ¢asnik UN bio je Calvin, sa hrvatske strane ¢asnik UN bio je
svjedok. Prijedlog je bio da HV odjednom izide iz podru¢ja, da UN $§to prije ude na rubne
dijelove, na crte bojiSnice. HV je to odbio, trazeno je da se povlacenje HV odvija u fazama.
Dogovoreno je povlacenje HV u fazama.

Svjedok je u Gospi¢ dosao 15. rujna 1993. godine. Tada granatiranja niti vojnih aktivnosti u
Medackom dzepu nije bilo. Dana 16. rujna 1993. godine, za vrijeme pregovora sa HV, kojima je
nazoc¢io pukovnik Calvin, stigle su informacije da HV uniStava kuc¢e i imovinu u podrucju
Medackog dzepa. Pukovnik Calvin bio je zbog toga uznemiren. Svjedok je za vrijeme trajanja
pregovora cuo eksplozije za koje je znao da nisu od topnistva. Na sastanku je dogovoreno da ce
dana 17. rujna 1993. godine UN pozvati sve osobe koje se nalaze na podruc¢ju Debele glave da
dodu do pripadnika UN. Pripadnici UN kruzili su oko tog podrucja, pozivali su ljude da dodu, no,
nitko nije dosao.

Nakon potpisanog sporazuma o povlacenju svjedok je osobno usao u podru¢je Medackog dZepa.
Vidio je nekoliko ubijenih zivotinja. Jedan kanadski vojnik mu je rekao da je vidio ubijenu Zenu,
da ju je snimio. Svjedok je vidio unistene zgrade. Sve zgrade bile su unistene eksplozivom, bez
krovova. Svjedok je rekao da je bilo ocito da se radilo o namjernom uniStavanju zgrada
eksplozivom. Na sastanku u Gospi¢u UN je prosvjedovao zbog uniStavanja imovine, upozoravao
je na to generala Petra Stipetica koji je u jednom trenutku slegao ramenima i rekao da ne moze
nista uciniti. Genral Stipeti¢ je rekao da je to nemoguée zaustaviti a da se ne povrijede osjecaji
vojnika. Rekao je da mu je bilo dovoljno teSko §to je morao pripadnike HV povuéi s toga
podrucja, da nije izdao niti jednu zapovijed da bi zaustavio detonacije, spaljivanje. General
Stipeti¢ je priznao pripadnicima UN da je HV rusila zgrade, pripadnici HV nisu htjeli zauzete
zgrade vratiti neprijatelju.

Sporazum o povlacenju HV potpisan je 15. rujna 1993. godine. Toga dana, navecer, na sastanku
su bili nazo¢ni: svjedok, pukovnik Calvin i pukovnik Maisonneu, general Stipeti¢, dva Casnika
HV, brigadir Rahim Ademi, civili i ¢asnici HV ¢ija imena svjedok ne zna. U ime HV odluke je
donosio Petar Stipeti¢. Svjedok je po nastupu i drzanju Petra Stipeti¢a zakljucio da on ima ovlasti
vezane uz povlacenje HV. Svjedok misli da je general Stipeti¢ te ovlasti dobio od genrala
Bobetka. Predstavnicima UN Rahim Ademi je bio predstavljen kao zapovjednik snaga na terenu.
Svjedok je pregovarao iskljuCivo sa generalom Petrom StipetiCem. Rahim Ademi tijekom
pregovora nije govorio. Sve $to se dogadalo tijekom ulaska UN na podruc¢je Medackog dzepa 16.
rujna 1993. godine, dokumentirano je i snimljeno. Brigadir HV, Nezi¢, izvijestio je pripadnike
UN da se ¢eka ¢asnike HV s terena. Tamo je bilo vise zapovjednika satnija HV koji su trebali



osigurati da kanadski vojnici, koji ulaze u podrucje, ne udu u minsko polje. Kada je operacija
krenula sve je iSlo glatko. Uvodenje jedinica UN trajalo je nekoliko sati.

21. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedok Stig Olof Bertil Sandgren
Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio je humanitarni koordinator civilne policije UN u Graccu.

Dana 16. rujna 1993. godine bio je kao civilni policajac ¢lan tima za pretraZivanje u sastavu
kanadskog bataljuna UN-a. Tim je imao zadatak vidjeti ima li prezivjelih. Toga dana, ujutro,
dosao je u Medak. Oko 10.00 sati ¢uo je eksplozije iz podru¢ja Medackog dZepa nakon cCega se
vidilo dim. Svakih sat vremena odjeknulo bi 10 — 15 eksplozija. Tim je u Medackom dzepu bio
od 10.00 do 15.00 sati, svjedok je ¢uo 50 — 70 eksplozija. Istoga dana, poslijepodne, u Medackom
dzepu, svjedok je vidio da sve gori, sve je uniSteno. Najprije je tim doSao u Divoselo, juzni dio
Medackog dzepa. Nakon toga krenuli su prema sjeveru, gdje su vidjeli iste prizore. Svjedoku je
bilo jasno da su kuce raznesene eksplozivom. Svuda je bilo smeca, bunari su bili zagadeni, bilo je
izmeta. Kriminalisticka i tehnicka obrada oSteCenja na zgradama nije vrSena. Pripadnici
kanadskog bataljuna UN napravili su foto-dokumentaciju stanja na terenu, koja je predana Haagu.
Ovce, svinje, krave, ubijene su vatrenim oruzjem. Svjedok je procijenio da je dio toga bio ucinjen
nedavno, vidio je svjezu zivotinjsku krv. Rekao je da je sve izgledalo da je unisteno tako da vise
nikada ne bude naseljeno. Sve ga je to jako potreslo, izgledalo mu je sve to isplanirano.

Prije rada u policiji bio je deset godina civilni struénjak za industrijske eksplozive. Iskustva s
vojnim eksplozivom nije imao. Iskustvo rada s eksplozivom pomoglo mu je u ocjeni je li neki
objekt pogoden granatom, ili je miniran. Zgrade koje je vidio u Medackom dzepu vec¢inom su bile
unistene naknadnim miniranjem. Vidio je 10 -20 zgrada s tragovima od pogodaka granate. Jedan
dio zgrada bio je unisten ranije, svjedok je vidio da iz tih objekata raste korov.

Na terenu je vidio kirurSke rukavice razbacane pored ambalaze u kojoj su bile upakirane. Vidio je
pakiranja za mine. Tim nije naiSao na prezivjele.

Nasli su 5 — 6 leSeva koje su identificirali. LeSevi su bili stari 14 dana, nastupile su trulezne
promjene. Radilo se o starijim ljudima. Le$ starijeg muskarca imao je rupu u straznjem dijelu
glave, ali je zbog truleznih promjena bilo teSko odrediti od kakvog projektila je nastala rupa.
Svjedok je osobno sacinio izvjestaj o nadenim leSevima. U njegovu timu nije bilo lijecnika. U
drugim timovima, prema njegovim saznanjima, bili su lije¢nici. Njegova izvjesc¢a, u kojima su
sadrzani i podaci o uzroku smrti, sadrze njegov zaklju¢ak na temelju onoga $to je vidio na mjestu
pronalaska lesa. Opisao je kako le$ izgleda, odjecu. Bio je prisutan u Medku na pregledu jednog
od 5 — 6 pronadenih tijela. Za ostala tijela ne zna jesu li u Medku pregledana. U identifikaciji i
pronalasku leSeva pomogla im je jedna starija civilna osoba. Na jednom mjestu svjedok je vidio
hrvatsku zastavu, hrvatske vojnike, jedno tamnoplavu vozilo i nekoliko tenkova u povlacenju.

Svjedok Jahn A. Macinnis



Svjedok je u kriticno vrijeme bio zamjenik zapovjednika UNPROFOR-a, zamjenik generala
Jeana Coota. Bio je zapovjednik kanadskih postrojbi UNPROFOR-a u Hrvatskoj i Bosni i
Hercegovini. U Medackom dzZepu bio je nekoliko puta. Pred istraziteljima iz Haaga dao je iskaz
29. studenoga 1997. godine. Rekao je da ostaje kod svoga iskaza danog istraziteljima u kojemu je
rekao da smrti i razaranja u operaciji u Medackom dzepu nisu bila uzrokovana iskljucivo u svrhu
ostvarenja vojnog plana, ve¢ je postojao i jedan dodatni cilj da se sa tog prostora istjera i
iskorijeni srpsko stanovnistvo, a da podru¢je postane nenastanjivo i da je cjelokupna aktivnost
dobro organizirana. Do toga zakljucka svjedok je dosao na temelju Cetiri okolnosti:

* vojna operacija izvedena je potpuno iznenada;

e otezanje oko potpisivanja sporazuma o prekidu vatre, te kaSnjenje vezano uz provedbu
toga sporazuma,

e osobno je posjetio teren, a i iz izvjes¢a od 19. rujna 1993. godine, koje je dobio od
pripadnika kanadskog bataljuna UNPROFOR-a, o leSevima, posebice o leSevima zena, o
razaranjima;

* svjedokova osobna promatranja razorenih kuca, ubijenih Zivotinja.

Sve navedeno ga je dovelo do zakljucka da se radilo o sustavnoj djelatnosti etnickog ¢is¢enja i
poduzimanja aktivnosti da to podrucje bude nenaseljivo. LeSeve nije vidio. Kuée su bile unistene
eksplozivom postavljenim iznutra. Svjedok je rekao da je to njegovo profesionalno razmisljanje:
njegov dojam je da su razaranje sela i stvari, koje su se dogadale iza hrvatskih crta bojisnice, bile
isplanirane na visokoj razini. Za vojnu operaciju kakva je provedena u Medackom dzepu
potrebno je da se ostvare politicko — strateske pretpostavke, da se donese odluka na razini Vlade i
generala Bobetka. Potrebno je da se to provede operativno i da to nadgleda vojni Casnik, ili
Casnici, tada je to bila razina Zagreba i Gospi¢a. Na kraju, potrebno je da to takticki provede
zapovjednik na terenu, u Gospicu.

22. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedok Klaus Byrjalsen

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio je pripadnik civilne policije UN. Bio je u istraziteljskom timu
sastavljenom od ¢lanova iz Danske, Svedske, Kanade i Norveske. Na sastancima su dogovarali
nacin na koji ¢e raditi, kako ¢e provoditi istrazivanja. Osnovna zadaca im je bila pronaci Zrtve.
Svjedok je bio administrator, zaduzen da svi timovi rade na isti nacin. Pripadnici kanadskog
bataljuna UNPROFOR-a su im osigurali vozila, lije¢nika, kamermane, zastitu. Prije ulaska u
Medacki dzep pronasli su jednog civila koji je iSao sa timom i pomagao im.

Svijedok ne zna §to se dogadalo izmedu kanadskog bataljuna i HV. Zna za pregovore
UNPROFOR-a i HV, zna da je njihov odlazak na teren stalno odgadan.

Na podruc¢je Medackog dzepa usli su iz Medka. Dok su se vozili prema Donjem Selu svakih pet
minuta su Culi eksplozije. Zapovjednik rada istraziteljskih timova bio je kanadski bojnik King.
Na teren su istraziteljski timovi usli sredinom rujna 1993. godine. Dok su c¢ekali na ulazak iz
Medackog dzepa su culi eksplozije. Vidjeli su u daljini stupove dima. Kad su usli u podrucje
Medackog dzepa zatekli su samo kokosi, ljudi nije bilo. Kuce su bile unistene, domace zivotinje
su bile ubijene. U prizemlju jedne izgorjele kuce nasli su 2 lesa. Lije¢nik je rekao da su to Zenski
lesevi. Tim nije imao tehnic¢kih uvjeta za pravi ocevid, no, zabiljezili su stanje koje su zatekli.
Leseve su odnijeli u medacku Skolu gdje su ih predali UNPROFOR-u i srpskim vlastima. Od
pripadnika kanadskog bataljuna UNPROFOR-a culi su za nove lokacije gdje su nadeni lesevi.



Sljedeci les je bio zenski, vezanih ruku na ledima. Tijelo je bilo u stanju raspadanja, stoga je bilo
tesko utvrditi uzrok smrti. Nasli su ukupno 22 lesa.

Na ¢itavom podrucju koje su pregledali nije bilo niti jedne Citave zgrade. Kad su usli u podrucje
Medackog dzepa sreli su pripadnike HV, razgovarali su sa njima, nije bilo nikakvih problema.
Voijnici su imali dijelove odore na sebi, trake oko glave, odavali su leZzerni dojam, nisu izgledali
kao disciplinirana vojka. Svjedok se ne sje¢a kakve su oznake imali na odorama. Na 3 ili 4
srusene zgrade su vidjeli nekakav natpis. Prevoditelji su im rekli da pise ,,vratit ¢emo se, a u
potpisu je bio znak ,,U*. Svjedok je bio nazo¢an pronalasku lesa muskarca starog 60 — 70 godina.
Tijelo je lezalo u polju, blizu Sume, potrbuske. Bilo je tesko utvrditi kako je poginuo.

Svjedok Sean Hynes

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio je voda UN-ovog tima vojnih promatraca.

Dana 9. rujna 1993. godine, kada je HV izvela vojnu akciju, svjedok je bio u Gra¢acu. Cuo je
granatiranje. Nakon 2 sata granatiranje je prestalo. U Medku je granatiranje trajalo cijeli taj dan,
1duéi dan, ili dva.

Dana 9. rujna 1993. godine, poslijepodne, svjedok je dobio zapovijed da ide u Medak gdje su bili
smjesteni pripadnici kanadskog bataljuna. Sastao se sa pukovnikom Calvinom, zapovjednikom
kanadskog bataljuna UNPROFOR-a, te sa srpskim zapovjednicima. Svjedok je shvatio da je tamo
bilo stanje panike i kaosa. Srpski zapovjednici su rekli da su izgubili sela Citluk i Divoselo. Rekli
su da su izgubili 3 vojnika, ali im svjedok nije vjerovao, jer su se Srbi uvijek hvalili i skrivali
zrtve. Jedan srpski tenk, vrativsi se po gorivo, u panici je gotovo udario u kanadski transporter.
Posada tenka je bila u panici. Srpski zapovjednici bili su zabrinuti za civile. Dosta civila je toga
poslijepodneva doslo u Medak.

Dana 10. rujna 1993. godine vojni promatra¢i su postavili jedan snazni dalekozor, na poziciju
udaljenu 4 km od Metka, kojim su promatrali prostor Medackog dzepa. Vidjeli su unutar
Medackog dzepa dimove, zgrade koje su gorjele. Nisu mogli vidjeti o kojim selima se radi zbog
koli¢ine dima. Sa pukovnikom Calvinom je svjedok komentirao. Pitali su se $to ¢e biti sljedeci
korak HV. Svjedok zna da su vodeni pregovori na vi§im razinama u Zagrebu, Genevi, New
Yorku; da je postignut sporazum o povlacenju hrvatskih snaga. Poznato mu je da je bilo kasnjenja
u provedbi sporazuma.

Navecer 15. rujna 1993. godine, nakon postignutog sporazuma, dogovoreno je da snage UN
zauzmu polozaje Hrvata i Srba u podru¢ju Medackog dzepa. Te veceri postrojbe kanadskog
bataljuna zauzele su srpske polozaje. Iste veceri svjedok, pukovnici Calvin i Nielsen otisli su u
Gospi¢ na razgovor sa predstavnicima HV. U ime HV nazo¢ni su bili brigadir Rahim Ademi i
pukovnik Mirko Norac. Sastanak je bio vrlo napet i tezak. HV se nije Zelio povu¢i. Brigadir
Rahim Ademi je bio vrlo ljut. U jednom trenutku je napustio sastanak. Sastanak je trajao sat
vremena, no, na kraju je postignut dogovor. Rahim Ademi se nije slagao sa zahtjevima
UNPROFOR-a, svadao se, bio je agresivan. Mirko Norac je bolje shvacao politicka pitanja, znao
je da ¢e na kraju morati provesti taj sporazum. Svjedoku nije jasno je li medu Rahimom
Ademijem i Mirkom Norcem postojala ikakva razlika u ovlastima.

Dana 16. rujna 1993. godine, ujutro, UN snage su trebale uéi na podrucje koje je drzala HV. No,
to podrucje je bilo zatvoreno i minirano. Pripadnici UNPROFOR-a su morali ¢ekati, pukovnik
Calvin je pred nekim casnicima HV odrzao tiskovnu konferenciju. Medunarodni mediji su



prenijeli da je pukovnik Calvin rekao da su pripadnicic UNPROFOR-a zadrzani, da HV
odugovlaci s provodenjem Sporazuma.

Oko 15.00 sati pripadnici UNPROFOR-a su krenuli prema Divoselu, Ribniku i Citluku. U
Ribniku je svjedok vidio kamion u kojemu su bili mladi hrvatski vojnici. Vidio je da napustaju to
podruéje. Cijelo podrucje je bilo uniSteno, na mnogim mjestima bila je vatra. Svjedok je, za
vrijeme dok su ¢ekali ulazak u Medacki dzep, od 10.00 do 15.00 sati, ¢uo eksplozije, negdje oko
150 — 200 eksplozija. Zakljucio je da su sela i zgrade u selima Medackog dZepa unistene, $to se
potvrdilo kad su usli u Dzep. U jednom selu smjestenom duboko u Sumi, pred pripadnike UN
iziSla su 2, ili 3, srpska vojnika koji su svjedoku djelovali paralizirani od straha. To su bili jednini
prezivjeli koje je svjedok vidio, otpremili su ih u Medak. Svjedok nije sudjelovao u prikupljanju
leseva. Kanadski bataljun bio je osposobljen za razminiravanje, skupljanje leSeva, pruzanje
pomo¢i. Svjedok je vidio 3, ili 4, pronadena lesa.

Dana 17. rujna 1993. godine, kada je svjedok bio u patroli, na jednoj cesti u pozadini, naiSao je na
patrolu HV. Pripadnici HV na tom mjestu nisu trebali biti, izgledalo je da su bili u izvidanju
terena i da su se izgubili. Kanadani su ih uhitili, razoruzali, predali ih Hrvatskoj vojsci.

Dana 19. rujna 1993. godine svjedok je bio na sastanku u Gospic¢u na kome su ponovo bili Rahim
Ademi i Mirko Norac. Sporno je bilo to¢no utvrdivanje linija, 100 ili 200 metara, pitanje nekog
raskrizja. Izmedu 16. i1 19. rujna 1993. godine bilo je nekoliko aktivnosti, istrazitelji su radili,
mediji su bili nazoc¢ni, hrvatska strana je predala tijela srpskoj strani.

28. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Izvjestaj napisala na temelju sudskog zapisnika Veselinka Kastratovi¢
Svjedok Steve Marissink

Svjedok je sasluSan je uz pomo¢ tumaca. U kriti¢no vrijeme bio je €lan civilne policije UN, radio
je na istragama teSkih kaznenih djela.

Dana 16. rujna 1993. godine bio je Clan istraziteljskog tima pridruzenog kanadskom bataljunu
UNPROFOR-a. Istraziteljski tim je na terenu radio od 16. do 19. rujna 1993. godine. Svjedok je
autor Konacnog izvjesc¢a koje je tijekom ovog dokaznog postupka izvedeno kao dokaz. Tim nije
imao informacije o stanju na terenu, ocekivali su da ¢e pronaci zive osobe. Po planu istraziteljski
tim je trebao krenuti na teren u 8.00 sati, ali su na teren krenuli u 15.00 sati. Svjedok ne zna
razloge zbog kojih nisu krenuli u planirano vrijeme.

U 15.40 sati istraziteljski tim je usao u Donje Selo. Sve zgrade u selu bile su razrusene, neke su
jos gorjele. ZateCeno stanje kamerom je snimljeno. Zgrade su bile bez krovova. Uokolo su bili
razbacani dijelovi krovova i fasade, Zivotinje su bile mrtve.

U selu Drljiéi zatekli su istu sliku. Kuce su bile razruSene miniranjem i plamenom. Tim je vidio
uz kuce prislonjeno ogrjevno drvo koje je gorjelo. U Drlji¢ima je tim naiSao na grupu od 15
hrvatskih policajaca. Svjedok je na rukavu odore vidio oznaku ,,policija, Zutu munju, vidio je da
su bili u ¢istim odorama, imali su juri$ne puske. Svjedok je izdaleka fotografirao policajce. Rekao
je da ih se bojao, jer je njihovo ponaSanje, njihov stav, bio takav da se jezio, rekao je: ,,Instinkt
policajca rekao mi je da trebam biti oprezan®“. Policajci nisu komunicirali sa clanovima



istraziteljskog tima, otisli su vozilom na kome je pisalo ,,policija“, u suprotnom smjeru od smjera
povlacenja HV.

U 19.50 sati tim je doao u Citluk gdje su vidjeli razrusene kuce, leseve Zivotinja. Tim je gledao i
u bunare. U bunaru su vidjeli mrtvu kravu, naftu, smece. 1z daljine su ¢uli pojedina¢nu paljbu iz
vatrenog oruzja. Iste veceri, od pripadnika francuskog bataljuna, tim je dobio informaciju da su u
jednoj zgradi u Citluku pronadena 2 le$a. Tim je do$ao u zgradu koja je svjedoku li¢ila na
kokoSinjac. Vrata te zgrade su lezala na zemlji. Ispred zgrade vidjeli su 6 — 7 ¢ahura. Oba lesa su
bila nagorjela, tijela su bila jo§ vruc¢a. Uokolo je bilo sijena, slame, mrtve zivadi, jedan pijevac i
jedna kokos bili su Zivi, s nagorjelim perjem. Snimatelj kanadskog bataljuna snimao je kamerom
tijek ocevida. Svjedok je mjesto gdje su leSevi nadeni smatrao mjestom zlo¢ina. Vodio je biljeske
o stanju leSeva, mjestu gdje su leSevi nadeni. Oba lesa su bila u velikom dijelu nagorjela. Lubanje
su bile ¢itave, no, koza na licu je izgorjela. U istraziteljskom timu je bio lije¢nik koji je takoder
pogledao leSeve. Noge zrtava su bile cijele. Jedna Zrtva je imala ¢izme, a druga platnene papuce.
Na jednoj zrtvi su vidjeli smedu duzu kosu. Po crvima su znali da su zrtve mrtve izmedu 24 i 48
sati. Nakon $to su pomakli jedan le§ vidjeli su da se ispod tijela nalazi 1 ¢ahura. Druga Zrtva je
lezala uz zid, tijelo joj je bilo jako izgorjelo. Morali su politi tijelo vodom da bi je mogli staviti u
vrecu za mrtve, da se vreca od topline tijela ne bi istopila. Uz tijelo te Zrtve nasli su torbicu, u
kojoj je bilo 2000 USA dolara. Torbicu su stavili uz tijelo u vrecu za mrtve. Zakljucili su da su
obje zrtve Zene. Svjedok je rekao da je zakljucio da su obje zrtve prvo bile ubijene streljivom, a
potom zapaljene. Sljedece tijelo koje je svjedok pregledao je bila Zena s uzetom oko tijela. Imala
je 3 prostrijelne rane na desnom dijelu tijela. Na tijelu su se vidjele trulezne promjene, tijelo je
bilo u poodmakloj fazi raspadanja.

Dana 17. rujna 1993. godine od pripadnika kanadskog bataljuna tim je dobio informaciju da je
pronaden les muskarca. Utvrdili su da se radi o muskarcu u dobi od 50 — 60 godina starosti, licem
okrenutom prema zemlji, obucenom u civilno odijelo. Vidjeli su prostrijelnu ranu ispod desnog
oka. U le§ je pucano iz blizine, oruzjem malog kalibra, na leSu nisu nasli tragove barutnih
plinova. Tijelo je bilo pretraZeno prije dolaska istraziteljskog tima.

Na sljedeci o¢evid tim je morao i¢i na jednu uzvisinu gdje su nasli dva lesa. Iz neposredne blizine
¢uli su pucanje, culi su skljocanje obaraca, ali vatra nije bila upuéena prema njima. Nisu vidjeli
tko je pucao. Lesevi su bili obuceni u vojnicku odoru. Prvi les je bio le§ muskarca starog oko 35
godina, crne kose, na ruci je zrtva imala zlatnu narukvicu s dva srca, sat. Les je bio bez obuce, ali
u blizini tijela su nasli ¢izme. Le$ je imao ranu u lijevom oku. Druga zrtva je bila le§ muskarca
takoder starog oko 35 godina. Oba lesa bila su prekrivena granjem. Tijela su bila bez mrtvackih
pjega, na jednom lesu je bilo odrezano lijevo uho, odrezano nakon §to je zrtva ubijena.

Sva nadena tijela, nakon izvrSenog ocevida, stavljana su u vreCe za mrtve, vre¢e su zatvarane,
tijela su prevezena u mrtvacnicu gdje su ih cuvali policajci do dolaska patologa koji je tijela
pregledao.

Na jednom mjestu, za koje svjedok ne zna to¢nu lokaciju, tim je naiSao na puno kirurskih
rukavica zaprljanih tjelesnim teku¢inama. Vidjeli su da je zemlja bila svjeze iskopana. Ocekivali
su da je na tom mjestu masovna grobnica. Rovokopa¢ UNPROFOR-a je dosao, kopao na tom
mjestu, no, tijela nisu nasli. Svjedok je bio nazocan na 9 lokacija.

Dana 18. rujna 1993. godine vratio se u Knin gdje je iz svojih je biljeski sacinio Konacno
izvje$c¢e. Pripadnici UNPROFOR-a snimili su 1300 fotografija koje svjedok nije vido i ne zna
gdje se fotografije nalaze. Svjedok je osobno snimio 56 fotografija, koje je predao u sudski spis,
kao i CD na kome se nalaze te fotografije.



29. veljace 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak nastavljen je pregledom snimke koju su snimili pripadnici UNPROFOR-a u
Medackom dzepu, nakon Sporazuma o povlacenju hrvatskih snaga iz Medackog dZepa i ulaska
snaga UNPROFOR-a. Pregledana je snimka V000-1385-1-A.Na snimci je zabiljeZen pronalazak
2 lesa, razgovor sa pripadnicima UNPROFOR-a, sruseni stambeni i gospodarski objekti.



4. ozujka 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedocenje Gorana Kovacevica

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio djelatnik SIS-a IX GMB. Svjedok je sudjelovao u izradi tocke
zapovijedi IX GMB za akciju ,,DZep 93, vezane za sigurnost. U Bilaju je bilo formirano IZM IX
GMB. Termin ,,sektor 1 iz kriticnog vremena svjedoku nije poznat. Tijekom akcije nije vidio
zapovijed koja bi govorila o ,,sektoru 1“. Svjedok je saCinio i potpisao Sigurnosnu prosudbu
akcije ,,Dzep 93, od 28. rujna 1993. godine. Tijekom akcije svjedok je najveéi dio vremena
proveo na IZM u Bilaju, na sigurnosno propusnim punktovima. Svjedokov neposredno nadredeni
je bio satnik Milan Kari¢. Sa svjedokom su radila jo§ 3 djelatnika SIS-a u IX GMB. Svaki
djelatnik sacinjavao je izvjes¢e o postrojbi IX GMB za koju je bio zaduzen. Sva izvjes¢a su se
objedinjavala u jedno izvjes¢e koje je potpisivao satnik Milan Kari¢. Kada je satnik Kari¢ bio
zauzet izvjeSce je u zamjenu potpisao svjedok. Tako je bilo i sa Sigurnosnom prosudbom akcije
»Dzep 93%, svjedok ju je potpisao. Svjedoku je predoceno iz recene Prosudbe da se u njoj govori
0 ,,Zapovjednistvu sektora®, u ¢ijem sastavu su i pripadnici SJP MUP RH, pukovnik Zeljko Sagi¢
i Bogdana Celinic¢a. Svjedok je rekao da dio svakog izvjes¢a sadrzi ¢injenice o dogadajima, te dio
koji se prepiSe iz zapovijedi koje pristignu. U Sigurnosnoj prosudbi takoder postoji dio koji je
pisao na temelju Cinjenica o dogadajima, te dio koji je jednostavno prepisao iz neke zapovijedi.
Dio koji se odnosi na ,,Zapovjednistvo sektora“ je vjerojatno prepisan iz prve zapovijedi, koju su
djelatnici SIS IX GMB dobili iz ZP Gospi¢. Rekao je da se ne sjeca je li na IZM u Bilaju vidio
pukovnika Zeljka Sacica, a za Bogdana Celini¢a ne zna tko je. Svjedok nije ¢uo da bi SJP MUP
RH zapovijedao pukovnik Mirko Norac. Nije mu poznato tko je zapovijedao cjelokupnom
akcijom ,,Dzep 93“. Nije mu poznata uloga brigadira Rahima Ademija u toj akciji. Zna da je bio
zapovjednik ZP Gospi¢. Svjedoku je predocen dio Prosudbe, u kome se kaze da je Milan Kosovi¢
izdao zapovijed da njegova postrojba nece sudjelovati u napadnom djelovanju dok I GMB ne
ocisti kompletan teren. Svjedok je rekao da se ne sjeca detalja vezanih za predoceno. Kroz
mjesene planove, na temelju Sluzbovnika i nastavnog plana, kroz drenazne treninge, svi
pripadnici IX GMB prosli su edukaciju o Zenevskim konvencijama. Neposlu$ni pripadnici IX
GMB, koji su bili u alkoholiziranom stanju ili nisu postovali pravila, bili su stegovno kaznjeni.
Nakon §to su primili zapovijed za povlacenje svjedok nije vidio niti dobio izvje$¢a o nekim
nepravilnostima ili neposluhu pripadnika IX GMB. Svjedok je po zapovijedi zapovjednika IX
GMB, pukovnika Mirka Norca, i§ao na teren, na kontrolno propusnim punktovima je preuzeo 10-
tak civila i predavao ih redovnoj policiji u Gospi¢. Identi¢an postupak je bio i sa zarobljenim
neprijateljskim vojnicima. Djelatnici SIS-a IX GMB nisu razgovarali sa ratnim zarobljenicima.
To su radili nadredeni djelatnici SIS-a iz Rijeke. Nitko od =zarobljenika nije govorio o
neprimjerenom postupanju prema zarobljenicima. Zapovjednik izvidni¢ko diverzantske satnije
bio je Josip Krmpoti¢. Satnija je imala 30-tak pripadnika. Svjedok ne zna da bi netko od
pripadnika te satnije bio posebno problemati¢an. Svjedok ne zna za zapovijed ZP Gospi¢ o
rasformiranju ,,sektora 1°“. Ne sjeca se je li podno Velebita, dana 16. ili 17. rujna 1993. godine
vidio dimove ili ¢uo eksplozije. U to vrijeme selili su se iz Bilaja u Gospi¢. Poznato mu je da je
radena asanacija terena. Zna da je srpskoj strani predano 50-tak tijela. Za KreSimira Tomljenovi¢a
je svjedok ¢uo, zna da je radio u bolnici u Gospicu i da nije bio pripadnik IX GMB. IZM u Bilaju
bio je smjesten u jednoj kuci. Koristili su viSe prostorija te kuce. Pukovnik Mirko Norac
komunicirao je sa zapovjednicima bojne IX GMB motorolama. Svjedok je imao motorolom vezu
s kontrolno propusnim punktovima. Ti punktovi su bili formirani da bi se sprijecio nekontrolirani
ulazak civila u ratnu zonu. Na svakom od 3 bila su najmanje 2 pripadnika VP. Djelatnici SIS-a IX
GMB predlozili su formiranje punktova. Pukovnik Norac taj je prijedlog proslijedio ZP Gospic.
Svjedok ne zna je li ZP Gospi¢ moglo samo zapovjediti koriStenje VP ili su prijedlog za



koriStenje VP morali proslijediti Upravi VP MORH-a. Ne sje¢a se je li uporaba VP bila
predvidena u zapovijedi ZP Gospi¢. Djelatnici SIS-a IX GMB su, u zapovijedi za napad,
predlagali uporabu VP na punktovima. Vojni policajci na punktovima nisu imali puno posla.

10. oZujka 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak je nastavijen ispitivanjem ugrozenih svjedoka putem videoveze. Ugrozeni
svjedoci su zamolnicom, kao oblikom pruzanje medunarodne pravine pomoci, pozvani da pristupe
na Okruzni sud u Beograd, Republika Srbija, sukladno ¢l. 9. Il dodatnog protokola uz Europsku
konvenciju o uzajamnoj sudskoj pomoci u kaznenim stvarima. Zamoljena drzava, Republika
Srbija, odazvala se zamolnici Zupanijskog suda u Zagrebu za pruzanje medunarodne pravne
pomoci — ispitivanje svjedoka putem video veze.

Ispitivanje ugrozenih svjedoka obavljeno je izvanraspravno, jer je rijec o pruzanju medunarodne
pravne pomoci, te svjedoci nisu fizicki nazocni u sudnici Zupanijskog suda u Zagrebu, ve¢ u
sudnici  Okruznog suda u Beogradu, Specijalnog odjela, Vijeca za ratne zlocine.
Izvanraspravnom ispitivanju ugrozenih svjedoka nazocan je u Sudu u Beogradu istrazni sudac
toga suda Milan Dilparic.

Izvanraspravno su saslusani ugroZeni svjedoci br. 28, 27, 2

11. oZujka 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak nastavljen je Citanjem zapisnika o izvanraspravnom ispitivanju ugrozenih
svjedoka br. 28, 27.12

UgroZena svjedokinja br. 28. bliska je srodnica Ljiljane Jela¢e. Do pocetka rata zivjela je u
Gospicu, nakon Cega je sa Clanovima obitelji oti§la u Gracac. Ljiljana Jelaca imala je kucu u
Divoselu. Svjedokinja je Ljiljanu Jelacu zivu vidjela zadnji put dana 7. rujna 1993. godine, kada
je Ljiljana Jelaca oti$la sama, svojim vozilom ,,Yugo 55%, iz Gracaca u Divoselo, po neke stvari u
kucu. Na sebi je imala civilnu odjecu, kozne hlace.

Svjedokinji ne zna kako je nastradala Ljiljana Jelaca. Prepoznala ju je u Korenici, gdje su
dovezena 52 mrtva tijela. lako je tijelo bilo masakrirano, svjedokinja je Ljiljanu Jelacu
prepoznala po stopalima i laku na noktima. Svjedokinja je potvrdila svoj iskaz dan 18. kolovoza
2000. godine pred haSkim istraziteljima, kada je rekla je tijelo Ljiljane Jelace bilo unakaZeno, da
su joj Sake bile odsjecene, kosa spaljena. Na prepoznavanju u Korenici svjedokinja je bila sa dva
rodaka. Njezina susjeda Mira Licina prepoznala je tijela svoja dva brata Vujnovi¢a. Potvrdila je
iskaz dan haskim istraziteljima, u kome je rekla da je dobila vrecicu sa stvarima Ljiljane Jelace. U
vrecici je bio zilet umrljan krvlju, zamotan u maramicu, s papirom na kome je pisalo: ,,ovo je
uspomena na smrt tvoje .....“. Svjedokinja nema saznanja da je Ljiljana Jelaca bila vojno
angazirana u Medackom dzepu. Pred haskim istraziteljima je rekla da Ljiljana nikada nije bila u
vojsci ali je povremeno dobivala zadatke od teritorijalne obrane u pruzanju pomo¢i ranjenicima.

Opt. Mirko Norac je stavio primjedbu na iskaz ugrozene svjedokinje. Rekao je da je nazocio
kako je Ljiljana JelaCa poginula naiSavsi na hrvatske tenkove. Vidio je da je bila u odori, u



koznim hlacama, da je bila naoruzana piStoljem i automatskom puskom. Netocna je tvrdnja da su
je ubili pripadnici HV.

Ugrozena svjedokinja br. 27, kriti¢nog dana bila je u Citluku. U trenutku napada na Citluk je
spavala. Sa ukucanima se skrila u podrum. Svjedokinja je izasla vidjeti $to se dogada. Vidjela je
jednu bosu Zenu kako tréi, u naruéju je nosila malu bebu. Zena je vikala da su tenkovi na pola
sela. Naisla su dva pripadnika seoske straze, koji su im rekli da bjeze. Na jednoj Cistini
svjedokinja je vidjela kako gore kuce, Cula je eksplozije, pucali su minobacaci i rakete. Vidjela je
da drugi ljudi bjeze u spavacicama, pidzamama, bosi, tr¢ali su prema toj Cistini. Svjedokinja je
cula urlike, vrisku, jauke, sve je trajalo 10-tak minuta. Svjedokinja nije vidjela da puca HV, ali
zna da je netko pucao po njima, meci su se zabadali u drvece, travu. Preko Sume su bjezali prema
Poditelju. NaiSao je svjedokinjin rodak i kamionom ih odvezao u Pocitelj. U blizini kamiona
svjedokinja je osjetila detonaciju. Iz Pocitelja su otisli u Medak. Svjedokinja nema neposrednih
saznanja o stradavanju Milana Rajcevica, Anke Rajcevi¢ i Pure Krajnovi¢a. Kad su se izvlacili
vidjela je Puru Krajnovica, on nije htio i¢i sa njima, ostao je u kuéi. Rekla je da je vjerojatno
jedan od jauka koje je ¢ula bio i njegov, no, nije vidjela §to se dogodilo. Za Anku Rajcevic je ¢ula
da je bila ranjena, da su je nasli predstavnici UNPROFOR-a. Za Milana Rajcevica je cula da je
ubijen. Cula je da su pripadnici HV zarobili Jelenu i Milicu Rajéevi¢, da su ostale Zive.
Svjedokinja je ¢ula od svoga oca da je iSao na identifikaciju ubijenih seljana.

Ugrozeni svjedok br. 2, u kriticno vrijeme imao je 66 godina, slabo se sje¢a dogadaja.
Svjedok je vidio hrvatske snage, koje su krenule sa svih strana i napale Divoselo. Po njegovim
saznanjima iz Divosela je poginulo 96 muskaraca, zena, djevojaka. Svjedok je pobjegao u Sumu
Debela glavica. U Sumi na Debeloj glavici svjedok je sreo dva pripadnika HV. Bili suna 7— 8 m
od njega. Prislonili su automat svjedoku na rebra, nisu ga tukli, razgovarali su sa svjedokom. U
tom trenutku naiSla su petorica srpskih vojnika, zapucali su, nakon ¢ega su hrvatski vojnici pali,
svjedok je pobjegao. Cuo je da trojica srpskih vojnika kasnije poginula, dvojica su ostala Ziva.
Dok je bjezao svjedok je pogoden u ruku. Svjedok je bio u civilnoj odjeci, imao je lovacku pusku.
Na sebi nije imao odoru. Svjedok je vidio le§ Nedjeljka Bjegovi¢a. Nedjeljko Bjegovic je na sebi
imao vojnicku jaknu, hlace i civilne cipele. Svjedok je vidio dva tanka mlaza zgrusane krvi, koji
su izlazili Nedjeljku Bjegovicu iz nosa i iz usta. Vidio je dvojicu muSkaraca, koji su prisli lesu
Nedjeljka Bjegovica, dosli su iz smjera Divosela. Cuo je njihov razgovor i vidio da udaraju le§
Nedjeljka Bjegovi¢a. Svjedok je iz Sume vidio kuce obavijene dimom, pucanje po ku¢ama. Vidio
je tenk koji je gadao kucu. Svjedok je vidio civilne i vojne kamione. Vidio je civile i vojnike,
kretali su se od Divosela prema Citluku, pretpostavlja da su i§li u plja¢ku. Kasnije je neke od njih
vidio da se vrac¢aju istim putem na biciklima.

Dokazni postupak nastavljen je izvanraspravnim ispitivanjem svjedok Thomasa Jamesa
Calvina. Svjedok se za vrijeme davanja iskaza nalazio u stoZeru kanadske vojske u mjestu
Kingstonu, drzava Ontario. Ispitivanju je nazocna casnica Gina O'Connor, pravna savjetnica u
Judge Advocate General Office, sukladno dogovoru nadleznih pravosudnih tijela Hrvatske i
Kanade.

17. oZzujka 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak nastavljen je ispitivanjem svjedoka Josepha Coopera Hollanda.



Svjedok Joseph Cooper Holland rekao je da je od Generalnog tajnika UN dobio zadatak da
kao ¢lan istraznog tima ode u Hrvatsku, utvrdi ima li dokaza da su u vojnim sukobima pocinjeni
ratni zlo€ini. Svjedok je u Zagreb dosao u listopadu 1993. godine. Istrazivali su na lokaciji
Ovcare, Pakracke Poljane, Medackog dzepa. Svjedokov posao bio je ogranicen i preliminaran. Na
podru¢ju Medackog dzepa bio je od 27. do 31. listopada 1993. godine, te 10. studenoga 1993.
godine. Na teren Medackog dzepa otisao je u timu koji su cinili; svjedok kao pravnik, lijecnik iz
Lijecnika za ljudska prava forenzicke struke dr Kirshner iz SAD, dio nizozemskih civilnih
policajaca. Tim je iSao u pratnju kanadskih vojnih policajaca. Tim je dobio informaciju da su
pripadnici kanadskog i francuskog bataljuna UN na podru¢ju Medackog dzepa pronasli 16 — 18
tijela, i mozda 2 ili 3 tijela naknadno. Dobili su informaciju da je hrvatska strana predala 51
mrtvo tijelo srpskoj strani. Istraziteljski tim je pokusao utvrditi jesu li sve ubijene osobe bile civili
ili vojnici. To je bilo tesko stoga Sto su neke osobe imale dijelove i vojne i civilne odjeée na sebi.
Odjeca je bila glavni kriterij po kome je tim utvrdivao status osobe je li civil ili vojnik. Tim je
utvrdio da su od svih mrtvih tijela (preko 70 tijela) 70- 80% bili vojnici. Svjedok je razgovarao sa
dr Kirschnerom, koji je proc¢itao dokumentaciju o pregledu tih tijela. Dr Kirschner mu je rekao da
je se na osnovi podataka koje on ima iz dokumentacije ne moze sa sigurnoscu reci koji su uzroci
smrti. Dokumentacija je bila nezadovoljavajuca, jer osoba koja je vrSila pregled tijela nije imala
uvjete za rad, te nije mogla obaviti posao po pravilima struke. Pregled tijela raden je bez potrebne
opreme, obdukcija nije izvrSena, tijela nisu oprana, tijela nisu rengenski snimljena. Radilo se o
letimi¢nom pregledu tijela. Bila su 2, 3 sumnjiva tijela. Radilo se o dvije Zene nadene mrtve u
kokosinjcu. Dr Kirscner nije mogao reci, na temelju podataka s kojima je raspolagao, jesu li bile
zapaljene zive ili su zapaljene nakon Sto su bile ubijene. U zavrSnom izvjesStaju kanadskog
bataljuna, kao i civilne policije UN, spominje se ubojstvo jedne slijepe starice. Svjedok je rekao
da mu je kao pravnom stru¢njaku poznato da se za eventualne ratne zloCine mora utvrditi
pojedina¢na odgovornost za pocinjeni zlo¢in. Rekao je da se pojedinacna odgovornost nikako nije
mogla utvrditi, jer od svih podataka s kojima su raspolagali jedini podatak je bio da su pocinitelji
hrvatski vojnici, bez dodatnih podataka. Druga razina odgovornoti je zapovjedna odgovornost.
Tim nije naSao obrazac koji bi upucivao na to da, vezano uz Zrtve, postoji zapovjedna
odgovornost. Rekao je da se mora biti svjestan ¢injenice da svaka civilna zZrtva u ratu nije zrtva
ratnog zloc¢ina. Rekao je da je tim imao podatke da je puno civila pobjeglo iz toga podrucja, da su
bjezali zajedno sa vojnicima. Ako se civili i vojnici kre¢u zajedno, onda je u vojnoj akciji tesko
odrediti tko je civil a tko vojnik. U takvoj situaciji teSko je naci osnova za neciju konkretnu
odgovornost. Postoji i kolateralna, usporedna zrtva, gdje civili nastradaju u vojnim djelovanjima,
a da za to vojnici ne snose odgovornost. Pojasnio je da postoje brojne okolnosti koje bi upuéivale
na postojanje obrasca ponasanja za utvrdivanje odgovornosti. Rekao je da bi obrazac postojao ako
bi sva ili velika ve¢ina nadenih tijela bila vezana, ako bi sva tijela bila zakopana u masovnoj
grobnici, ili bi sve zrtve bile npr. Zene. Ovdje toga nije bilo. Svjedok je rekao da jedna sumnjiva
smrt ne moze ukazivati na postojanje obrasca ponasanja za utvrdivanje odgovornosti.

Za nastalu $tetu na objektima, svjedok je rekao da je ono §to je vidio kad je doSao na to
podrugdje, ono §to je snimljeno, podaci koje je tim dobio, govorilo je da je postojao jedan uzorak
unistavanja imovine u Medackom dzepu. Svaka kuca je bila uniStena ili uc¢injena nenastanjivom,
bunari su bili zagadeni mazivom ili baenim Zivotinjama. Zivotinje su bile ubijene ili odvezene.
Nije bilo vojnog opravdanja za odvodenje stoke, za zagadivanje bunara, unistavanje svake kuce.
Pojedinci koji su to napravili nije se moglo identificirati. Dobio je podataka od vojnih stru¢njaka
da su objekti uniStavani iznutra vatrom ili eksplozivom. U ku¢ama i okolini nisu nadeni korisni
alati, namjestaj, odjeca, sude, kreveti. Vrijeme u kojem je to uniStavanje napavljeno je takoder
znakovito. Rekao je da je kanadski bataljun na podru¢je Medackog dZepa trebao uci, ali su bili
zaustavljani. Za to vrijeme vidjeli su dimove, culi su eksplozije. To je bilo vrijeme nakon
prestanka borbi, HV je imala kontrolu nad tim podru¢jem. UNPROFOR je protestirao protiv
takvog ponaSanja, iznosili su sumnje na etni¢ko CiS¢enje, protestirali su i brigadiru Rahimu



Ademiju. Rekao je da mu je poznato da hrvatske vojne vlasti nisu reagirale onako kako bi se
ocekivalo. Rekao je da je bilo oCito da hrvatske vojne vlasti takvo postupanje nisu smatrale
prijetnjom. Tim je zakljucio da je postojao obrazac uniStenja imovine. Prituzbe na to iznosili su
genral Maisonneuve i pukovnik Calvin. Svjedok ne zna tko je zapovijedao operacijom, ali osobno
smtra da je zapovjednik morao biti odgovoran za takvo ponaSanje. U vecini vojnih akcija nema
slobodnog pristupa borbenoj zoni, VP bi trebala kontrolirati ulazak i izlazak iz zone borbi, a
zapovjednik mora znati sve te pojedinosti. Za razaranje ovakvih razmjera potrebna je velika
koli¢ina eksploziva, a za tu koliinu eksploziva svakako mora znati zapovjednik. Svjedok je
rekao da je za vrijeme njegova boravka na terenu vidio spremnik, za koji su mu rekli da se radi o
spremniku za protutenkovske mine, te jednu granatu. Poznato mu je da je pronaden veliki broj
kirurskih rukavica na terenu, pretpostavljalo se da su od hrvatske strane. To su bile zlokobne
implikacije, ali svjedok je nastojao ostati nepristran i ne pridavati tome veliki znacaj, jer mu je
bilo poznato da su i pripadnici kanadskog bataljuna koristili takve rukavice i da su mozda i oni
bacili rukavice. Svjedok je autor Izvjesca, koje je sud izveo kao dokaz na raspravi 30. listopada
2007. godine. Rekao je da je [zvjeS¢e kompilacija informacija i tudih izvjescéa koje je on pokupio.

Svjedok je u sudski spis predao 107 fotografija snimljenih u kriti¢no vrijeme. Fotografije je
snimio vojni snimatelj kanadskog bataljuna UN. Fotografije su snimljene i na CD, §to je svjedok
takoder predao u sudski spis.

Izveden je dokaz citanjem zapisnika o izvanraspravnom sasludanju svjedoka Tomasa Jamesa
Calvina, koji je iskaz dao putem videolinka dana 11. ozujka 2008. godine.

Svjedok Thomas James Calvin, u kriti¢no vrijeme bio je Casnik, zapovjednik kanadskog
bataljuna UNPROFOR-a. U vrijeme napada bio je na sastanku sa generalom Antom Gotovinom.
Pitao je generala Gotovinu postoji li kakav napad, na Sto je dobio negativan odgovor. Od svoga
¢asnika je informiran da HV napada Medacki dzep. Dobio je informaciju da su kanadski vojnici u
Metku izbrojali 525 projektila. Vojnici kanadskog bataljuna promatrali su dogadanja na podrucju
Medackog dzepa. Vidjeli su dana 9. i 10. rujna 1993. godine napredovanje hrvatskih snaga,
zauzimanje Li¢kog Citluka i Poljana. Dana 10. rujna 1993. godine srpske snage su u podrudje
Metka dopremili tenkove, topnistvo i pjesastvo. Do 11. rujna 1993. godine uspostavljena je linija
bojisnice. Nakon dva dana nastavila se razmjena topnicke vatre, ali neSto manjeg intenziteta,
nakon Cega je doSlo do zati§ja. Dana 13. rujna 1993. godine svjedok je dobio zapovijed iz
Zagreba da ¢e njegov bataljun nadzirati provedbu Sporazuma o prekidu vatre izmedu hrvatske i
srpske strane. Dana 14. rujna 1993. godine, ujutro, svjedok je bio na sastanku u Kninu, gdje su
bili general Pellnas, visi vojni promatrac, general Beaudot, zapovjednik UNPROOR-a za sektor
»Jug. Svjedok je dobio zapovijed da u roku 24 sata organizira snage koje ¢e nadzirati povlacenje
hrvatskih snaga, da ¢e se hrvatske snage povuéi na pocetne polozaje. Zadatak mu je bio nadzirati
da srpske snage ne udu na podrucje koje napusti HV. Svjedok je morao osigurati na terenu
tampon zonu. Njegovom bataljunu su pridodane dvije satnije francuskog bataljuna. Izdao je
zapovijed svome bataljunu da krene juzno od Velebita i sjeverno od Metka, da im se kasnije
pridruze pripadnici francuskog bataljuna. Razmjestaj je trebao biti napravljen noéu. Dana 15.
rujna 1993. godine, ujutro, u Medak su dosle sve potrebne kanadske i pridodane francuske snage.
Toga jutra u Medak je doSao general Cott, koji je tu ostao 90-tak minuta, razgovarao je sa
svjedokom. General Cott je rekao svjedoku da je zabrinut, jer nije vjerovao da su hrvatski
zapovjednici izdali zapovijed svojim snagama da se povuku. Savjetovao je svjedoku da bude
oprezan. Svjedok je bio na srpskoj strani bojiSnice, nije imao izravnu komunikaciju sa HV. U
13.00 ili 13.30 sati pripadnici UNPROFOR-a krenuli su kroz polozaje srpskih snaga prema
hrvatskoj strani. Dok su prolazili s hrvatske strane je otvorena vatra. Kako su pripadnici
UNPROFOR-a kretali naprijed pjeSacka vatra je bila sve jaca. Na bijelim vozilima UN bile su
podignute zastave UN, svjedok je pretpostavljao da hrvatska strana zna da je pred njima



UNPROFOR i da im je poznata zadaca zastitnih snaga UN. Kanadski vojnici odgovorili su na
vatru. Povremena paljba je trajala nekoliko sati.

Dana 15. rujna 1993. godine, poslijepodne, pripadnici kanadskog i pridruZzenog francuskog
bataljuna postavili su se izmedu hrvatske i srpske vojske. Oko 16.00 sati ve¢ina vojnika je morala
iskopati rovove kako bi se zastitili od napada HV. Toga dana svjedok je iSao na sastanak u stozer
HV u Gospié. Na sastanku je prvi put susreo generala Rahima Ademija. Na sastanku su bili
predstavnici UNPROFOR-a: general Maisonneuve po zapovijedi generala Cotta, svjedok, visi
vojni promatra¢ pukovnik Nielsen. S hrvatske strane su bili: Rahim Ademi, brigadir Nezi¢, 15
casnika HV. Sastanak je bio emotivan s obje strane. Svjedok je bio frustriran ¢injenicom da su
kanadski vojnici razmjenjivali vatru s HV, a HV da su Kanadani pucali na njih. Nakon $to su se
emocije stiSale presli su na pregovore. Svjedok je rekao da je na njega Rahim Ademi ostavio
najsnazniji dojam. Svjedoku je predocen zapisnik sa sastanka odrzanog dana 15. rujna 1993.
godine, iz koga se vidi da su sastanku bili nazo¢ni general Petar Stipeti¢, kapetan bojnog broda
Davor Domazet, brigadir Rahim Ademi, da je sastanak zapocet u prijateljskom tonu, da nigdje
nije evidentirano da se puca po kanadskom bataljunu, te da je sastanak zavrSio u srdacnom tonu.
Svjedok je ostao pri svojoj izjavi da je sastanak zapoceo vrlo emotivno i teSko. Dogovoreno je da
16. rujna 1993. godine, u podne, pripadnici kanadskog bataljuna udu u zonu koja je do tada bila
pod kontrolom HV.

Dana 16. rujna 1993. godine ulazak UNPROFOR-a je kasnio 90 minuta. Svjedok je dobivsi
informaciju o problemima s ulaskom u podrucje dosao na prijelaznu toc¢ku. Put je bio blokiran,
postavljene su mine i blokada. Dobio je obavijest da Nezi¢ ne¢e dopustiti prolazak. Kad je
svjedok dosao na prijelaznu tocku shvatio je da je Nezi¢ predstavnik Rahima Ademija. Nezi¢ je
iznio nekoliko izgovora zasto ne moze dopustiti prijelaz. Rekao je da se obavljaju pripreme, da
svim vojnicima nije re¢eno da se moraju povuci. Svjedok je pokuSao izvrsiti pritisak na Nezic¢a da
dopusti prelazak pripadnicima UNPROFOR-a. Iskoristio je nazo¢nost medunarodnih medija, te je
odrzao tiskovnu konferenciju. Rekao je da pripadnicima UNPROFOR-a HV ne dopusta
provodenje Sporazuma o prekidu vatre, da ih zadrzava kako bi mogli zavrSiti paljenje toga
podrucja. Brigadir Nezi¢ je ¢uo $to svjedok govori, zbog toga je bio ljut, izdao je zapovijed da se
ociste mine i prekine blokada, govorio je da HV postuje Sporazum. Oko 13.30 sati kanadski
bataljun poceo je ulaziti u Medacki dzep, a ispred se vidjelo da se HV povlaci.

Dana 16. rujna 1993. godine, prije podne, kanadski vojnici su promatrali sto se dogada u
Medackom dzepu. Ujutro su vidjeli dim, koji je bio sve jaci, u nekom trenutku prekrio je cijelo
podrucje. Cijelo jutro se Cula paljba iz pjesSackog oruzja. Svakih 5 do 10 minuta cula se
eksplozija. Po mapama su procijenili da te aktivnosti dolaze iz smjera malih sela u podrucju
Medackog dzepa. Svjedok je u Citluk dosao oko 18.00 sati. Sve kuée u tom mjestu su bile
zapaljene, joS uvijek su gorjele. Kuce koje nisu gorjele bile su uniStene na nacin da im je krov
urusen s unutarnje strane kuce, $to je ukazivalo da je eksploziv postavljen unutar kuce. Po ulasku
u Citluk vidio je pripadnike HV, civile. Primijetio je da civili nose neke torbe, bili su zadovoljni,
izgledali su zadovoljno, kao vojnici koji su upravo pobijedili. Vidio je i dva civilna policajca, koji
su gledali francuske i kanadske vojnike. Na vise mjesta, a posebno u Citluku, pripadnici
UNPROFOR-a su vidjeli kirurske rukavice. Svjedok je pitao pripadnike istraziteljskog tima cemu
su te rukavice sluzile. Dobio je odgovor da pretpostavljaju da su rukavice koristili vojnici za
prenoSenje mrtvih tijela, kako tijela ne bi nasli pripadnici UNPROFOR-a.

Svijedok je dobio informaciju da se HV povla¢i u fazama, da bi se trebala povuéi do Citluka
16. rujna 1993. godine, a s ostalih podrucja 17. rujna 1993. godine. Dana 16. rujna 1993. godine
UNPROFOR je formirao tim za pretragu i ¢iS¢enje terena. U timu su bili bojnik, dva lijecnika,
inZenjerac, nekoliko Casnika VP. Svjedok je odredio vod vojnika koji su pomagali u pretrazi
terena. Toga dana pronadena su prva 3 lesa. Prvi les je bio le§ zene 60-tih godina, pronaden je u
polju. Kasnije je stigla informacija da su nadena dva spaljena tijela u prizemlju neke kuce,
izgledalo je kao da su bila zaklju¢ana u malom kokoSinjcu. Dana 17. rujna 1993. godine nastavili
su s CiS¢enjem terena. Sve zgrade su bile uniStene, neke Zivotinje su bile mrtve, neke su bile jos



zavezane u farmama. U Strunji¢ima su zatekli skupinu hrvatskih vojnika. Tu je bio i Rahim
Ademi, sa kojim je svjedok neformalno razgovarao. Svjedoku je izgledalo da Rahim Ademi
nadzire §to vojnice rade. Ademi je rekao svjedoku da se vojnici brane od napada koji je doSao sa
uzvisine. Svjedok je rekao da pucanje stvara probleme. Rahim Ademi je nekim casnicima
zapovjedio prestanak paljbe, nakon Cega su otisli iz podru¢ja Medackog dzepa. Do kraja 17.
rujna 1993. godine pripadnici UNPROFOR-a su zauzeli podrucje Medackog dzepa.

Sa Rahimom Ademijem svjedok se susreo 4 puta. Prvi put na sastanku odrzanom 15. rujna
1993. godine, gdje je Ademi bio jedan od tri klju¢na Covjeka s hrvatske strane. Na tom sastanku
svjedoku nije bilo jasno tko je zapovijedao. Susreli su se jo$ tri puta. Dana 17. rujna 1993. godine
sreli su se u Strunji¢ima. Dana 20. i 22. rujna 1993. godine sastali su se na sastanku u stozeru HV
u Gospicu. Oba sastanka su bila vezana uz konkretan razmjestaj i konkretne granice, raspravljali
su o mapama. Dana 19. rujna 1993. godine kanadski vojnici su na podru¢ju Medackog dzepa
uhitili 16 hrvatskih vojnika i razoruzali ih. O tome je svjedok izvijestio Rahima Ademija. Na
sastanku 22. rujna 1993. godine dogovorene su mape, Rahim Ademi potpisao je mapu u ime HV,
kao zapovjednik operativne zone Gospi¢, a svjedok u ime UNPROFOR-a. Rahim Ademi je na
sastancima govorio o detaljima. Svjedok je rekao da mu se Rahim Ademi predstavio kao
zapovjednik operativne zone u Gospicu, i svjedok je shvatio da je Ademi nadlezan za sve vojnike
na tom podrucju, a vidio je osobno da im je Rahim Ademi izdavao zapovijedi.

Tim za pretrazivanje svoju je zadacu izvrSio za 4 dana. Utvrdeno je da je u podrucju
Medackog dzepa uniSteno preko 150 stambenih zgrada, preko 140 gospodarskih zgrada.
InZenjerski ¢asnik UNPROFOR-a izvijestio je svjedoka da su na nekim mjestima nadeni dijelovi
tzv. kapice protutenkovskih mina, za $to je inzenjerski ¢asnik pretpostavio da su mine koriStene
za ruSenje kucéa. Svjedoka je to upucivalo na zakljucak da se radilo o sustavno i dobro planiranoj
akciji rusenja zgrada.

Svjedok je rekao da etnicko ¢is¢enje nije samo ubijanje, ve¢ da se Citavo podrucje onesposobi
za zivljenje. Misli da je u Medackom dzepu napravljeno etni¢ko ¢iS¢enje, bunari su bili zagadeni,
stoka je bila ubijena, ljudi su ili pobjegli ili su ubijeni. Rekao je da je Rahim Ademi vidio $to se
dogadalo u Medackom dzepu, svjedok ga je vidio u Strunji¢ima. Svjedok misli da je nemoguce
da Rahim Ademi nije bio svjestan $to se dogada. Rekao je da je netko na vrhu morao izdati
zapovijed za takvu akciju HV. Vojnici pojedina¢no ne bi mogli tako razoriti, mozda bi svaki
vojnik negdje mogao unistiti jednu ili dvije ku¢e. Rekao je da je ¢injenica da su u Medacki dzep
dopremljene protutenkovske mine, koje pojedinci ne zaduzuju. 1z toga je svjedok zakljucio da je
postojala organizirana logisticka podrska aktivnostima u Medackom dzepu. Svjedok ne vjeruje da
Rahim Ademi nije znao za dogadanja u Medackom dzepu, vjeruje da je izdao i zapovijed za to.
Rekao je da mu se u jednom trenutku ucinilo da Rahim Ademi nije najvisi ¢asnik u zapovjednom
lancu te operacije. Izgledalo mu je da Rahim Ademi nekoga izvjeS¢uje o vaznim stvarima. No,
pretpostavlja da je Rahim Ademi znao $to se dogada u Medackom dZepu.

18. oZujka 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak je nastavijen izvanraspravnim ispitivanjem ugroZene svjedokinje br. 12
putem videoveze. Ugrozena svjedokinja je zamolnicom, kao oblikom pruzanje medunarodne
pravine pomoci, pozvana da pristupi na Okruzni sud u Beograd, Republika Srbija, sukladno cl. 9.
1l dodatnog protokola uz Europsku konvenciju o uzajamnoj sudskoj pomoci u kaznenim stvarima.
Zamoljena driava, Republika Srbija, odazvala se zamolnici Zupanijskog suda u Zagrebu za
pruzanje medunarodne pravne pomoci — ispitivanje svjedoka putem video veze.



Nakon izvanraspravnog saslusanja ugroZene svjedoinje br. 12, zapisnik o sasluSanju je procitan.

UgroZena svjedokinja br. 12 je rekla da je napad hrvatskih oruzanih snaga na Medacki dzep,
dana 9. rujna 1993. godine, poceo granatiranjem, nakon ¢ega su dosli tenkovi. Svjedokinja je
bjezala preko Sume, nocu se kretala. Bjezala je zajedno sa Milkom Bjegovi¢, Marijom Mati¢
zvanom Sena, osobom imenom Jeka, osobom imenom Beba, Smiljom Jovi¢ i jednim
nenaoruzanim muskarcem u civilu. I8li su od Citluka prema Pogitelju, kroz Sumu, isklju¢ivo
nocu. Niti jedna od Zena nije imala oruzje. U no¢i 12. rujna 1993. godine stigli su do potoka
Sasine, gdje su naisli na strazu HV. Svjedokinja je vidjela 2 vojnika. Kako je bio mrak nije
vidjela njihove oznake, ali zna da su hrvatski vojnici, jer je hrvatska vojna sila zauzela prostor
Medackog dZepa. Vojnici su otvorili vatru. Prvo su ispalili svjetle¢u raketu i osvijetlili grupu u
kojoj je bila svjedokinja, a potom su ispalili na njih jedan tromblon, od ¢ega je Milka Bjegovi¢
pogodena i tu ostala, a svjedokinja i druge Zene su se razbjezale preko potoka. Muskarac, koji
je bio u grupi sa njima, je bio ranjen. Hrvatski vojnici su u trenutku pucanja na njihovu grupu
bili udaljeni 200 — 300 m od njih. Nakon toga pobjegli su prema Pocitelju, a potom prema
Gracacu, gdje su dosli 15. rujna 1993. godine. Svjedokinja vise nije sretala pripadnike HV, ali
je Cula jauke ljudi, i to drugo ili tree vece u odnosu na pocetak operacije HV. Od osobe
imenom Beba Cula je da je na verandi kuc¢e ubijena Bosiljka Bjegovi¢, slijepa Zena u dobi
preko 70 godina. Beba je zivjela sa Bosiljkom Bjegovié, vidjela je kad su pripadnici HV dosli,
kad su ubili Bosiljku Bjegovi¢. Pricala je sa pripadnicima HV, koji su joj rekli da bjezi. Tada
je pobjegla u Sumu, gdje su bili svjedokinja i ostale nabrojane osobe. Beba se vratila ponovo
do kuce, ali su je pripadnici HV ponovo otjerali, pa se pridruzila grupi gdje je bila svjedokinja.
Svjedokinja je poznavala Dmitra i Maru Jovi¢. Zna da je Dmitar Jovi¢ bio teSko bolestan. Nije
vidjela, ali je ¢ula da su Dmitar i Mara Jovi¢ ubijeni. Svjedokinja je bila u Sumi povise Rogi¢
mosta. Vidjela je kako Hrvati pljackaju imovinu. Bila je na udaljenosti od 10-tak metara od
njih, Gula je njihov razgovor. Cula je da je jedna osoba rekla: «u ovoj kuéi nema nista, kakva
je to kucaw, Cula je rije¢i druge osobe: «idite malo dalje, ali uzmite samo vrednije stvari».
Svjedokinja je imala 2 kuce u Gospicu, 2 kuce u Divoselu, domace Zivotinje. Sve §to je imala
u Divoselu je uniSteno, spaljeno. Rekla je da je bilo i praznih ku¢a od 1991. godine, ljudi su
otisli zbog rata. Rijetko tko je 1991. godine odnosio stvari iz kuc¢a kad je odlazio, a 1993.
godine nitko nista nije odnio, ve¢ je pobjegao.

Dokazni postupak je nastavijen izvanraspravnim ispitivanjem svjedoka Dure Dmitrovica
putem videoveze. Svjedok je zamolnicom, kao oblikom pruzanje medunarodne pravne pomoci,
pozvan da se odazove pozivu za svjedocenje u za to odredeno mjesto u Washington, sukladno ¢l.
9. II dodatnog protokola uz Europsku konvenciju o uzajamnoj sudskoj pomoci u kaznenim
stvarima. Zamoljena drzava SAD odazvala se zamolnici Zupanijskog suda u Zagrebu za pruZanje
medunarodne pravne pomoci — ispitivanje svjedoka putem video veze.

19. oZujka 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak je nastavljen izvanraspravnim ispitivanjem ugroZene svjedokinje br. 33,
svjedokinje Milke Radakovi¢ i svjedoka BoZidara Matica, putem videoveze. Ugrozena
svjedokinja i svjedoci su zamolnicom, kao oblikom pruzanje medunarodne pravne pomoci,
pozvani da pristupe na Okruzni sud u Beograd, Republika Srbija, sukladno ¢l. 9. Il dodatnog
protokola uz Europsku konvenciju o uzajamnoj sudskoj pomoci u kaznenim stvarima. Zamoljena



drzava, Republika Srbija, odazvala se zamolnici Zupanijskog suda u Zagrebu za pruZanje
medunarodne pravne pomoci — ispitivanje svjedoka putem video veze.

Dokazni postupak je nastavijen ispitivanjem ugroZenog svjedoka br. 6 putem videoveze.
Ugrozeni svjedok je zamolnicom, kao oblikom pruzanje medunarodne pravne pomoci, pozvan da
se odazove svjedoCenju u za to odredenom mjestu u okrugu Princ Edward Island, Kanada,
sukladno ¢l. 9. 1l dodatnog protokola uz Europsku konvenciju o uzajamnoj sudskoj pomoci u
kaznenim stvarima. Zamoljena drzava Kanada odazvala se zamolnici Zupanijskog suda u
Zagrebu za pruzanje medunarodne pravne pomoci — ispitivanje svjedoka putem video veze.

27. ozujka 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Izveden je dokaz Citanjem zapisnika o izvanraspravnom sasludanju svjedoka Pure
Dmitrovica, svjedokinje Milke Radakovié, svjedoka BoZidara Matica, ugrozene svjedokinje br. 33
i ugrozenog svjedoka br. 6, koji su svoje iskaze dali putem videolinka dana 18. i 19. ozujka 2008.
godine.

Svjedocenje Pure Dmitrovi¢a

Svjedok je rekao da bi volio §to prije zaboraviti §to je proSao. Zarobljen je dana 10. rujna
1993. godine, u 6.00 sati, u Sumi kod Pocitelja, kao pripadnik srpskih paravojnih formacija. Sa
njim je bio Branko Krajnovi¢. Svjedoka i Branka Krajnovica presreli su pripadnici HV na jednom
zavoju, nije bilo razmjene vatre. Pripadnik HV, iz Varazdina, zapovjedio je ostalima da svjedoka
i Branka Krajnovi¢a odvedu, rekavsi: ,,nemojte ih dirati“. Odvedeni su u Gospi¢, u Dom bivse
JNA, u kuglanu, gdje su ih vezali za ogradu. U toj kuglani su bili su i Puro Mrda, Zarko
Vojvodié, Zeljko Popovi¢, Despié, &ijeg imena se svjedok ne sjeca, ali zna da je Despi¢ umro u
Rijeci od posljedica batina. U kuglani su bili dva sata, cijelo vrijeme su ih tukli. Nakon toga
odvezeni su u Otocac, gdje je postupanje prema zarobljenicima bilo korektno. Ujutro su odvezeni
u Rijeku, u vojarnu na Trsat. U vojarni su bili tri dana, gdje su tuceni. Dolaskom predstavnika
Medunarodnog crvenog kriza maltretiranje je prestalo. Prevezen je u zatvor u Rijeku, gdje je bio
dva tjedna, a nakon toga je prevezen u Karlovac, gdje je bio osuden na kaznu zatvora u trajanju
od 15 godina. Dana 12. prosinca 1993. godine je razmijenjen, nakon 100 dana zatocenistva.

Svjedocenje ugroZene svjedokinje br. 33

Svijedokinja je u trenutku napada hrvatskih snaga bila u Citluku. Vise ljudi izbjeglo je iz
Citluka, sklonili su se u sumu. Kretali su se noéu. Sa njom u grupi su bili: Milan Jovi¢, Anda
Jovi¢, Milka Bjegovié, svjedokinjin suprug Nikola i Smilja. U $umi blizu Citluka, Milan Jovi¢ i
Anda Jovi¢ krenuli su po vodu, nisu se vratili. Nakon dogo vremena nadeni su i sahranjeni.
Milan Jovi¢, roden 1948. ili 1949. godine, imao je odoru, bio je naoruzan puskom. Anda Jovié,
rodena 1933. godine, bila je domacica, bila je obucena u civilnu odjec¢u. Kada su noc¢u dosli na
predio SaSine pocelo je granatiranje. Od jednog projektila poginula je Milka Bjegovié.
Svjedokinja je lezala do Milke Bjegovi¢. Kad je Stevo Jovi¢ rekao da krenu svjedokinja je vidjela
da se Milka Bjegovi¢ ne mice. Tijelo Milke Bjegovi¢ ostalo je lezati na mjestu gdje je poginula.
Svjedokinjin suprug, u trenutku kad su krenuli iz kuée, imao je pusku. Nakon Cetiri dana pusku je
ostavio, bio je star, nije mogao nositi pusku. U no¢i kad je poginula Milka Bjegovi¢ suprug je bio
zarobljen, nakon 40 dana je razmijenjen. Svjedokinja nije vidjela hrvatske vojnike, ne zna kako



su se odnosili prema imovini. Zna da je sve spaljeno. Vidjela je da kuce gore, vidjela je dim. Pred
haSkim istraziteljima svjedokinja je rekla da je 12. rujna 1993. godine vidjela ,,ustase
uniformisane i u obi¢noj odjeéi* kako iznose pokuéstvo iz kuée Mi¢e Rajéevi¢a u Citluku. Rekla
je da su sve te stvari natovarili na kamione i traktore i zapalili kuc¢u. Svjedokinja je rekla da je
tako bilo. Prije rata svjedokinja i njezin suprug zivjeli su u Divoselu. Iz Divosela su otisli 1991.
godine, kad je bio napad HV na Divoselo. Rekla je da su kroz petnaest ili mjesec dana sve kuce u
Divoselu, 1991. godine, bile unistene.

Svjedocenje Milke Radakovié¢

Svjedokinja je u kriticno vrijeme bila u Divoselu. U trenutku napada HV svjedokinja je
pobjegla u Sumu iznad Divosela, bila je sama, lutala je Sumom. Nije vidjela pljackanje imovine.
Nakon dva dana naisla je na hrvatske vojnike. Nikoga od vojnika nije prepoznala. Ispitivali su je.
Svjedokinja je na sebi imala suknju, jaknu, ¢izme, torbu s osobnim stvarima. U torbi je imala
suprugovu osobnu iskaznicu, S0 DEM. Vojnici su joj uzeli tu iskaznicu i novac. Hrvatski vojnici
su korektno postupali prema svjedokinji. Iz Sume su je odvezli u Gospi¢, gdje je ispitivana. Prema
svjedokinji nije primjenjivana sila. Iz Gospica je odvedena u Senj, gdje je bila mjesec dana, a
onda je uz pomo¢ ,,medunarodne zajednice* otisla kod prijatelja u selo Papuca, kod Metka.

Svjedokinja je rekla da je Divoselo od 1991. do 1993. godine bilo granatirano, da su neke kuce
bile pogodene i unistene, ali je bilo dosta cCitavih kuca, u kojima su ljudi zivjeli. I svjedokinja je
zivjela u jednoj takvoj kuéi.

Svjedocenje BozZidara Matica

Svjedok je u kriticno vrijeme bio srpski vojnik. U trenutku napada hrvatskih snaga bio je kod
Strunji¢a, na polozaju, gdje je bilo zapovjedno mjesto. Njegova Ceta nije imala vezu sa svojom
komandom. Preko svojih izvidnika ¢uli su da je pao Citluk i Pogitelj. Sami su donijeli odluku da
se povuku s poloZaja. Krenuli su prema Citluku. Vise puta su nailazili na pripadnike HV, bilo je
imena se svjedok ne sje¢a. U blizini Citluka bili su na poziciji iznad kuée Steve Pjevaca, u
zaseoku Kric¢koviéi. Svjedok je vidio kako gore kuce, pripadnike HV i civile kako tjeraju stoku,
vidio je da se odvoze traktori, kamioni, zaprezna kola, ali ne zna jesu li ti kamioni dosli iz Citluka
ili su vec¢ bili tamo. DuSan Vujnovi¢ ih je pozvao da idu pogledati Sto je sa Cukom i Ljubicom
Kric¢kovié¢. Svjedok je poznavao te dvije osobe. Bile su to zene u dobi od 70 — 75 godina, na sebi
su imale crnu odjecu, zivjele su u kuéi njihova brata Bogdana. U kucu, u prostoriju u prizemlju,
koja je koriStena kao kuhinja, svjedok i ostali iz njegove grupe, usli su oko 18.00 sati, bio je
polumrak. Svjedok je vidio da Zene leze u krvi. Jedna Zena je lezala u neprirodnom poloZzaju,
noga joj je bila ispod tijela. Tu su se zadrzali 2 do 3 minute, pristizali su pripadnici HV. Svjedok
je vidio da je jedna zena zaklana, vidio je krv na vratu. Druga Zena je bila ubijena. Opisani
dogadaj zbio se 9. rujna 1993. godine. Svjedok i ostali su krenuli dalje, kretali su se samo nocu.
Kad su dosli u Miscevice, kod nekih bara, vidjeli su Dmitra i Maru Jovi¢ zive. Dmitar i Mara
Jovi¢ ostali su tu da se odmore, svjedok je otisao dalje. Svjedok je vidio leSeve Dmitra i Mara
Jovi¢ u Korenici.

Svjedok je rekao da je nakon 1991. godine u Divoselu bilo oko 40 kuca u kojima se moglo
stanovati. Izmedu 1991. godine i 1993. godine bilo je vise napada HV na Divoselo. 1z Divosela je
granatiran Gospi¢. U Divoselu je bilo Sest minobacaca iz kojih je granatiran Gospic.

Svjedocenje ugrozZenog svjedoka br. 6



Svjedok je u kriticno vrijeme bio je pripadnik inzenjerije IX GMB. Zapovjednici su mu bili
Mirko Norac, Nikola Suti¢ i Goran BlaZevié. Dana 9. rujna 1993. godine, u 6.00 sati, pocela je
operacija. Svjedok je sa svojom jedinicom do$ao u Citluk, oko 7.00 sati. U Citluku je bio cijeli
dan. U Citluku je vidio pripadnike HV Ivicu Bozi¢a, Tonija Stelinoviéa, Velibora Salaju. Svjedok
je osobno vidio Velibora Salaju kako u kolicima za prijevoz tereta vozi Zenu u dobi od 70 godina,
debelu, nije mogla hodati. Velibor Salaja je vikao na tu Zenu, ispitivao je, i nakon toga je
odvezao. Svjedok je ¢uo od vojnika, da je Velibor Salaja ubio staricu. Pred haskim istraZiteljima
je rekao da je on bio sa Mirom Dipalom, da su pronasli staricu 70 godina, da su je odvezli u bazu.
Tu je bio Goran BlaZevi¢, naknadno je dosao Velibor Salaja. Goran BlaZevié je rekao svjedoku
da se ne upusta sa Salajom. Rekao je da je Velibor Salaja vojnim vozilom odvezao staricu prema
Ornicama, odale se cula pucnjava, da se vratio sam. Svjedok je tada sa Goranom Blazevicem
otisao.

Svjedok je osobno vidio i zna da je najvise kuca porusio i zapalio Ivica Rozi¢ zvani ,,Bijeli
vuk®. Na postupanje Ivice Rozi¢a zapovjednici su bili jako ljuti. Goran Blazevi¢, bio je sa Ivicom
Dev¢i¢em zapovjednikom tenkista, u Li¢kom Ribniku je rekao: ,,da li je moguce tog Roziéa
zaustaviti“. Svjedok je osobno vidio Velibora Salaju kako iz kuéa vude stvari, odvozi ih. Rekao
je da se Velibor Salaja hvalio da je §vercom i prodajom tih stvari dnevno zaradivao 3.000 do
3.500 DM. Rekao je da je Velibor Salaja odvozio traktore i konje. Svjedok je rekao da se za
Tonija Stelinovica pricalo da tko mu je pao u ruke da nije Ziv izaSao.

Dana 9. rujna 1993. godine, oko 9.00 — 10.00 sati, svjedok je vidio le$ jednog Srbina, koji mu
je po liku izgledao retardiran. Svjedok misli da je ta osoba poginula od gelera, iz glave mu je
curio mozak. Istoga dana, oko 11.00 — 12.00 sati, svjedok je vidio da taj Covjek visi objeSen o
jedan stup u Citluku, na podrugju kada se u Citluk ulazi iz Ornica. Svjedok je ¢uo da je toga
covjeka objesio netko iz Stelinovi¢eve grupe. U prolazu je vidio da netko od vojnika iz grupe
Velibora Salaje baca noZeve u tog objesenog Covjeka.

U skladi$tu vojarne svjedok je vidio leSeve. Vidio je KreSu Tomljenovié¢a ili Tomljanoviéa,
kako prebacuje leSeve. LeSeve koji su bili s manjim povredama stavljao je na jednu stranu u
vrece, a leSeve s vecim povredama na drugu stranu u vrece. Jedni leSevi su isli na ukopavanje, a
drugi na razmjenu. Svjedok je rekao da je KreSo Tomljenovi¢ ili Tomljanovi¢ bio zaduzen za
razvrstavanje leseva.

Svjedok je Cuo price da je bilo dosta ubijenih, ali to nije vidio. Rekao je da zapovjednik Mirko
Norac tu nista nije mogao uciniti. Zapovjednik je ¢uvao hrvatske vojnike, stalno im je govorio da
se ¢uvaju. Rekao je da se protiv Ivice Rozi¢a nije moglo niSta uciniti, jer on kad bi vidio srpsku
kucu rusio ju je. Rekao je da je Goran Blazevi¢, zapovjednik inZenjerijske satnije IX GMB, dana
8. rujna 1993. godine, navecer, okupio svoje vojnike i rekao im: ,,nemojte slusati nikoga drugog,
slusajte samo mene ili zapovjednika voda ili desetine i nemojte raditi ono Sto drugi rade®.

Svijedok je rekao da je Velibor Salaja ubio civile koji su pokusali pobjeci autom. Svjedok ne
zna koliko je bilo civila, mozda dvoje ili troje. Koliko ih je bilo zna vojnik Kristijan Car iz
Crikvenice, koji je bio Salajin vojnik. Svjedok je rekao da je sa Kristijanom bio ,,dosta puta, da
je Kristijan rekao da bi Salaja trebao i¢i u Haag. Svjedok je rekao da je Velibor Salaja govorio da
sve Srbe treba pobiti, a njegova supruga je Srpkinja. Svjedok je rekao da je cuo da je i Velibor
Salaja Srbin. Svjedok je ¢uo da je Velibor Salaja krao stoku, konje, da ih je odvozio u bratovu
staju, ¢ija supruga je Romkinja i koja mu je pomagala prodavati konje. To je ¢uo od onih koji su
poznavali Velibora Salaju.

U Citluku, svjedok je vidio dvojicu ili trojicu hrvatskih vojnika koji su podmetali vatru u
ku¢ama. Rekao je da su ti vojnici imali odore, ali nisu imali oznaku IX GMB. Haskim
istraziteljima je rekao da su pripadali X GMB.

Svjedok o svojim saznanjima nije nikome govorio, jer nije smio nista loSe reci, ,,inace — metak
u Celo, pokloni se, idi dalje 1 Suti“. Nema saznanja je li Mirko Norac znao $to se dogada na terenu
vezano za Ivicu RoZi¢a i Velibora Salaju. Rahima Ademija nije vidio na terenu. Mirka Norca je



vido prvi dan 9. rujna 1993. godine, prije podne, Norac je i§ao vozilom iz Citluka, preko Ornica
za Bilaj. Drugi put, drugi ili tre¢i dan iza 9. rujna 1993. godine, svjedok je vidio Mirka Norca isto
samo u prolazu. Mirko Norac je bio u vozilu, i$ao je iz Lickog Ribnika prema Krivoj Lici. Istoga
dana vidio je i generala Mladena Markaca. Ne bi ga prepoznao da mu netko nije rekao: ,,ovo je
general Markac*.

Prije akcije u Medackom dzepu vojnici nisu educirani o tome kako se treba ponaSati prema
civilima, zarobljenim vojnicima ili imovini. Nitko od zapovjednika nije o tome odrzao
predavanje. Nisu dobili knjizice u kojima bi o tome pisalo.

Procitani su slijedec¢i dokumenti:
a) procitan je dopis kapetana Beneta upucen J. Peterson — prijevod dopisa
b) procitan je transkript audiokazete od 16. rujna 1993. godine
¢) Predsjednik Vijeca ukratko je usmeno izlozio 14 pismena, brozojava, fax poruka

Dokazni postupak je nastavijen ispitivanjem jednog svjedoka putem videoveze. Ispitivanje
svjedoka obavljeno je izvanraspravno, jer je rije¢ o pruzamju medunarodne pravne pomoci,
svjedok nije fizicki nazocan u sudnici Zupanijskog suda u Zagrebu, ve¢ u odredenom prostoru u
Grand Rapidsu, Michigen, SAD. Izvanraspravnom ispitivanju svjedoka nazocio je u SAD
povjerenik Craig Smith.

28. oZujka 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Svoj iskaz dali su vjestaci sudsko medicinske struke prof. dr Davor Strinovi¢ i dr Davor
Mayer. Vijestaci su pismeni nalaz i misljenje zajedno izradili i dostavili ga Sudu. Stranke i
sudionici postupka potvrdili su da su kopiju nalaza i misljenja sudsko medicinskih vjeStaka
primili ranije.

Vjestacenje prof. dr. Davora Strinovi¢a

Vjestak je u cijelosti ostao kod pisanog nalaza i misljenja. Rekao je da su nalaz i misljenje
izradili na temelju dostupne dokumentacije i fotodokumentacije, koja se nalazi u spisu predmeta,
a koju je izradio dr Zeljko Karan tijekom identifikacije u Metku i Korenici. Postojale su
poteskoce u davanju nalaza i misljenja, zbog nedostatnih podataka. U 10 slucajeva nisu mogli
dati nalaz 1 mi$ljenje o nastanku i vrsti ozljeda. Rekao je da su problemi osobe ili osoba koje su
izradile dokumentaciju o izvrSsenom vanjskom pregledu objektivne naravi. Radilo se o velikom
broju zrtava, koje su zZrtve rata, raden je samo vanjski pregled tijela.Vjestak je dao pojedina¢ne
nalaze 1 misljenja.

Vjestacenje dr Davora Mayera

Vjestak je u cijelosti ostao kod pisanog nalaza i misljenja.

Dokazni postupak je nastavijen ispitivanjem jednog svjedoka putem videoveze.



Ispitivanje svjedoka obavljeno je izvanraspravno, jer je rijec o pruzanju medunarodne pravne
pomodi, te sviedok nije fizicki nazocan u sudnici Zupanijskog suda u Zagrebu, ve¢ u Uredu
drzavnog odvjetnika SAD. Izvanraspravnom ispitivanju svjedoka nazocan je u SAD zamjenik
Drzavnog odvjetnika SAD g. Marcus Funk.

Glavna rasprava se nastavlja 7. do 9. travnja 2008. godine, u 9.30 sati



7. travnja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Dokazni postupak nastavljen je Citanjem iskaza svjedoka, koji su iskaz dali videolinkom dana
27. 1 28. ozujka 2008. godine. Sud je odlu¢io da imena svjedoka nece objaviti. Strankama i
sudionicima postupka imena svjedoka su poznata.

Svjedok (svjedoc¢io 27. ozujka 2008. godine), u kriti¢no vrijeme je bio u Divoselu, Zivio je sa
ocem. Iz sela je otiSao sa grupom od 36 ljudi, medu kojima je bilo zena, djece, 6 — 10 vojnika.
Bio je na prepoznavanju leSeva u Korenici. Prepoznao je leS svog oca Janka, rodenog 1931.
godine. Rekao je da je vidio da su ocu odsjecene genitalije, nije imao pola lubanje, les je bio bez
mozga. Svjedok je na lesu oca vidio i rane od noza ispod ruke. Otac je bio civil, bolestan,
spremao se na dijalizu. U trenutku granatiranja svjedok je otiSao na jednu uzvisinu vidjeti Sto se
dogada. Nakon toga oca vise nije vidio. Svjedok je 1998. godine dao iskaz haskim istraziteljima.
Tada je rekao da je otac u kriti¢no vrijeme bio obucen u crveni dzemper, civilne hlace, tesko se
kretao. Od majke je saznao da je otac ubijen u Kruskovaéi kod Citluka. Majka je rekla da su na
tom mjestu naisli na vojsku, koja je zapucala. Majka je uspjela oti¢i s jednom grupom ljudi.
Svjedok je u Korenici vidio tijela Desimira Tresnji¢a (1964.), Mile Pejnovica (starog preko 60
godina), Porda Potkonjaka (starog oko 40 godina), Pure Vujnovica (starog oko 75 godina). Dok
je bio u Divoselu ¢uo je detonacije. Drugi ili tre¢i dan nakon napada svjedok je vidio pripadnike
HV u maskirnim uniformama, svjetlijim, crnim, cuo je kako govore, vidio je granatiranje
Pocitelja, vidio je kako gori jedna kuce, vidio je kako gori 7 ili 8 stogova sijena. Rekao je da je u
Divoselu bilo 300 — 400 ku¢a. Do napada 1993. godine u Divoselu je bilo 50 citavih kuca, ostale
su uniStene do toga napada.

Svjedok (svjedocio 28. oZujka 2008. godine) u kriti¢no vrijeme bio je rezervist. Njegova
Ceta, 15-tak pripadnika, bila je u Malom Kraju, drzali su strazu. U Cetvrtak, oko 5.30 sati, iz
Metka su primili zapovijed da se povuku. Grupa se razdvojila, svjedok i jo§ sedam osoba, krenuli
su preko Debele glave u smjeru Metka. U grupi su bili Vlado Divjak, Mrda, Popovi¢, Stanko
Despi¢, Zarko Vojvodié, Tisma, Uzelac i svjedok. Svjedok se odvojio od grupe, krenuo je prema
Metku. Vidio je hrvatske vojnike, ¢uo je paljbu. Hrvatski vojnici su ,,iSli u strijelce, pucali su
ispred sebe, Cistili su teren. Uz cestu prema Velebitu, vidio je izreSetani le§ muskarca srednjih
godina. Na lesSu su bili otkinuti prsti, uz le$ nije vidio oruzje, ne sjeca se kakva odjeca je bila na
leSu. Pobjegao je prema Velebitu. Drugi dan je naisao na grupu od 30-tak ljudi, u kojoj je bilo
srpskih vojnika, Zena, jedan starac i jedan pas. Kod jedne rjecice, kad su presli baru, na
udaljenosti od 500 m vidjeli su hrvatske vojnike, zapaljene kuce. Iz smjera gdje su bili hrvatski
vojnice svjedok je Cuo ,orgijanje vojnika“. Pod brdom su bile dvije ili tri kuce koje su se
odjednom nasle u plamenu. Svjedok nije vidio kako su kuce zapaljene. Sa Velebita je vidio
dolazak civilnih kamiona i pripadnike HV, vodili su stoku u kamione.

Dokazni postupak nastavljen je Citanjem dokumentacije MORH vezano za IX GMB i ZP
Gospi¢, te MUP RH vezano za angaziranje SJP u operaciji ,,Dzep 93%. .

8. travnja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka




Dokazni postupak nastavljen je Citanjem dokumentacije pristigle iz MUP RH, vezano za
angaziranje SJP u operaciji ,,Dzep 93*, te MORH: zivotopis KreSimira Tomljenovica i zapovijed
o rasporedu KreSimira Tomljenovica. Pro€itan je prijevod biljeske ,,operacija“ od 7. listopada
1993. godine, koju je Sudu predao svjedok Holland 27. ozujka 2008. godine. Pregledane su
snimke: V000-1387-1-A, koja prikazuje vanjski pregled leSeva u Korenici; V000-1386-1-A, koja
prikazuje rad pripadnika UNPROFOR-a u trazenju mina i leSeva na podru¢ju Medackog dzepa
1993. godine. Pregledani su prilozi — crtezi; mape; fotografije po specifikaciji; fotoelaborat
ozljeda pod oznakom WC-2a — slike prikazuju ozljede ruku; fotografija s oznakom WC-15b —
prikazuje razrusene kuce; fotografije s oznakom WC-23a — prikazuje razrusene kuce, ukupno 19
fotografija. Pregledan je disk s oznakom 01a-R70, na kome su datoteke UNPROFOR-a (telefax
poruke, dopis, poruke, popisi). Pro€itana je Odluka Predsjednika RH o razrjeSenju i imenovanju
od 5. prosinca 1992. godine; prijedlog odluke ministra obrane Gojka Suska od 3. prosinca 1993.
godine.

Predsjednik Vijeca izvijestio je stranke i1 sudionike postupka da je od Okruznog suda, Odjela
za ratne zloCine, Beograd sud dobio dokumentaciju iz koje se vidi da je ugroZeni svjedok br. 3
umro. Istrazni sudac Okruznog suda, Odjela za ratne zloCine iz Beograda izvijestio je
Predsjednika Vijeca da ugrozZeni svjedoci br. 11 i 14 radi loseg zdravstvenog stanja, ne mogu
pristupiti niti pred taj Sud. Sudu su dostavili svoju medicinsku dokumentaciju. Za ugroZenog
svjedoka br. 29 je utvrdeno da je starija osoba, sr¢ani bolesnik, ne moze doci niti na sud u
Beograd, niti na sud u Zagreb. Za ugroZenog svjedoka br. 9 je pribavljena medicinska
dokumentacija, a naloZeno je i medicinsko vjeStacenje na okolnost sposobnosti dolaska svjedoka
na Sud i davanja iskaza. Svjedoci Dusan Lucdi¢ i Milan Pavlica su umrli.

Vijece je RjeSenjem odbilo da se kao svjedoci ispitaju: Stevo Uzelac, ugrozeni svjedoci br. 4,
br. 21, br. 23, Zeljko Popovi¢, pripadnici UNPROFOR-a.

9. travnja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Zamjenik GDORH rekao je da je DORH suglasan sa Citanjem iskaza ugrozenih svjedoka br.
3, br. 11, br. 14. i br. 29, smatra da su ispunjene pretpostavke iz ¢l. 331. st.1. t. 4. ZKP. Za
ugrozenog svjedoka br. 9 DORH smatra da treba pricekati nalaz i misljenje vjeStaka da bi se
utvrdila njegova sposobnost davanja iskaza. DORH nema novih dokaznih prijedloga.

Obrana opt. Rahima Ademija protivila se Citanju iskaza ugrozenih svjedoka, jer su svjedoci
iskaz davali pred haSkim istraziteljima, bez nazocnosti stranaka i mogucnosti da stranke
postavljaju pitanja svjedocima. Iskazi ugrozenih svjedoka nisu dati u skladu s odredbama ZKP.
Obrana je predala Sudu u pismenom obliku prijedloge za dopunu dokaznog postupka. Predlozili
su da se sasluSa svjedokinja Marina Rukavina, da Sud iz Drzavnog arhiva i Ureda Predsjednika
RH zatrazi zapisnik sa 21. sjednice VONS-a, od 11. rujna 1993. godine, da se izvr$i uvid u
Odluku Predsjednika RH o razrjesenju i imenovanju, od 11. ozujka 1993. godine, da se izvrsi
uvid u raspored opt. Rahima Ademija od 14. listopada 1993. godine.

Obrana opt. Mirka Norca je bila suglasna da se procitaju iskazi ugrozenih svjedoka br. 3. i
br. 14. Obrana se protivila ¢itanju iskaza ugrozenih svjedoka br. 11 1 br. 29, jer su nebitni. Obrana



se protivila Citanju iskaza ugrozenog svjedoka br. 9, jer smatra da nema uvjeta za Citanje toga
iskaza. Predlozili su da se pozovu vjestaci kartografske i gradevinske struke.

Zamjenik GDORH je bio suglasan s Citanjem dokumenata oznacenih od 1 do 8 u pismenom
prijedlogu obrane opt. Rahima Ademija. Protivio se Citanju dokumenta pod oznakom 9. Protivio
se sasluSanju svjedokinje Marine Rukavina, protivio se da se iz Drzavnog arhiva i Ureda
Predsjednika RH pribavi zapisnik s 21. sjednice VONS-a. Ako Vijece odluci izvesti taj dokaz
DORH je predlozio da se u spisu procitaju dokazi pod oznakom DC 343 i DC 345, zapisnici od
12.1 19. rujna 1993. godine, sa sjednica VONS-a, protivio se angaziranju vjeStaka kartografske i
gradevinske struke.

Obrana opt. Rahima Ademija nije se protivila dokaznim prijedlozima obrane opt. Mirka
Norca. Suglasni su da se procCitaju zapisnici sa sastanaka VONS-a od 12. i 19. rujna 1993.
godine.

Obrana opt. Mirka Norca suglasna je s ¢itanjem materijalnih dokaza oznacenih pod to¢kama
1, 2, 7, 8 1 9. Protive se Citanju predlozenih operativnih izvje$ca, Citanju sluzbenih biljezaka i
dopisa VP, oznacene pod tockom 4. Suglasni su da se procitaju zapisnici sa sjednice MCK, da se
pribave zapisnici sa sjednice VONS-a. Protive se ispitivanju svjedokinje Marine Rukavine.

Nakon vije¢anja i glasanja Vijece je rjeSenjem odlucilo o dokaznim prijedlozima.

17. travnja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Svjedokinja Marina Rukavina

Svjedokinja je u kriticno vrijeme bila je savjetnica zapovjednika IX. GMB-a za pravna pitanja.
U brigadu je dosla iz ZP Gospi¢ u srpnju 1993. godine. U kolovozu 1993. godine vrSena je obuka
asnika IX. GMB za operaciju. Casnici odjela za IPD IC GMB-a upoznali su ¢asnike i do¢asnike
s odredbama Zenevskih konvencija, postupanjima sa zarobljenicima, civilima, imovinom.
Operacija ,,Dzep 93 izvrSena je profesionalno. Teret operacije podnijeli su pripadnici IX. GMB-
a. Pripadnici SJP-a kasnili su, za domobranske jedinice svjedokinja ne zna niti gdje su bile i jesu
li bile angaZirane u operaciji. Cetiri ili pet dana prije pocetka operacije u Zapovjednistvo IX.
GMB-a dosao je general Janko Bobetko u pratnji zapovjednika IX. GMB-a Mirka Norca. Na
sastanku su bili nazoc¢ni Casnici iz stozera [X. GMB-a. General Janko Bobetko je govorio jasno i
glasno, zapovjednim tonom. Rekao je da je IX. GMB nositelj operacije, da operacija ne smije
stati niti po cijenu ljudskih Zrtava, operacijom se mora pokazati snaga i odlucnost Hrvatske
vojske. Casnici su tada ve¢ znali sve o operaciji, general Bobetko ih je hrabrio i bodrio. Rekao je:
,Mirko, ti si odgovoran®. Brigadir Rahim Ademi nije bio nazoCan sastanku. Svjedokinja je rekla
da je prva pjesacka bojna IX. GMB-a iznijela najveéi teret operacije. Tijekom sastanka general
Bobetko nije spominjao ,,sektor 1, niti borbene grupe. Optuznicu i ovaj postupak svjedokinja
smatra konstrukcijom kanadskog bataljuna.

Na pitanje branitelja opt. Rahima Ademija da li joj je tko prijetio, svjedokinja je rekla da se
njoj ne moze prijetiti. Rekla je da ju je zvala dr. Jasminka Katona, lijecnica, zaposlena u
zdravstvenoj zastitit MORH-a. Dr. Katona je pitala svjedokinju $to ¢e govoriti, predlozila joj je da
se nadu na kavi. Svjedokinja je rekla da je to odbila, da o svom iskazu, koji ¢e dati kao
svjedokinja, ni sa kim ne smije razgovarati, da je ono $to ¢e reci njezina osobna stvar. Rekla je da
je sa dr. Katona prijateljica. Dr. Katona joj je rekla: ,,Onda ¢u te sacekati kao Pukani¢®, no,
svjedokinja je to shvatila kao Salu. Svjedokinja je rekla da je 2002. godine Rahim Ademi doSao u



MORH. Ona je radila u Vojno -stambenom odjelu MORH-a. Pricali su o operaciji ,,Dzep 93,
optuznici protiv Rahima Ademija. Rekla je Rahimu Ademiju: ,,Pa bio je Bobetko u Gospicu prije
akcije®, na §to je Rahim Ademi rekao da mu to nije poznato. Pitao ju je bi li to htjela ponoviti i u
postupku protiv njega, na $to je svjedokinja pristala. Nakon toga je razgovarala sa braniteljem
opt. Rahima Ademija koji je uzeo njezinu izjavu, snimio je. Misli da je tada rekla isto $to i danas.

Svjedokinja je rekla da je operacijom, po njezinu misljenje, zapovijedao general Janko Bobetko
izravno. General Bobetko je bio odgovoran Predsjedniku RH, Ministru obrane RH, stoga tako
vaznu operaciju nije mogao nikomu prepustiti.

Branitelj opt. Rahima Ademija stavio je primjedbu na iskaz svjedokinje, navodeci da ne govori
istinu. Rekao je da svoju primjedbu temelji na osobnim saznanjima. Od svjedokinje je uzeo
izjavu u vrijeme kad je pripremao obranu opt. Rahima Ademija, a ovaj postupak je bio u
nadleznosti MKSJ-a u Haagu. Izjavu je uzimao zajedno sa odvjetnicom Jadrankom Slokovic.
Rekao je da, iako bi mozda bilo procesnih ovla$¢enja za predoCavanje te izjave, on to nece
uciniti, jer bi time naskodio generalu Janko Bobetku, i donekle opt. Mirku Norcu.

U nastavku dokaznog postupka Predsjednik Vijeca procitao je pristiglu dokumentaciju.

Predsjednik Vijeéa izvijestio je stranke i sudionike postupka da je od Hrvatskog drzavnog arhiva
i Ureda Predsjednika RH zatrazen zapisnik s 21. sjednice VONS-a. Ured Predsjednika RH
izvijestio je Sud da je Odlukom Vlade RH o preuzimanju i koriStenju dokumentacije, od 11.
sije¢nja 2001. godine, zapise i dokumente preuzeo Hrvatski drzavni arhiv. Hrvatski drzavni arhiv
izvijestio je Sud da se zapisnik s 21. sjednice VONS-a ne nalazi u preuzetoj gradi iz Ureda
Predsjednika RH.

Procitani su iskazi ugrozenih svjedoka br. 3, 11, 14, i 29, razgledane su skice s
oznakom A 1 B.

UgroZeni svjedok br. 3.

Svjedok je u vrijeme napada bio je civil u Divoselu. Napad na selo je poceo granatiranjem.
Rekao je da je Ljiljana Jelaca pokusala pobjec¢i sa Momcilom Vujnoviéem, Duskom Vujnovicem
i Mi¢om Maticem. Dusko Vujnovi¢ je nesto zaboravio u kuéi, vratio se. Ljiljana Jelaca, Dusko
Vujnovi¢ i Momcilo Vujnovi¢ ¢ekali su ga. Pripadnici HV su ih uhvatili i ubili. Svjedok je bjezao
prema Sumi s grupom od 20 ljudi. U grupi je bilo ljudi s oruzjem. Mile Pejnovié¢ je imao pusku,
ali je bio civil. Mara i Dmitar Jovi¢ iscrpljeni su zaostali. Janko Potkonjak je takoder bio u grupi.
Mile Pejnovi¢, Mara i Dmitar Jovi¢ i Janko Potkonjak zaostali su na Golom brdu gdje su ih
pripadnici HV zarobili i ubili. Svjedok je u Citluku, u podrumu njihove kuée, naao mrtve Saru i
Ljubicu Kri¢kovi¢, sestre njegove supruge. Ostale su u kuci, nisu Zzeljele bjezati s drugima.
Ljubica Krickovi¢ je lezala licem prema zemlji, iz vrata Sare Krickovi¢ je curila krv. Svjedok je
rekao da je Nikola Jerkovié¢ otisao u Citluk, traziti majku, gdje je ubijen. Svjedok je vidio
hrvatske vojnike, nocu, bili su pijani ili drogirani. Dva dana nakon napada pocela je pljacka
imovine. Sa pripadnicima UN je iSao do Sarine i Ljubicine ku¢e. Kuca je srusena, ostao je Citav
samo podrum.

UgroZena svjedokinja br. 11



Svjedokinja je polovinom kolovoza 1993. godine vidjela pokrete Hrvatske vojske. Dana 9. rujna
1993. godine u 5.30 sati je Cula pucnjeve iz Velikog Kraja. Bila je dobrovoljka, medicinska
tehnicarka. Nakon §to je po¢eo napad hrvatskih snaga svjedokinja je otiS§la ambulantnim autom
pomoc¢i ranjenicima. Oko 6.30 sati vidjela je grupu od 40 ljudi iz Divosela. U grupi su bili civili i
vojnici. Cula je granatiranje. Vidjela je Janka Potkonjaka, Maru i Dmitra Joviéa. Vidjela je mrtvo
tijelo Nikole Jerkovica.

UgroZena svjedokinja br. 14

Svijedokinja je sa sinom stanovala u Citluku. Nakon §to je hrvatska vojska podela s napadom
bjezala je sa grupom zena i muSkaraca. U grupi su bili Jeka Jovi¢, Marija Mati¢, Stevo i Anda
Jovi¢, Milka Bjegovi¢, svjedokinjin sin. Krili su se u Sumi, kilometar od kuca, u Drencu. Dana
14. rujna 1993. godine poginula je Milka Bjegovic¢, Stevo Jovi¢ je ranjen. Dok su bjezali stalno su
po njima pucali. Dana 15. rujna svjedokinjin sin i Anda Jovi¢ otisli su po vodu. Svjedokinja je
¢ula pucnjeve, pretpostavila je da su ih uhvatili i ubili. Vidjela je da gore kuée. Cula je da su
ubijeni Stefica Krajnovié, Stana i Nedjeljka Krajnovié, Ljubica i Cuka Kri¢kovié. Od
nizozemskog Instituta za sudsku medicinu dobila je podatke o uzroku smrti i preuzela posmrtne
ostatke sina.

UgroZena svjedokinja br. 29

Svjedokinja je u vrijeme napada Hrvatske vojske bjezala sa suprugom. Dana 9. rujna 1993.
godine oko 9.00 sati hrvatski vojnici su zapalili kuc¢e. Dana 14. rujna 1993. godine Mane Pavlica
im je rekao da je ubijen njihov sin. Dana 20. rujna 1993. godine svjedokinja je iSla sa
pripadnicima UN, vidjela je svoju kuéu, vidjela je leSeve. Par dana kasnije saznala je da je nadeno
tijelo njezina sina. NaiSla je na mrtvo tijelo Boje Pjevac. Rekla je da je 27 dana nakon napada
vidjela Anku Rajcevi¢ ranjenu. Na Anku Rajcevi¢ su pucala dva Hrvata. Pripadnici UN su
odnijeli Anku Rajcevicé.

Predsjednik Vijeca izvijestio je stranke i sudionike postupka da su sudsko - medicinski vjestaci
prof. dr. Davor Strinovi¢ i prim. dr. Josip Parazajder pregledali medicinsku dokumentaciju i dali
svoj nalaz i misljenje vezano za moguénost pristupanja i svjedocenja ugrozenog svjedoka br. 9. U
nalazu 1 misljenju se kaze da je ugrozeni svjedok br. 9 tesko bolesna osoba s dijagnozom
zlo¢udnog tumora, te je u bilo kojem trenutku moguca egzacerbacija (pogorsanje) bolesti. Stoga
vjestaci smatraju da ugrozeni svjedok br. 9 ne moze u takvom zdravstvenom stanju pristupiti sudu
i dati iskaz. Vijece je temeljem odredbe ¢l. 331. st.1. t. 1 ZKP-a odlucilo da ¢e biti procitani
zapisnici s iskazom ugroZenog svjedoka br. 9.

Predsjednik Vijeca objavio je da ¢e dana 18. travnja 2008. godine biti procitani zapisnici sa
sjednica VONS-a, te iskazi ugrozenog svjedoka br. 9. Navedeni dokazi su zadnji prije prelaska na
obrane optuzenika.Branitelji oba optuzenika zatrazili su primjeren rok za pripremu obrana.
Predsjednik Vijeca objavio je da je u dva navrata najavio da se izvodenje dokaza priblizava
kraju, $to znaci da se priblizava vrijeme izvodenja dokaza ispitivanjem optuzenika. No, uzimajuci
u obzir zahtjeve branitelja, Predsjednik Vijeca je objavio da ce ispitivanje optuzenika poceti 23.
travnja 2008. godine u 9.30 sati.



18. travnja 2008. godine — nastavak dokaznog postupka

Procitani su zapisnici sa 22. sjednice VONS-a, odrzane 12. rujna 1993. godine, i 24. sjednice
VONS-a odrzane 19. rujna 1993. godine.

Procitanu su iskazi ugrozenog svjedoka br. 9. dati pred haskim istraziteljima.

UgroZeni svjedok br. 9

Svjedok je u kriti¢no vrijeme bio je pripadnik IX. GMB-a, u inzenjeriji. Par dana prije operacije u
Gospi¢ su dosli general Janko Bobetko i bojnik Ivan Basarac. Ve¢ se znalo za predstojecu
operaciju. Zvonko Brajkovi¢, Rahim Ademi i Mirko Norac razradili su plan za operaciju.
Svjedokov nadredeni casnik bio je Goran Blazevi¢. Zadaca svjedokove jedinice bila je
razminiranje terena za napad Hrvatske vojske. Svjedok je rekao da su Srbi napustili svoje
polozaje. Srbi su imali topnicku pripravu u Medku. Pokusali su vratiti teritorij. U prvom satu
napada Srbi nisu odgovarali na napad, jer su bili iznenadeni napadom. Najveéi otpor je bio u
Citluku. Prvog dana napada nije bilo paleZi. Svjedok je rekao da je glavni zapovjednik operacije
bio Rahim Ademi, znao je za operaciju. Rekao je da nikakve upute, niti zapovijedi o postupanju
sa zarobljenicima, civilima, imovinom nisu dobili. Casnici su bili ljuti, jer nisu znali kako
postupati bez uputa i zapovijedi. Svjedok je rekao da Mirko Norac prvoga dana operacije nije bio
na terenu, rekao je da je ,,bio divljak®. Svjedok je, prvoga dana operacije, oko 14.00 sati, dobio
zadatak da postavi mine. Od Gorana Blazevi¢a je dobio zadatak da radi na asanaciji terena,
odveze i sahrani leSeve. Sa svjedokom je radila osoba imenom KreSo, za koga je naknadno
saznao da se preziva Tomljenovié¢. Kreso je pregledao sve leseve, donosio je odluku koji lesSevi ¢e
biti pokopani, a koji ¢e i¢i u vojarnu Jasikovac za razmjenu. Masakrirane leSeve su pokapali.
Svjedok je vidio masakrirana tijela 50 — 60 osoba. Medu masakriranim leSevima bilo je 5-6
vojnika u odorama, ostali su bili civili, Zene i starci. Svjedoku je receno da treba ukloniti tijela
masakriranih civila. LeSevi koji nisu bili pokopani odvezeni su u vojarnu Jasikovac. 90% tih
leSeva bili su vojnici.

Kada se ¢ulo glasine o povlacenju HV, od svjedoka su vojnici trazili mine. Zvonko Brajkovi¢ i
Goran Blazevié zapovjedili su mu da da mine. Svjedok je dao oko 150 kutija za mina. Sestoga
dana nakon pocetka operacije, svjedok je od dr. Ive Prodana dobio zapovijed da pokaze gdje su
sahranjena tijela. Svjedoku je pokazao lokacije, a 60 ro¢nika su iskapali tijela. Osiguran je
kamion za prijevoz tijela. Receno je da se tijela iskopaju kako ih pripadnici UN ne bi pronasli.
Svijedok je pokazao 9 grobova: 2 u Divoselu, 3 u Citluku, 3 u Pogitelju, 1 u Ornicama. Rekao je
da su i drugi pokapali tijela, bilo je 40 grobova koje je trebalo otkopati i izvaditi sahranjene
leseve, te ponovo zatrpati zemlju. Tijela su prevezena u hladnjacu, u vojarnu Jasikovac. Svjedok
je u Jasikovcu vidio Kresu Tomljenovi¢a, Gorana Blazevi¢a, kamion kojim su tijela bila
prevozena i ro¢nike koji su ranije iskapali tijela. Goran Blazevi¢ rekao je svjedoku da se rijesi
tijela. Svjedok je tijela htio baciti u bunar, a nakon toga u bunar baciti bombu, ili minirati kucu na
periferiji Gospica s nedovrSenom septickom jamom. Odlucili su tijela staviti u septicku jamu. Sa
svjedokom su bili KreSo Tomljenovi¢ i dva pripadnika VP. KreSo je sa vojnicima bacao tijela u
septicku jamu. Svjedok je rekao da je 40 — 60 tijela baceno u tu jamu. Neka od tih tijela su imala
odjecu, neka su bila bez odjece. Svjedok je rekao da on nije bacao tijela. On je postavio eksploziv
u kucu. Postavio je 4 mine i 5 kg industrijskog eksploziva. Nakon toga je ku¢u minirao. Drugi
dan je dolazio provijeriti jesu li tijela prekrivena Sutom. Preostale mine dao je onima kojima su
mine trebale za miniranje srpskih ku¢a. Svjedok je rekao da je o odlaganju tijela u septicku jamu



on izvijestio Gorana Blazevi¢a i Zvonka Brajkovi¢a, a KreSo Tomljenovi¢ je o tome izvijestio
Rahima Ademija.

Svjedok je rekao da on osobno nije minirao kuce, no, drugi jesu, i to onda kada su culi da ce se
morati povuci. Rekao je da je VP uspostavila kontrolne punktove 3 dana nakon pocetka operacije,
no, da su na njima zaustavljani civili. iz Gospiéa, koji su pljackali kuce. Pripadnici VP odvezli su
sve aute koji su pripadali Srbima. U Gospi¢ su dolazila vozila s opljackanim stvarima, to se javno
vidjelo. Rekao je da je VP bila pod zapovjednistvom ZP. Rekao je da su nakon operacije
promaknuti neki ¢asnici, Agim Ceku, Rahim Ademi.

U iskazu danom od 7. do 8. ozujka 2000. godine, svjedok je rekao da se sastao sa operativcem
SIS-a od koga je ¢uo da SIS ima saznanja da je on radio na pokapanju i vadenju tijela, te
prikrivanju tijela u septi¢koj jami. Rekao je da misli da je SIS ta tijela intenzivno trazio, no, nisu
znali to¢nu lokaciju, on im to nije Zelio re¢i. Rekao je da su spominjali da ta tijela treba posuti
kiselinom. Vidio je da je KreSo Tomljenovi¢ ¢ovjek iz SIS-a, a zna da je prije radio u zdravstvu.

U iskazu danom 9. lipnja 2003. godine svjedok je rekao da je dr. Ivo Prodan bio u Meda¢kom
dzepu, te da je i dr. Kornelije Brki¢ bio u Medackom dzepu.

Branitelj opt. Rahima Ademija je rekao da smatra da nije bilo zakonskih pretpostavki za Citanje
zapisnika s iskazima ugrozenog svjedoka br. 9, stoga nece stavljati primjedbu.

Branitelj opt. Mirka Norca stavio je primjedbu da svjedok ne govori istinu.
Opt. Mirko Norac stavio je prigovor da svjedok ne govori istinu, da je svjedok osoba koju je on

primio u IX. GMB, da je u kriti¢no vrijeme svjedok dnevno konzumirao 1 — 2 1 jakog alkoholnog
pica.

23.,28.129. travnja 2008. godine — obrana opt. Rahima Ademija

Obrana optuZenoga Rahima Ademija

Opt. Rahim Ademi daje prvi put svoju obranu. Nitko mu nije rekao da su haski istrazitelji dva
puta trazili razgovor sa njim kao svjedokom. Dana 5. prosinca 1992. godine postavljen je za
nacelnika stozera u ZP Gospi¢, te za zamjenika zapovjednika ZP Gospi¢. Zapovjednik ZP Gospi¢
bio je Izidor Cesnjaj.

Situacija na bojisnici bila je teSka. U svibnju 1993. godine u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ dosao je
Nacelnik GS OS RH, general Janko Bobetko, izdao je zapovijed da se po¢ne planirati Sira
operacija s dva operativno-takticka smjera: Gospi¢ — Gracac - Knin, te, Licki Osik — Ljubovo —
Buni¢i — Korenica. Odredio je bojne i brigade iz ZP Split i ZP Gospi¢ koje ¢e sudjelovati u
operaciji. U svibnju 1993. godine u Otoccu je odrzan stozerni trenaz za pripadnike ZP Gospi¢ na
kome optuZenik nije bio. Dana 3. lipnja 1993. godine Izidor Ce$njaj je izdao zapovijed za obranu.
U zapovijedi nema zadataka za VP, stoga Sto ZP Gospi¢ nije imalo ovlasti za zapovijedanje VP.
Uz zapovijed je sastavljen prilog za SIS gdje je nalozeno da se sa ratnim zarobljenicima postupa



sukladno normama medunarodnog prava. Za prihvat zarobljenika zaduzena je 71. bojna VP.
Zapovijed od 3. lipnja 1993. godine na snazi je bila do rujna 1993. godine.

Nakon odlaska Izidora Ce$njaja na bolovanje optuzenik je trazio od Nacelnika GS OS RH da
imenuje novog zapovjednika. Nacelnik mu je rekao: “Imas ovlasti koliko ti ja dajem*. Optuzenik
smatra da je tim rijeCima general Janko Bobetko preuzeo odgovornost zapovjednika ZP Gospic.
Optuzenik je rekao da mu se optuznicom stavlja na teret da je bio vrSitelj duznosti zapovjednika
ZP Gospi¢. Tvrdi da kao zamjenik zapovjednika ZP, bez posebnog ovlastenja, nije imao ovlasti
operativnog zapovijedanja postrojbama.

Krajem lipnja 1993. godine Nacelnik GS OS RH zapovjedio je pridodavanje domobranske bojne
Gospi¢ i domobranske bojne Lovinac IX. GTMB-u, osnivanje topni¢ko-raketne skupine i njezino
podredivanje IX. GTMB-u, pridodavanje topnicke bitnice od 130 mm iz ZP Gospi¢ u IX. GTMB.
Dana 10. srpnja 1993. godine, u Zapovjednistvu ZP Gospi¢, Davor Domazet je odrzao sastanak sa
svim zapovjednicima ZP. Ubrzo nakon toga u Gospi¢ su, bez najave, doSli generali Janko
Bobetko i Mladen Marka¢. Janko Bobetko je odmah i8ao u obilazak i kontrolu bitnice od 130
mm, smjestene u mjestu Badanj kod Smiljana, te na promatracnicu na Velikom Sokolcu odakle se
vidi ¢itav Medacki dzep. Mladen Markac je trazio odobrenje za izvodenje manje takticke akcije
Sto je Nacelnik odobrio. Linija napada trebala je i¢i smjerom Visocica — Veliki Sokolac — Debela
Glava - Citluk — Ornice. Nagelnik GS OS RH zapovijedio je optuzeniku da napise zapovijed za tu
akciju i da mu je predoci. Odlucio je da akcijom zapovijeda Mirko Norac. Optuzenik, Zlatko
Rogulj i Mladen Serié¢, napisali su dana 26. srpnja 1993. godine zapovijed za napad, za akciju,
koju je Janko Bobetko nazvao «Dzep 93». Optuzenik nije potpisao zapovijed stoga §to general
Bobetko tada nije odredio vrijeme pocetka napada. Nacelnik GS OS RH je pregledao zapovijed,
rekao optuzeniku da je spremi u kasu.

Dana 3. rujna 1993. godine u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ su dosli Janko Bobetko i Mladen
Marka¢. Na sastanak je pozvan Norac. Nacelnik GS OS RH je odredio pravce napada i zone
odgovornosti SJP-a i IX. GTMB-a. Pravac napada SJP-a bio je: Veliki Sokolovac —Bukova glava
— Debela glava — Citluk. Pravac napada IX. GTMB-a bio je: Bilaj — Citluk. Krajnja zadaéa bila je:
Drlji¢i — Memedovo brdo — Kriva Lika — Ribnik. Nacéelnik GS OS RH je rekao da se za akciju
treba formirati «sektor 1», kao $to je bio formiran sektor na Maslenici. Za zapovjednika sektora
imenovao je Mirka Norca. U Zapovjednistvo «sektora 1» iz SJP-a su bili koordinator SJP-a
Zeljko Sacié i operativac SJP-a Bogdan Celinié, a iz IX. GTMB-a su bili: Brajkovi¢, Agim Ceku,
Cani¢, Tomici¢, kasnije je Mirko Norac odredio jo§ neke ¢asnike IX. GTMB-a. Nagelnik GS OS
RH je rekao da ¢e akcijom «DzZep 93» osobno zapovijedati, u Gospi¢ vise neée dolaziti, poslati ¢e
Casnika iz GS OS RH s ovlastima zapovijedanja u njegovo ime, sa tim ¢asnikom bit ¢e u stalnoj
telefonskoj  vezi. Nacelnik nije prihvatio prijedlog optuzenika da Skolovani Casnici iz
Zapovjednistva ZP Gospi¢ udu u sastav Zapovjednistva «sektora 1». Rekao je da je optuzenik
odgovoran za dva osjetljiva pravca: Li¢ki Osik — Ljubovo — Buni¢i — Korenica i Otofac —
Vrhovine — Korenica, s pomo¢nim pravcem Brinje — Plitvi¢ka jezera. Rekao mu je da ti pravci po
cijenu zivota moraju biti branjeni. Po zapovijedi Nacelnika GS OS RH optuzenik je napisao
«zapovijed, plan na zemljovidu i tekstualno-tabelarni dio i prosudbu» za pravac Novi Licki Osik
— Divoselo — Citluk — Pogitelj — Medak. Potpisanu zapovijed je trebao dostaviti brigadama «ni
kasno ni rano». Nacelnik je zapovjedio: akcija pocinje 9. rujna 1993. godine u 6.00 sati; u akciji
sudjeluyju: IX. GTMB, SJP, domobranske bojne Lovinac i Gospi¢, dio 111. brigade, ali ne
napadno; akcijom se zapovijeda s IZM-a koje ¢e odrediti zapovjednik akcije i «sektora 1» Mirko
Norac. OptuZzenik je pri kraju sastanka pitao §to je s uporabom VP. Nacelnik je rekao da se radi o
maloj, jednodnevnoj akciji, uporaba VP nije potrebna. Zapovijed za napad teklicem je poslana
zapovjedniku ,.sektora 1 Mirku Norcu i zapovjedniku SJP-a Zeljku Sa¢i¢u dana 6. rujna 1993.
godine. Zapovijed zapovjednika ,,sektora 1, Mirka Norca, od 7. rujna 1993. godine ima odredbe



0 «dominantnim kotama» na Velebitu, gdje su bile snage SJP-a, §to pokazuje da je SJP usla u
sastav «sektora 1».

Dana 6. rujna 1993. godine optuZenik je napisao zapovijed o formiranju «sektora 1» i teklicem je
poslao Mirku Norcu. U zapovijedi je naloZeno da se tijekom 7. rujna 1993. godine mora formirati
«sektor 1», da je zapovjednik ,,sektora 1° pukovnik Mirko Norac, zatim osobe koje ulaze u
Zapovjednistvo ,,sektora 1%, ,sektora 1%, te postrojbe koje ulaze u sastav ,,sektora 1. Dana 7.
rujna 1993. godine Nacelnik GS OS RH trazio je od optuzenika kratku analizu pripreme za akciju
«Dzep 93». Optuzenik je sazvao sastanak. Mirko Norac je rekao da je u tijeku izrada «borbene
dokumentacije». Zeljko Sa¢i¢ je rekao da je napisao zapovijed za napad vezano za SJP. Bojnik
Sare je bio na tom sastanku, bio je zaduZen za pri¢uvu. OptuZenik je izdao «upozorbu» da se
vojnici trebaju pridrzavati odredbi Zenevskih konvencija i medunarodnog ratnog prava. Nakon
sastanka u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ dosli su Davor Domazet i Mladen Marka¢. Davora
Domazeta je poslao Nacelnik GS OS RH da izvrsi osobni uvid u pripreme i dokumentaciju.
Trazio je na uvid «borbenu dokumentaciju® koju je nakon pregleda odnio u GS OS RH u Zagreb.

Dana 7. rujna 1993. godine optuzenik je pozvao Primorca i rekao mu da je odgovoran za pravac
Otocac — Vrhovine — Korenica, pozvao Lelasa i rekao mu da je odgovoran za pravac Licki Osik —
Ljubovo — Buni¢i — Korenica. Rekao im je da ¢e dobiti pisanu zapovijed i da moraju biti u stalnoj
«zi¢anoj» vezi s operativnim centrom Zapovjednistva ZP Gospic.

Dana 8. rujna 1993. godine u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ dosli su Mladen Markac i pomoc¢nik
ministra unutarnjih poslova Zeljko Tomljenovié. U drugoj prostoriji su odrzali sastanak sa
Zeljkom Sagiéem i jednim asnikom SJP. Istoga dana, predveder, u Zapovjedniitvo ZP Gospié
dosao je Davor Domazet. Smjestio se u ured Izidora Cesnjaja. Rekao je optuzeniku da je dosao u
ime Nacelnika GS OS RH od koga je dobio ovlast da vodi cjelokupnu akciju. Imao je direktnu
vezu sa Nacelnikom GS OS RH.

Dana 9. rujna 1993. godine u 6.00 sati pocela je akcija. Davor Domazet je sjeo u centralni dio
prostorije gdje je sjedio zapovjednik ZP. Odmah je preuzeo vodenje operativnog centra, izdavao
je zapovjedi «sektoru 1». U drugoj prostoriji Mladen Marka¢ je imao direktnu vezu sa SJP-om,
direktno je zapovijedao Zeljku Sadiéu. Tijekom operacije Davor Domazet je imao ovlasti za
cijelo ZP Gospié¢, zapovijedao je uporabu topniStva po Udbini, Korenici. O svemu je izvjesStavao
Nacelnika GS OS RH. Optuzenik je pratio dogadanja na pravcima za koje je bio zaduzen. Po
izvrienju zada¢e Davor Domazet je izdao zapovijedi Mirku Norcu, Zeljku Saci¢u i Mladenu
Markacu da se pripreme za moguéi kontranapad. OptuZenik je rekao da je protivnik planirao
izvrsiti napad na Velebit dana 9. rujna 1993. godine u 8.00 sati. Cilj protivnika je bio osvajanje
odredenih kota za ovladavanje komunikacijom prema Karlobagu.

Dana 10. rujna 1993. godine optuzenik je po zapovijedi Davora Domazeta obiSao crtu Bilaj —
Ribnik. U Drlji¢ima je vidio da su sve kuce bila ¢itave, vidio je civile, starije ljude. Optuzenik je
razgovarao sa Zeljkom Sa¢icem koji je rekao da ée se osobno pobrinuti za civile. Izvijestio je
Davora Domazeta da je obrana osvojenih polozaja sigurna. Nacelnik GS OS RH poslao je dr.
Kornelija Brkica na asanaciju terena, trazio je da ukljuce 111. brigadu za asanaciju.

Dan 11. rujna 1993. godine bio je najtezi dan na taktickim pravcima za koje je optuzenik bio
zaduzen. Protivnik je grupirao snage i krenuo u kombinirani pjeSacko — tenkovski protunapad na
pravcu Licki Osik — Buni¢i. Od Nacelnika GS OS RH dobio je zapovijed da se 138. delnicka
brigada pridoda operativnoj grupi Ogulin. Toga dana optuzenik je dao dr. Marku Jagetic¢u zadacu
da napiSe zapovijed za obdukciju i ukop leSeva na pravoslavnom groblju.



Nacelnik GS OS RH izdao je dana 12. rujna 1993. godine optuzeniku dvije zapovijedi: 48 sati ne
smije se otvarati vatra, jedino odgovoriti na napad protivnika; tocno odrediti zone odgovornosti
SJP-a i IX. GTMB. Optuzenik je odmah napisao zapovijed o 48-satnoj zabrani otvaranja vatre.
Navecer su dosli Drago Krpina, dr. Marko Jageti¢ i dr. Kornelije Brki¢. Drago Krpina je trazio od
optuzenika da odredi rocne vojnike za pomo¢ u asanaciji. Dr. Kornelije Brki¢ je preuzeo
cjelokupnu asanaciju terena.

Dana 13. rujna 1993. godine ministar unutarnjih poslova Ivan Jarnjak obiSao je bojiSte na
Velebitu gdje su bili pripadnici SJP-a. Mladen Markag, optuzenik, Zeljko Sagi¢ i Zlatko Rogulj
ili su sa Ivanom Jarnjakom na pravac Gospi¢ — Bilaj — Citluk. Na Velebitu, tj. dijelovima koji se
zovu Zelenusa i Voznik, vidjeli su 10 — 12 trupala protivnic¢kih vojnika u vojnim odorama, bili
su u «borbenom rasporedu.

U Zapovjednistvu ZP Gospi¢ nisu znali za pregovore s UNPROFOR-om. Dana 15. rujna 1993.
godine, ujutro, vojnici s prve linije javili su da se kanadski bataljun UN krec¢e prema njima.
Incident je bio u zraku. OptuZenik je nekoliko puta intervenirao u «sektor 1», molio da ne
otvaraju vatru na UNPROFOR. Izvjesca su govorila da iza UNPROFOR-a ide protivnik. Oko
16.00 sati optuzenika je zvao Nacelnik GS OS RH i zamolio ga da snagom svoga autoriteta
intervenira kod kanadskog bataljuna. Tada je od Nacelnika saznao da je potpisan Sporazum o
povlacenju. Nacelnik mu je rekao da ¢e u Gospi¢ doci Petar Stipeti¢, Davor Domazet, Drago
Krpina i Ivan Tolj koji ¢e nadzirati povlacenje. Stigli su oko 17.00 sati. Petar Stipeti¢ je u
upoznao Mirka Norca sa zapovijedi za povlacenje. Istoga dana, u 20.00 sati, odrzan je sastanak s
UNPROFOR-om. Sastanak je bio u prijateljskom tonu, bez incidenta. S hrvatske strane glavnu
rije¢ su vodili Petar Stipeti¢ i Davor Domazet. Calvin je predlozio metodu ulaska kanadskog
bataljuna koja nije bila prihvatljiva. Dogovorili su se da sastanak nastave sutra. Nakon sastanka
Petar Stipeti¢ je ponovio Mirku Norcu zapovijed za povlacenje. Optuzenik je predlozio Petru
Stipeticu da 16. rujna 1993. godine odu u obhod postrojbi, kazu vojnicima za zapovijed o
povlacenju, no, Mladen Markac ih je izvijestio da postoji ozbiljna prijetnja da ¢e biti likvidirani
ako dodu u obhodnju. Dana 16. rujna 1993. godine nastavljen je sastanak sa UNPROFOR-om.
Dogovoreno je da ¢e povladenje i¢i u dvije faze: 16. rujna 1993. godine od Bilaja i Citluka, 17.
rujna 1993. godine od Citluka prema pocetnim polozajima hrvatskih snaga na dan 9. rujna 1993.
godine. Maisoneve je u ime UNPROFOR-a iznio Petru Stipeti¢u primjedbe da se na podrucju
Medackog dzepa vidi dim i ¢uju eksplozije. Po zapovijedi Petra Stipeti¢a optuzenik je zvao Mirka
Norca koji mu je rekao ima sve pod kontrolom, da nema saznanja o negativnostima. Toga dana
optuzenik je napisao zapovijed o povlacenju i dinamici povlacenja, pocetak povlacenja odreden je
u 13.00 sati. Zapovijed je u «sektor 1» poslana teklicem. Temeljem te zapovijedi «sektor 1» je
trebao izdati svoju zapovijed za povlacenje. Petar Stipeti¢ zvao je Nacelnika GS OS RH, upoznao
ga s dvije faze povlacenja. Nacelnik je izdao zapovijed optuzeniku da napiSe zapovijed o
rasformiranju «sektora 1». Dana 16. rujna 1993. godine, oko 15.00 ili 16.00 sati, djelatnici HV
koji su uvodili UNPROFOR dosli su u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ i izvijestili Petra Stipeti¢a o
paljenju kuca, posebno u podru¢ju Drlji¢a i Bobi¢a. Optuzenik je istoga dana, navecer, napisao
dnevno izvjes¢e Nacelniku GS OS RH, izvijestio ga «da je bilo slucajeva negativnog i
nedozvoljenog reagiranja HV».

Dana 17. rujna 1993. godine dobili su informaciju da protivnik grupira snage na podruc¢ju Bunica
i Lickog Osika. Oko 10.00 sati u Zapovjednistvu ZP Gospi¢ odrZan je sastanak sa predstavnicima
UNPROFOR. Oko podneva je dosla iformacija da je kod Podklisa mogu¢ incident izmedu
kanadskog bataljuna i HV. Poslije je dosla informacija o mogu¢em sukobu kod Ornica. Petar
Stipeti¢ je poslao Mladena Seri¢a na teren. Mladen Seri¢ je potvrdio da je sukob mogué. Petar
Stipeti¢ je optuzenika poslao na teren. Kod Ornica, u blizini Bilaja, bilo je napeto. Tu su bili
Maisoneve i Nielsen, pokazali su optuzeniku kartu. Optuzenik je vidio da postoji razlika u



polozajima ubiljezenima na kartama na strani UNPROFOR-a i Hrvatske vojske i to za 200 — 300
m. Vidio je da je linija na karti koju je dobio od Petra Stipeti¢a izmijenjena. Optuzenik se ispri¢ao
Nielsenu i zapovijedio hrvatskim snagama da se povuku za tih 200 — 300 m. Toga dana
poslijepodne u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ dosao je Nenadi¢, izvijestio je da je osobno vidio kako
hrvatski vojnici pale kuce, ¢uo je miniranje. «On je inzenjerac i rekao je da zna zvuk miniranja.
Spomenuo je vojnike, a tamo nije bilo drugih vojnika osim IX. GTMB-a. Kad je to spominjao, on
je govorio o rajonu Citluk». Petar Stipeti¢ je referirao Nacelniku GS OS RH da je povladenje
zavrseno.

Dana 18. rujna 1993. godine, optuzenik je zvao Nacelnika GS OS RH. Razgovarao je s
Vladeticem kome je rekao da Zeli «osobno do¢i na prijavak, jer su vojnici prilikom povlacenja
palili kuce i da ima indicija da se radi o krivicnim djelima». Dana 20. rujna 1993. godine, u 9.00
sati, u Gospi¢ je nenajavljeno doSao general Janko Bobetko. Optuzenik mu je rekao da je
prilikom povlacenja bilo paljenja i rusenja kuca, da su to radili pripadnici HV i SJP-a. Nacelnik
mu je «oStro odgovorio» da optuzenik nema niSta s tim, da ¢e on to rijeSiti. Rekao mu je:
«Brigadire, koja vojska prilikom povlacenja sadi cvije¢e?». Naredio mu je da pozove Casnike i
docasnike IX. GTMB, ¢asnike i do¢asnike postrojbi koje su bile pridodane IX. GTMB, te ¢asnike
i docasnike SJP-a, u 19.00 sati u hotel «Velebno». U hotelu «Velebno» je Nacelnik osobno
odredio tko ¢e gdje sjediti. Nacelnik je odrzao kratku rasclambu akcije «Dzep 93», rekao je da je
«to bila briljantna operacija i da se sada vidi da je HV kadra poraziti neprijatelja, osloboditi
okupirana podruc¢ja». Pohvalio je Mirka Norca, Mladena Marka¢a. Spomenu je da je bilo paljenja
i ruSenja kuca. Mirko Norac je zahvalio Janku Bobetku, rekao je da ima kritika na postupanje
pojedinih vojnika, da su postojale «nevojnicke radnje» koje su napravili njegovi vojnici
revoltirani zbog povlacenja. Markac se takoder zahvalio na pohvalama. OptuZzenik je trazio rijec,
zelio je pohvaliti casnike ZP. Pred 100-tinjak ljudi Bobetko je rekao: «Ti sjedni, ti nemas nista s
ovim i ne govori§ dobro hrvatski». Optuzeniku je to bila «najteza uvreda», mislio je otiéi iz
hotela, ali ga je Mezi¢ smirivao

Optuzenik je rekao da je u periodu od 9. do 15. rujna 1993. godine, po zapovijedi generala Janka
Bobetka 1 kapetana bojnog broda Davora Domazeta, izdao vise logistickih zapovijedi i jednu
»operativnu zapovijed o uporabi 138. delnicke brigade. U tom razdoblju nije imao saznanja o
nezakonitostima. Od pomoénika za domobranstvo, generala Zvonimira Cervenka, optuZenik je
saznao da Ce biti odrzana ras¢lamba akcije «Dzep 93» dana 1. listopada 1993. godine. Poznato
mu je da su na ras¢lambi bili ¢asnici iz GS OS RH, ministar obrane RH, nacelnik GS OS RH
Rasc¢lambu je vodio Davor Domazet kao zapovjednik akcije.

Optuzenik je rekao da je general Janko Bobetko sve zapovijedi izdavao usmeno.

Dana 9. listopada 1993. godine, u 10.00 sati, nac¢elnik GS OS RH rekao je optuzeniku da je
pritisak medunarodne zajednice velik, stoga su odlucili smijeniti optuzenika i Milana Kosovica.
Rekao mu je da nema primjedbi na njegov rad, ali da nekog mora smijeniti. Optuzenik je
inzistirao da mu objasni razlog smjene. Milan Kosovi¢ nije odmah shvatio o ¢emu se radi.
Optuzenik mu je pojasnio da ih smjenjuju. U sobu je usao Gojko Susak. Ponudio je optuzeniku
rad na Vojnom uciliStu i stan u Zagrebu, $to je optuzenik odbio. Rekao je optuzeniku da ¢e 3 — 4
mjeseca biti u Zagrebu, a poslije ¢e biti zamjenik zapovjednika ZP Split.

Optuzenik je naglasio da je smijenjen bez odluke. Tek kad je poceo ovaj postupak vidio je
Odluku o razrjesenju od 8. listopada 1993. godine. Rekao je da su dokumenti vezani za njegovu
obranu haskim istraziteljima isli selektivno. Ukazao je na zapisnik, u tocci 6 se kaze da se
dokumenti za njega dostave haskim istraziteljima, a u tocci 12. da se zapovijedi Ante Gotovine i
Mirka Norca ne dostavljaju. U to vrijeme nacelnik GS OS RH bio je Davor Domazet i «od tada je
dokumentacija slana selektivno i svi oni dokumenti koji su i§li meni u prilog u Haag nisu slani. U



ovom spisu ima citav niz dokumenata koji imaju oznaku koja izgleda kao zaokruzeni minus.
Primjerice zapovijed za napad IX. GTMB-a, i zapovijed o formiranju Sektora I imaju tu oznaku, a
ta oznaka znaci da dokment ne smije biti dostavljen u Haag, jer je iSao meni u prilog. Nadalje,
nije mi jasno gdje je zavrSio ratni dnevnik IX. GTMB-a, 1., 2. i 3. bojne. Ja mislim da je to
najvredniji dokument po kojem se pise i povijest i uvjeren sam da ga je netko negdje sklonio.
Takoder sam uvjeren da su u Haag i8li svi dokumenti, da Haag mene nikada ne bi optuzio za ovo
S$to mi je sada stavljeno na teret».

Na kraju optuZenik je rekao placuci: «lako se ne osje¢am krivim za ovo $to mi je stavljeno na
teret, ja bih se htio ispricati svim Zrtvama i civilnim i vojnim koji su nastradali u operaciji, a i
svima onima kojima su kuc¢e porusene, jer smatram da je kuca svetinja».

Glavna rasprava se nastavlja dana 16. svibnja 2008. godine, u 9.30 sati, kada ¢e svoju
obranu poceti davati opt. Mirko Norac.



16. i 19. svibnja 2008. godine —opt. Mirko Norac iznosi obranu

Obrana optuZenoga Mirka Norca

Opt. Mirko Norac je svoju__ obranu je zapo¢eo analizom navoda optuznice. Rekao je da je bio
zapovjednik IX. GMB. Za akciju «DZep 93» IX. GMB-u su «pridodani» izvidnic¢ka satnija, dva
voda domobrana, topnicka bitnica od 130 mm, te u obrambene svrhe satnija 111. brigade,
domobranske bojne ,,Gospic¢“ i ,,Lovinac

Rekao je da «Sektor 1» nikada nije formiran. Zapovijed za formiranje ,,Sektora 1“ nikada nije
dobio, ni pismenu, ni usmenu. «Sektor 1» egzistirao je kao prijedlog koji nikada nije zazivio.
Optuzenik je za pojam «Sektor 1» prvi put ¢uo na sastanku odrzanom 5. ili 6. rujna 1993. godine
u Gospicu. Toga dana u ZP Gospi¢ je doSao general Janko Bobetko. Drugi put je ¢uo za njega
dana 7. rujna 1993. godine na radnom sastanku na kojemu su bili Mladen Marka¢, Rahim Ademi,
Zeljko Saci¢ i optuzenik.

Svi zapovijednici vodova, satnici 1 nizi ¢asnici IX, GMB bili su obrazovani u Hrvatskom vojnom
ucilistu. Educirani su o odredbama medunarodnog ratnog prava, o postupanju s imovinom,
civilima i ratnim zarobljenicima. Tijekom akcije nije imao informacija o nezakonitim radnjama.
Svakog dana pisana su dnevna izvjes¢a, izvanredni dogadaji prijavljivani su odmah. Na [ZM u
Bilaju odrzavani su vecernji ,,brifinzi“ izmedu 18.00 i 19.00 sati. Od zamjenika zapovjednika ZP
Gospi¢, brigadira Rahima Ademija, optuzenik je dobio desetinu Vojne policije koju je rasporedio
na tri ,kontrolno - propusna punkta“, na glavnim pravcima. VP je imala zadatak na tim
punktovima kontrolirati i sprijeciti ulazak civila u ratno podrucje. Pregovore oko uvodenja snaga
UNPROFOR-a vodio je iskljucivo brigadir Rahim Ademi. Usmenu zapovijed za napad optuzenik
je dobio od nadredenog Casnika, brigadira Rahima Ademija, koji mu je rekao da napad pocinje
topni¢kom pripremom.

Govoreci o kronologiji akcije «Dzep 93», optuzenik je rekao da je u drugoj polovini 1993. godine
iz Medackog dzepa neprijatelj djelovao topnistvom, ubacivao je izvidni¢ko - diverzantske grupe,
ubijena su dva i ranjena tri pripadnika HV. Dana 4. rujna 1993. godine na podrucje Bukove glave,
zona odgovornosti SJP, ubacena je neprijateljska diverzantska skupina koja je ubila dva
pripadnika SJP, trojicu ranila. Brigadir Rahim Ademi je izdao zapovijed svim jedinicama na
podrucju ZP Gospi¢ da povecaju oprez. Dana 5. ili 6. rujna 1993. godine optuzenik je dobio poziv
od Rahima Ademija da dode u Zapovjednistvo ZP Gospi¢. U ZapovjedniStvu su bili general
Janko Bobetko, general Mladen Markac, brigadir Rahim Ademi. General Bobetko je govorio da
se viSe nece tolerirati granatiranje Gospica, da treba izvrsiti «zada¢u na podrucju Medackog
dzepa, zavr$no sa Citlukom». Rahim Ademi je imao zemljovid s ucrtanim strelicama, izloZio je
zadatu i IX. GMB-a i SJP-a. Re¢eno je da se formira IZM u Bilaju, da ée Zeljko Sagi¢
zapovijedati snagama SJP-a, a optuZenik IX. GMB-a. Ideju je Zeljko Sa¢i¢ «temperamentno
odbio», rekavsi da je njegovo zapovjedno mjesto u BruSanima, a pokretno zapovjedno mjesto
SJP-a je 300 — 400 m iza prve linije bojiSnice. Optuzenik tvrdi da nije izdao niti jednu zapovijed
pripadnicima SJP-a. Bogdan Celini¢, ¢asnik SJP-a za vezu, bio je na [ZM-u IX. GMB-a kako bi
odrzavao komunikaciju i kako, u trenutku susreta HV i SJP-a ne bi doslo do «prijateljske vatrey.
O Sektoru 1 se govorilo kao o sektoru odgovornosti IX. GMB-a i sektoru odgovornosti SJP-a. U
izvjestaju od 29. rujna 1993. godine, ¢iji je autor Bogdan Celini¢, upisano je ,,1ZM IX. GMB-a“,
a ne «Sektor 1». Nakon sastanka general Janko Bobetko nije doSao u Zapovjednistvo IX. GMB-a,
Sto tvrdi opt. Rahim Ademi i svjedokinja Marina Rukavina. Optuzenik je rekao da je netocna
tvrdnja Rahima Ademija da je general Bobetko rekao da ¢e osobno zapovijedati akcijom.
Optuzenik tvrdi da je general Bobetko rekao da vojskom zapovijeda Rahim Ademi, a SJP-om



Mladen Marka¢. Akcijom je zapovijedao Rahim Ademi. Optuzenik je isklju¢ivo od Rahima
Ademija dobivao zapovijedi. Optuzenik je rekao da je Rahim Ademi izdavao zapovijedi ,,i prema
IX. GMB-u i prema SJP-u“, ukljucujuéi i zapovijedi vezane za napad, povlacanje, asanaciju
terena. Zadaca SJP-a je bila ovladati otpornim tockama na Velebitu. Optuzenik je predlozio
dopunu zadace, §to su nazocni prihvatili. General Bobetko je rekao da je dan pocetka akcije (Dan
«D») 9. rujna 1993. godine. OptuZzenik je zakljucio da je taj datum odabran zato $to je 9. rujna
1493. godine pocela «slavna Krbavska bitka». Brigadir Rahim Ademi je posebno ukazao na
potrebu postovanja odredbi medunarodnog ratnog prava, na korektno postupanje prema ratnim
zarobljenicima, civilima, imovini civila. Na sastanku je odredeno koje ¢e jedinice biti
«pridodane» IX. GMB-u. Optuzenik je rekao da je on, kao zapovjednik IX. GMB-a nad
«pridodanimy» jedinicama, imao samo operativni nadgled, nije imao ovlasti zapovijedanja, nije
mogao stegovno prijaviti pripadnike «pridodanih» jedinica. Iz tijeka sastanaka optuzenik je
zakljucio da je zapovijed za napad uskladena prije njegova dolaska u Zapovjednistvo ZP Gospié.
O angaziranju VP nije bilo govora. Vojna policija je za dnevnu uporabu bila podredena
Zapovjednistvu ZP Gospi¢, sve zadace, osim borbenih, mogli su dobiti iz ZP.

Nakon povratka u brigadu optuzenik je izdao zapovijed nacelniku obavjestajne sluzbe IX. GMB-a
da pojaca izvidanje i napravi procjenu neprijatelja. Nacelniku operative je zapovjedio da napravi
plan rada Zapovjednistva, pronade kuc¢u u Bilaju gdje ¢e biti [ZM. U procesu donosenja odluke za
napad sudjelovali su i zapovjednici bojni. Sutradan je sa zapovjednicima bojni iSao na
zapovjedno izvidanje, joS jednom je na terenu izdao zapovijed za napad. Posebno je upozorio sve
pripadnike svoje brigade da postuju imovinu, civile, ratne zarobljenike. Sve bojne su u svom mini
- stozeru donosile odluke.

Tijekom 6., 7. 1 8. rujna 1993. godine optuzenik je svakodnevno izvjeStavao Rahima Ademija.
Bio je na sastancima na kojima su bili pukovnik Zeljko Sagi¢ i bojnik Svetko Sare. Dana 8. rujna
1993. godine izvijestio je Rahima Ademija da je sve spremno i da ¢e pripadnici IX. GMB-a
krenuti u razminiranje borbenih pravaca. Rahim Ademi je trazio da ga sljedece jutro izvijesti jesu
li sve potrojbe na svom mjestu.

Optuzenik je rekao da zapovijed za napad ZP Gospi¢, od 6. rujna 1993. godine, nikada nije dobio.
Zapovijed je prvi put vidio kada je pripremao svoj iskaz haSkim istraziteljima. Zapovijed za
napad IX. GMB-a od 7. rujna 1993. godine optuzenik je potpisao. Ta zapovijed ima kompletnu
prosudbu neprijatelja, Sto zapovijed ZP Gospi¢ nema; ima navedenu zadacu IX. GMB-a, a
zapovijed ZP ima zadacu ZP Gospi¢. OptuZenik tvrdi da SJP-u nije izdao niti jednu zapovijed.
Rekao je da nije mogao zapovijedati snagama SJP-a, jer to nije bila «organska postrojba», nije
bila u sastavu I[X. GMB-a, niti je pridodana IX. GMB-u.

Dana 9. rujna 1993. godine u 5.55 sati, s promatra¢nica je dobio informaciju da se ciljeve
topnicke pripreme ne vidi od magle. Od Rahima Ademija je dobio odgodu pocetka napada za 20
minuta. U 6.15 sati je po¢eo napad. Glavni pravac napada bio je Ornice — Citluk. Dva pomoéna
pravca su bila: Klisa - Strunji¢i i Jasikovac — Ornice — Draga$ — Potkonjaci. Topnicka priprema
izvedena je u tri udara, svaki udar trajao je pet minuta. Nakon topnicke pripreme uslijedio je udar
po dubini s 30 — 50 ispaljenih projektila. Kasnije, tijekom napada, koriSteni su tenkovi, jer su
otporne toCke neprijatelja bile smjeStene uz prve kuée. Nakon zavrSene topniCke pripreme
uslijedio je kombinirani tenkovsko — pjesacki napad. Oko 8.30 sati I bojna IX. GMB-a usla je u
Citluk, oko 8.00 sati izvidni¢ka satnija je dosla do Rogi¢a mosta. Nakon toga, optuZenik je izdao
zapovijed da se uévrste crte obrane toéno do Citluka, na Rogi¢a mostu, prema Poditelju.
Optuzenik je preko motorole dobio informaciju da su iz Bobica krenula Cetiri neprijateljska tenka,
u koloni idu i civili. Naredio je da propuste kolonu. Civili i tenkovi su se izvukli prema Medku.
Drugi dio neprijateljskih snaga izvlacio se prema Velebitu. O dostignutim ciljevima izvijestio je



Rahima Ademija, predloZio je da crtu obrane pomaknu na rijeku Liku, Sto mu je Rahim Ademi
odobrio. II bojna IX. GMB-a naisla je na veliki otpor u Poljarima. S lijeve strane jedna satnija II
bojne IX. GMB-a probila je crtu, iznenadila neprijatelja i krenula prema Potkonjacima i
Dragasima. Bojnik Hecimovi¢ izvijestio je optuZzenika da je naiSao na jak otpor. Rekao mu je da
se neprijatelj povukao u kuce. Zbog toga su tenkovi tukli po ku¢ama. Oko 13.00 sati II bojna IX.
GMB-a spojila se s I bojnom IX. GMB-a, I1I bojna IX. GMB-a je osiguravala cestu od Kamenuse
prema Potkonjacima i DragaSu. Oko 13.30 ili 14.00 sati II bojna IX. GMB-a spojila se s
pripadnicima SJP-a u Jovi¢ima. Ostao je jo§ pravac Domobranske bojne ,,Gospi¢™ koji je
ostvaren uz pomo¢ III bojne IX. GMB-a. Nakon toga neprijatelj se povukao prema Debeloj glavi.
Optuzenik je izvjestio Rahima Ademija da je zadaca izvrSena. Lijecnica Ines Stenja je izvijestila
optuzenika da je, u trenutku dok je pruzala pomo¢ hrvatskom vojniku, jedan ¢ovjek, star oko 60
godina, pucao i ona je ranjena.

Dana 9. rujna 1993. godine, navecer, optuzenik je pozvan u Zapovjednistvo ZP Gospi¢, na
sastanak, koji je vodio Rahim Ademi. Na sastanku su bili nazoéni pukovnik Zeljko Sa¢i¢, bojnik
Svetko Sare iz 111. brigade, general Mladen Marka¢, nekoliko &asnika iz Zapovjednistva ZP
Gospi¢. Optuzenik je bio ljut na SJP, on i Zeljko Sadi¢ su razgovarali povisenim tonom.
Optuzenik je izvijestio nazoc¢ne da su pripadnici SJP-a zakasnili, da je nekoliko njegovih vojnika
ranjeno. Zeljko Sagi¢ je to osporavao. Izvjes¢a su podnosili Zeljko Sagié, Svetko Sare i
optuzenik. Mladen Markac je sjedio kraj Rahima Ademija, nije izvije§¢ivao. Rahim Ademi je
izdao tri zadace: 1. treba «ukopati, izvrSiti zapreCavanjey», 2. «povecanje budnostin, 3. «CiS¢enje
Debele glave treba obaviti Specijalna policija, a blokadu ceste Kamenjusa — Strunji¢i —
Potkonjaci — Citluk treba obaviti 9.g.b.».

Izvidnicka satnija ZP Gospi¢ od optuzenika je dobila zadacu da prijede rijeku Liku, zauzme
Memedovo brdo i zaselak Dosen. Zapovjednik izvidni¢ke satnije ZP Gospié, Dev¢ié, izvijestio je
optuzenika da je zadaca izvrSena, ali su se, zbog neprijateljske paljbe, povukli. Optuzenik je od
svojih izvidaca dobio izvijes¢e da zadaca nije izvrSena, da je izvidnicka satnija ZP Gospi¢ presla
rijeku Liku, i da je tu stala. Optuzenik je sljede¢eg dana tamo poslao vod izvidnicke satnije IX.
GMB.a, koji su ,,odmah upali u minsko polje*, nekoliko pripadnika voda izvidnic¢ke satnije 1X.
GMB-a bilo je ranjeno. Dana 9. rujna 1993. godine izvijestio je o rasulu koje je, nakon ranjavanja
nekoliko vojnika, vladalo u Domobranskoj bojni ,,Gospic¢*. Jedan dio postrojbe se povukao s crte
obrane kod BruSana, Vedrog polja, Jasikovca. Optuzenik s Domobranskom bojnom ,,Gospi¢*
nakon toga viSe nije imao kontakta.

U ratnom dnevniku za dan 9. rujna 1993. godine piSe da je ,,admiral Domazet* dao zadac¢u Mirku
Norcu . Optuzenik je rekao da je on toga dana dosao u Operativni centar, trazio je Rahima
Ademija i Mladena Markaca da izdaju zapovijed SJP-u za pojacano «napadno djelovanje». Tvrdi
da mu Davor Domazet nikada nije izdao ni jednu zapovijed.

Dana 11. rujna 1993. godine neprijatelj je «cijeli dan aktivno i intenzivno djelovao po gradu i
prigradskim naseljima Gospi¢a, po polozajima HV u Citluku i Divoselu. U Gospiéu je, u
podrucju vojarne i bolnice, palo 100 projektila. Tijekom dana optuzenik je pohodio polozaje I1X.
GMB-a. Zapovjednik III bojne IX. GMB-a ga je izvijestio da je iz Sume s podruc¢ja Debele glave
iziSao stariji muskarac u civilnoj odjeci, «imao je dignute ruke u zrak i kad je doSao na 30 — 40m
ispred nas$ih vojnika, izvadio je piStolj i, juriSavsi, pucao prema nasim vojnicima. Oni su reagirali
i lisili ga Zivota». Na [ZM-u je zatekao nacelnika tonistva IX. GMB-a, koordinirao je zapovjedi
koje je dobio iz ZP Gospi¢. Oko 19.00 sati dobio je izvijeS¢e o napadu kod Bobi¢a. Odmah je
otiSao na mjesto napada. Vidio je tijela dvojice vojnika, u kompletnoj vojnoj odori, i jedne Zene.
Zena je uz sebe imala ¢asni¢ku torbu bivie JNA, maskirnu jaknu, duge kozne hlace. Uz leSeve je
vidio piStolj i dvije automatske puSke. Kad su izvukli tijela, vidjeli su da je ipod njih bila



aktivirana bomba. Na tijelu Zene i muskarca vidjele su se rupe, geleri. Zenski le§ imao je
djelomi¢no spaljenu kosu. Optuzenik je shvatio da su dosli pripadnicima HV «s leday.
Zapovijedio je da se dio priCuve smjesti s druge strane ceste, da se sprijece dolasci neprijatelja «s
leda». Obrana je na taj nacin ostala dok SJP nije ocistila Debelu glavu, na kojoj je «uz zbjeg bio
dio Citlugke satnije, Geta iz Divosela i dio 103. lapacke ¢ete i vod gradatke vojne Policije». Bilo
je i izvjeS¢ée o problemima sa stokom koja je okolo lutala. Rahim Ademi je izdao zapovijed
logistickom dijelu 305. brigade da prikupi svu stoku. Stoka je prikupljena, zaprimljena je u
vojarni Jasekova. Prikupljeni su i zaprimljeni poljoprivredni strojevi. Dosta ljudi u vojarni je
prepoznalo svoju stoku, jedan vojnik je prepoznao svoj kombajn. Strojevi su predani vlasnicima.
Pripadnici IX. GMB-a nisu sudjelovali u asanaciji.

Dana 12. rujna 1993. godine nastavljeno je topni¢ko djelovanje neprijatelja po polozajima i
postrojbama HV. Na vecernjem sastanku Rahim Ademi je izdao zapovijed za asanaciju tijela,
odredio da se provede dezinfekciju i deratizaciju.

Optuzenik je rekao da su sve zapovijedi bile usmene, naknadno su dosle pisane zapovijedi i to s
datumom kada su usmeno priopéene. Rahim Ademi izdao je zapovijed pukovniku Svetku Sari da
angazira vojnike za asanaciju. OptuZenik je rekao da je asanaciju trebao voditi naCelnik saniteta
ZP Gospi¢, dr Jagetic, ali je on u to vrijeme bio pod «teskom kapljicom», i «potpuno se izgubio,
tako da ja znam da je dosao Kornelije Brki¢ i da je proveo asanaciju, ali ne znam pod kojim
okolnostimay. Na sastancima 13. i 14. rujna 1993. godine izvjeséeno je da je asanacija provedena
u redu. Na jednom od sastanaka Rahim Ademi je izdao zapovijed da se ne otvara vatru, nego
samo ako je to nuzno potrebno, i da se mora djelovati iskljuivo po jasnim neprijateljskim
ciljevima.

Dana 14. rujna 1993. godine, na sastanku, Rahim Ademi je izdao usmenu zapovijed da IX. GMB
preuzme Drlji¢e od SJP-a. To nije izvrSeno, jer je 15. rujna 1993. godine dosla informacija da se
sprema Sporazum o povlacenju. Toga dana dobio je izvijeS¢e da se UNPROFOR rasporeduje
ispred crta obrane IX. GMB-a, da su iza njih srpske snage koje snajperom djeluju po polozajima
IX. GMB-a. Zapovjedio je da pripadnici HV ne otvaraju vatru po snagama UNPROFOR-a.

Dana 15. rujna 1993. godine na vecernjem sastanku kojemu su nazocili: general Petar Stipetic,
brigadir Rahim Ademi, ¢asnik Skunac, ili Neki¢, general Mladen Markac i optuzenik, receno je
da ¢e se postrojbe povuci, da ¢e ujutro biti objavljeni detalji. Rahim Ademi je izvijestio da je bio
veliki medunarodni pritisak na RH, izdao je optuzeniku usmenu zapovijed za povlacenje i
dinamiku povlacenja. Optuzenik se vratio u vojarnu ,,Eugen Kumici¢*“ u Gospié¢, pozvao je sve
zapovjednike, nacelnike i pomo¢nike u vojarnu, izdao je zapovijed za povlacenje. Zapovjednici
su bili malo iznenadeni, no, optuzenik je inzistirao da se povlacenje mora izvrsiti. Povlacenje IX.
GMB-a pocelo je 16. rujna 1993. godine oko 12.00 ili 13.00 sati. Tijekom 16. rujna 1993. godine
izvr$eno je povlacenje IX. GMB-a. Na vecernjem sastanku je izvije$¢eno da je i SIP zapovijed za
povlacenje izvrsio, da nije bilo ikakvih problema. IX GMB je svoju zadac¢u izvrsila bez problema
i poteskoca, bez obzira na ¢etvoricu poginulih vojnika, 30-oricu ranjenih i dosta uniStene tehnike,
ali domoljubno i patriotsko ponasanje IX GMB u izvrSavanju zapovijedi nikada nije dolazilo u
pitanje». Optuzenik tvrdi da nije bilo sukoba izmedu pripadnika IX. GMB-a i kanadskog
bataljuna UNPROFOR-a.Rekao je da su kanadski vojnici bili bahati. Upozoreni su na minska
polja.

Optuzenik tvrdi da nije sudjelovao na sastancima s UNPROFOR-om. Rekao je da je netoc¢na
tvrdnja Rahima Ademija, da ga je dana 16. 1 17. rujna 1993. godine zvao i pitao Sto se deSava na
terenu, spominjuci eksplozije i dim. Rahim Ademi je dolazio u zonu odgovornosti IX. GMB-a,
bio je kod Ornica. U hotelu «Velebno» bila je slavljeni¢ka vecera. Jedina svrha te vecere je bila



da se objasne razlozi povlacenja hrvatskih snaga. General Bobetko je pohvalio ZP Gospi¢, SJP i
IX. GMB. Optuzenik tvrdi da zahtjevi topniStvu nisu i§li «Sektoru 1». Sve zapovijedi davao je
Rahim Ademi, a djelomi¢no i on. Optuzenik tvrdi da nije imao izravnu komunikaciju sa
Zagrebom, ili sa ministrom obrane Gojkom Suskom. Postovao je sustav zapovijedanja, «i moj
jedini zapovjednik bio je Ademi». Rekao je da je zapovijed za napad dopunjivana, prvi cilj je bio
Citluk i Rogi¢a most, a kasnije je dodana Kriva Lika, Bobiéi i Uzelci.

Optuzenik je rekao da u izvidnickoj satniji [X. GMB-a nije bilo stegovnih problema. Iskazi
pojedinih svjedoka koji su govorili o problemima su izmiSljotina. Rekao je da je to bila
profesionalna satnija koja je svoje zadatke izvrSivala profesionalno. U razdoblju od 10. do 17.
rujna 1993. godine izvidnicka satnija IX. GMB-a je bila u pricuvi.

O Johanesu Tilderu optuzenik nije htio govoriti. Svoj iskaz vezan za stegu Johanesa Tildera dao
je ranije. Predsjednik Vijeca procitao je iskaz od 2. rujna 2003. godine koji je optuzenik dao
haskim istraziteljima.

Opt. Rahim Ademi iznio je niz primjedbi na iskaz opt. Mirka Norca. Rekao je da nisu to¢ne
primjedbe koje je opt. Mirko Norac dao na njegovu obranu.

20. svibnja 2008. godine — izmjena optuZnice

Zamjenik GDO-a RH rekao je da mijenja ¢injeni¢ni opis djela u optuZnici.

U osobnim podacima opt. Rahima Ademija ispusteno je: «u mirovini». Navod: «na polozaju
vrsitelja duznosti zapovjednika Zbornog podrucja Gospic¢» izmijenjen je i sada glasi: «na
polozaju zamjenika zapovjednika Zbornog podruéja Gospié». Dodan je st. 4. Zenevske
konvencije o postupanju sa ratnim zarobljenicima, jer se odnosi na uporabu topnistva. U tocci |
optuznice brisano je «zbog pretjeranog i neselektivnog topnicko-raketno-minobacackog
djelovanja» a dodano je «nasumic¢nogy. U tocci II precizirano je vrijeme izvrSenja djela: «od 9.
do 17. rujna 1993. godine», izbafena je sintagma: «Sto lisili Zivota, Sto mucili i tesko tjelesno
ozlijedili», a dodana je: «Sto lisili zivota». U dijelu gdje se navode Zrtve izbaceni su neki dijelovi:
«24 hica» kod spominjanja DPure Krajnovic¢a, «prerezan vrat» kod spominjanja Rajcevi¢ Save.
Nedjeljka i Stana Krajnovi¢ nisu bile «zato¢eney, izbaceno je iz teksta optuznice da je kraj Boje
Pjevac¢ nadena mrtve svinja, kod spominjanja Milana Raj¢evi¢a izbaCeno je iz teksta da je
prethodno vezan sajlom i vucen okolo, za Divoselo je navedeno da je uniSteno najmanje 40 kuca.
U tocci Il precizirano je vrijeme izvrSenja djela: «od 9. do 17. rujna 1993. godine», izbacen je
tekst : «Sto lisili zivota, $to mucili i tesko tjelesno ozlijedili», dodana je: «Sto lisili Zivota». Za
Nikolu Stoisavljevica izbaceno je iz optuznice da je vucen automobilom. Izbaceno je da su
ugrozenom svjedoku br. 4 poceli rezati Saku. Za Nikolu Bulja je dodano da mu je udarcem
bajonete slomljena noga. Tocke IV, V, VI imaju identi¢ne izmjene kao i navedene tocke. Pravna
kvalifikacija djela ostala je ista.

OptuZenici su rekli da se po izmijenjenoj optuznici ne osjecaju krivima, da ostaju kod svojih
obrana.



Opt. Mirko Norac predlozio je da se kao dokaz procita dio knjige «Mir 1 kaznay, stranica 202.,
autorice Florence Hartmann, biv§e glasnogovornice Tuziteljstva MKSJ-a. Rekao je da MKSJ nije
htio njega optuZiti i potvrditi optuznicu, a $to ukazuje da je za njegovo optuZenje postojao
dogovor, priprema i usmjeravanje od odredenih ¢asnika, odvjetnika i drugih institucija.

Branitelj opt. Rahima Ademija, odvjetnik Cedo Prodanovi¢ protivio se izvodenju
predlozenog dokaza iz nacelnog razloga, jer je optuznicu podigao DORH, a s obzirom da opt.
Mirko Norac ve¢ drugi dan «insinuira da branitelji I. optuzenika imaju nesto sa navodnom
konstrukcijom optuznice protiv drugooptuzenika, branitelj istice da je njima nesluzbeno u Haagu
pokazana verzija optuznice koja je najprije bila podignuta protiv ovdje prvoopt. Rahima
Ademija, generala Janka Bobetka i Mirka Norca. Kasnije je bila optuznica podignuta samo protiv
ovdje prvoopt. Rahima Ademija, da bi na posljedku optuznica bila ponovo podignuta protiv
trojice generala. Rekao je da je opt. Mirko Norac «zadnji covjek» koji moze dijeliti moralne
lekcije opt. Rahimu Ademiju. Branitelji opt. Rahima Ademija nisu sudjelovali ni u kakvom
montiranju procesa protiv opt. Mirka Norca.

Vijece je odlucilo da se procita jednu recenicu iz predloZene knjige, sa stranice 202, a koja se
odnosi na to da suci ne zele optuziti jednog drugog hrvatskog generala, Mirka Norca, za zloCine
nad Srbima u Medackom dzepu, ve¢ su dobili uvjeravanja da ¢e on biti optuzen u RH.

Procitani su izvaci iz kaznene i prekrsajne evidencije za optuZenike.

Dokazni postupak je zavrsen.

21. svibnja 2008. godine — govori stranaka — govor DORH-a

Zavrsna rijec zastupnika optuznice

Zamjenik GDORH-a je rekao da Tuziteljstvo ostaje kod izmijenjene optuznice. Smatra da su u
inkriminiranom dogadaju ostvarena sva obiljeZja kaznenih djela koja se optuzenicima stavlja na
teret. Zamjenik GDORHa je analizirao obrane optuZenika. Optuzba ne prihvaca tvrdnju da
optuzenici nisu operativno zapovijedali akcijom i da nisu znali $to se dogada na terenu. Operacija
«Dzep 93» bila je legalna i legitimna akcija HV i SJP-a. No, tijekom te akcije, i neposredno
nakon zavrSetka akcije, pocinjeni su ratni zlo€ini. Zamjenik je rekao da je u studenome 1991.
godine Hrvatski Sabor ratificirao &etiri Zenevske konvencije i dva Dopunska protokola. Oruzane
snage RH imeprativno su bile u obvezi poStovati odredbe medunarodnog humanitarnog prava. U
inkriminiranim dogadajima, optuZenici i, za sada NN poginitelji, po¢inili su povrede «Zenevske
konvencije o zastiti gradanskih osoba za vrijeme rata od 12. kolovoza 1949. godine» (IV
Zenevska konvencija) i «Zenevske konvencije o postupanju sa ratnim zarobljenicima od 12.
kolovoza 1949. godine» (IIl Zenevska konvencija), «Dopunskog protokola uz Zenevske
konvencije od 12. kolovoza 1949. godine o za$titi Zrtava medunarodnog oruzanog sukoba, I
Protokol od 8. lipnja 1977. godine» . U inkriminiranim akcijama povrijedene su odredbe: ¢l. 3.



Zenevske konvencije o zastiti gradanskih osoba; &l. 16. Zenevske konvencije o postupanju sa
ratnim zrobljenicima; &l. 27. Zenevske konvencije o zastiti gradanskih osoba, a koja se odnosi na
«zatiéene osobe» civile i njihova prava; ¢l. 32. Zenevske konvencije o zastiti gradanskih osoba, a
koja se odnosi na zabranu poduzimanja svih mjera prema zasticenim osobama.

DORH nalazi sastavnicu ovih odredbi u Dopunskom protokolu (I. Protokol), u odredbama: ¢l. 51.
st. 1 (opéa zastita civila od opasnosti koje potjecu iz vojnih operacija), st. 4. (zabrana vrSenja
napada bez izbora ciljeva) i st. 5b (zabrana napada od kojeg se moze ocekivati da ¢e izazvati
usputne gubitke civilnih zivota); ¢l. 54. st. 2. (zabranjeno je napasti, unistiti, ukloniti, ili u€initi
nekorisnim, objekte neophodne za prezivljavanje civilnog stanovni$tva, kao $to su namirnice,
zetva, stoka, instalacije za pitku vodu ...); ¢l. 57. st. 1. (u vojnim operacijama mora se stalno
voditi racuna da se postedi civilno stanovniStvo i civilne objekte), alineja III (suzdrzati se od
odluke da se krene u bilo koji napad od kojega se moze ocekivati da ¢e prouzrociti gubitke Zivota
civila, povrede civila, osteCenje civilnih objekata).

Zapovjedna odgovornost,po kojoj su optuzeni Rahim Ademi i Mirko Norac, posebna je
odgovornost vojnih zapovjednika. Osnov za optuzivanje po hrvatskim pravnim propisima nalazi
se u odredbi ¢l. 28. OKZ-a RH. Osnov za optuzivanje nalazi se i u odredbama ¢l. 86. i ¢l. 87.
Dopunskog protokola (I. Protokola). C1. 86. obvezuje strane u sukobu da suzbijaju teske povrede
i poduzimaju mjere potrebne za suzbijanje svih ostalih povreda Konvencija, ili ovog Potokola,
koje su rezultat nepostivanja spomenutih odredaba na poStovanje kojih su bile obvezane.
Cinjenica da je povredu Konvencije, ili ovog Protokola, po¢inio pod&injeni ne oslobada njegove
zapovjednike kaznene ili disciplinske odgovornosti. Cl. 87. odreduje da ¢e stranke zahtijevati od
svih vojnih zapovjednika da poduzmu razli¢ite mjere kojima ¢e sprijeciti zlocine, ili kazniti
zapovjednik treba biti garant pravne sigurnosti na podrucju za koje su on i njemu podredene
postrojbe nadlezni.

Tuziteljstvo je analiziralo izvedene personalne dokaze. Zamjenik GDORH-a je rekao da su
gotovo svi svjedoci rekli da su pripadnici HV dobili knjizice o primjeni i poStovanju odredbi
medunarodnog humanitarnog prava. No, to jo$ uvijek ne znaci da su svi procitali te knjizice i da
su po njima postupali. Tuziteljstvo smatra da je izostala nuzna kontrola, koju su optuzenici morali
imati, s obzirom na opce stanje i specifi¢nost situacije u kriticno vrijeme. Nemoguée je da
optuzenici nisu znali kakvo je stanje na terenu. Postoje tri faze postupanja zapovjednika:
sprecavanje, suzbijanje i kaznjavanje. SpreCavanje podrazumijeva da zapovjednik, kad postoje
informacije da se nesto oCekuje, ili se zna da ¢e netko nesto nezakonito poduzeti, sprijeci takvo
postupanje. Zamjenik je rekao da je opt. Rahim Ademi u svojoj obrani rekao da je je zona
Medackog dZepa bila zona visokog rizika. Oba optuZzenika znala su za tu ¢injenicu. Opt. Mirko
Norac, u svojoj obrani je rekao da je jedan nizi Casnik iz njegove brigade naSao svoj kombajn.
Svjedok Rudolf Brleci¢ je rekao da su pripadnici IX, GMB-a u akciju isli iz interesa. Rudolf
Brleci¢ je predlagao da u akciju idu ljudi koji su zivjeli izvan toga podrucja. Svjedok Jozo
Nenadi¢ je rekao da je bilo problema sa izvidnickom satnijom IX. GMB-a. Svjedok Frano
Tomici¢ u svom iskazu je kriticki govorio o izvidni¢koj satniji IX. GMB-a, posebno o Johanesu
Tilderu. PonaSanje pojedinaca je ukazivalo da je potrebno preventivno djelovanje. Tijekom
akcije, dana 12. rujna 1993. godine, optuzenici su odredeno vrijeme bili nedostupni
predstavnicima UN. Tuziteljstvo smatra da se optuzenici nisu Zzeljeli suo€iti s konkretnim
problemima na terenu, gdje nije bilo dovoljno pripadnikaVP, posebice u vrijeme «CiS¢enja» na
Debeloj glavi. Najvecéa greska u akciji je bila nedovoljan broj pripadnika VP koji bi nezakonite
radnje mogli sprijeciti. Svjedok Mate Lausi¢ je rekao da su pripadnici VP u drugim operacijama
HV djelovalina uspostavi reda na oslobodenim podrucjima, nisu stajali na kontrolno — propusnim
punktovima. Pokusaj opt. Rhaima Ademija da se angazira jos§ 20 pripadnika VP bio je nedostatan.



Svjedok Petar Stipeti¢ je rekao da je za konretnu akciju trebalo 200 pripadnika VP. Svjedok
Franjo Feldi je rekao da je bilo potrebno 250 — 400 pripadnika VP, posebno nakon objave da je
potpisan Sporazum o povla¢enju HV (15., 16. 1 17. rujna 1993. godine). Ugrozeni svjedok br. 9 je
rekao da su 9. 1 10. rujna 1993. godine, kad se Culo da se sprema potpisivanje Sporazuma, kod
njega dosli pripadnici 1., II. i III. bojne IX. GMB-a. Rekli su: «Stari, daj mine». Zamjenik
GDORH-a rekao je da su opt. Rahim Ademi i opt. Mirko Norac trebali prije pocetka akcije «DzZep
93y traziti angaziranje pripadnika VP.

Tuziteljstvo smatra neprihvatljivom tvrdnju opt. Rahima Ademija da u zapovijedi za napad ne
treba biti navoda o posStovanju odredbi medunarodnog humanitarnog prava, o asanaciji.
Optuzenik je naknadno donio zapovijed za asanaciju terena, onda kada se na terenu «nesto lose
dogodilo». Zamjenik GDORH-a je rekao da izvedeni dokazi ukazuju da je opt. Rahim Ademi bio
zamjenik zapovjednika ZP Gospi¢, ali da je fakticki obavljao duznost v.d. (vrSitelja duznosti)
zapovjednika ZP Gospi¢. Optuzenik je donio ukupno 83 zapovijedi iz kojih se vidi optuzenikov
status 1 njegova moc¢. Svi svjedoci, pa i pripadnici UN, govorili su o Rahimu Ademij kao
zapovjedniku ZP Gospi¢. Optuzenik je, za vrijeme svoje odsutnosti, svoje ovlasti, izdanom
zapovijedi od 14. kolovoza 1993. godine, prenio na Franju Primorca. TuZiteljstvo smatra da se ne
moze prenijeti na drugoga nesto $to se ne posjeduje. Opt. Rahim Ademi imao je operativne
ovlasti, izmedu ostalih izdao je i zapovijed o angaziranju 20 pripadnika VP. Zapovijed za
asanaciju terena autonomna je. Dokaz da je opt. Rahim Ademi zapovijedao svim snagama u akciji
«DzZep 93», Tuziteljstvo nalazi u Cinjenici da je vodio sve sastanke na kojima su prisutni i
pripadnici HV i SJP-a. Zapovijed za napad od 6. rujna 1993. godine i zapovijed za formiranje
«Sektora 1», od istog datuma, Tuziteljstvo smatra jednom zapovijedi. Zapovijed za napad je
organska zapovijed koju je izdao optuzenik sam. Zapovijed za formiranje «Sektora 1» izdana je
uz suglasnost Janka Bobetka. Tuziteljstvo smatra da su krucijalne zapovijedi donesene upravo na
datum koji se nalazi na tim dokumentima, nisu antidatirane. Opt. Rahim Ademi izdao je
operativnu zapovijed dr, Marku Jagoti¢u za obdukciju i pokop leSeva na Pravoslavnom groblju.
Izdao je zapovijed za hospitalizaciju ranjenog neprijateljskog vojnika Stanka Despica, §to govori
da je imao ovlasti nad ratnim zarobljenicima. Opt. Rahim Ademi, na zahtjev SJP-a, izdao je
zapovijed za dodjelu topnika SJP-u. Tuziteljstvo smatra da je osoba koja izdaje zapovijedi
zapovjednik akcije. Opt. Rahim Ademi je izdavao zapovijedi. Svijedok Zeljko Prpié je rekao da se
sje¢a da je opt. Rahim Ademi dana 9. rujna 1993. godine prigovarao Davoru Domazetu zasto mu
se mijesa u topnicko djelovanje.

Za opt. Mirka Norca Tuziteljstvo tvrdi da je izdavao usmene i pisane zapovijedi. U zapovijedi o
formiranju ,,Sektora 1 u sastav toga Sektora usle su SJP. U zapovijedi su opisane kote, tocke,
raspored pripadnika SJP-a. Tuziteljstvo smatra da je «Sektor 1» realnost. Pukovnik Zeljko Saci¢
se bunio, nije Zelio i¢i u sastav ,,Sektora 1°. Protivljenje Zeljka Sa¢i¢a da mu Mirko Norac bude
zapovjednik nije ugrozilo akciju. Pripadnik SJP-a, Bogdan Celini¢, u svom je izvjestaju naveo da
je opt. Mirko Norac od njega zatrazio da ,,odradi* konkretne zadatke. Svjedok Svetko Sare rekao
je da je zapovijed za blokadu Debele glave dobio od opt. Mirka Norca. Debela glava je bila zona
odgovornosti SJP-a. 1z toga slijedi da su SJP bile pod zapovjednistvom opt. Mirka Norca

Tuziteljstvo nalazi da su oba optuzenika bila karizmati¢ni zapovjednici ¢ije zapovijedi su vojnici
izvrsavali. Stoga bi, da su poduzeli ono $to se od njih kao zapovjednika oc¢ekivalo, a to je
sprecavanje, suzbijanje i kaznjavanje, nezakonite radnje bile izbjegnute.

Tuziteljstvo je analiziralo ulogu admirala Davora Domazeta, nasavs§i da se «petljao u
zapovijedanje Ademiju, ali nikako nije zapovijedao situacijomy». Za Tuziteljstvo je neprihvatiljiva
tvrdnja opt. Rahima Ademija da je general Janko Bobetko zapovijedao akcijom preko admirala
Davora Domazeta. Rahima Ademija su svi na terenu percipirali kao zapovjednika. Kao dokaz



izvedena je zapovijed od 5. rujna 1993. godine, o tome da je ZP Gospi¢ nadredeno svih
postrojbama na njegovu podruc¢ju. Tuziteljstvo smatra da je opt. Rahim Ademi mogao, sukladno
odredbi ¢l. 48. Zakona o obrani RH, ako ga je general Janko Bobetko iskljucio iz akcije,
odstupiti. Tuziteljstvo smatra da je zapovijed za napad, koju je izradio general Mladen Markac za
JSP, interni akt SJP-a, donesen zbog specifi¢nog polozaja SJP-a. Ta zapovijed nije dokaz da SJP
nije podreden optuZenicima. Svjedoci: Ivan Jarnjak, tadasnji ministar unutarnjih poslova i Zeljko
Tomljenovié, tadasnji pomoénik ministra unutarnjih poslova, rekli su da je Odlukom
Predsjednika Republike SJP bila «predpocinjena snagama HV».

I. tocka optuznice odnosi se na izravnu zapovjednu odgovornost. Zapovijed za napad predvida
uporabu topnistva.Tuziteljstvo smatra da su oba optuzenika znala prije akcije da na podrucju
Medackog dzepa zive civili. U akciju se krenulo topnickom pripremom. Oba optuzenika su imala
informaciju o tome, svjesno su pristali da ¢e se djelovanjem topniStva dovesti u opasnost zivot
civila i imovine. Od topnicke pripreme smrtno je stradalo pet civila, oSteceno je sedam kuca.
Tuziteljstvo smatra da se iz izvedenih materijalnih dokaza vidi da svih pet tijela imaju
rasprskavajuce ozljede. Odredbom ¢l. 51. st. Sb Dopunskog protokola (I. Protokol) propisano je
da se napadom bez izbora cilja smatra napad od kojeg se moze ocekivati da ¢e izazvati usputne
gubitke civilnih Zivota. Odredbom ¢l. 57. st. 3. propisano je da ¢e se u svezi s napadom, kad je
izbor mogu¢ izmedu nekoliko vojnih objekata, odabrati onaj objekt od kojega se ocekuje da ¢e
napad uzrokovati namjanje opasnosti po zivote civila i po oStecenje civilnih objekata. U stavku 4.
istoga Clanka propisano je da u vodenju vojnih operacija svaka strana u sukobu mora, po
pravilima medunarodnog prava, poduzeti sve razumne mjere da bi se izbjegli gubici zivota civila
1 uniStenje civilnih objekata. Tuziteljstvo je navelo upozorbu, koju je napisao opt. Rahim Ademi,
10. rujna 1993. godine, kojom se kaze da je nasumicna paljba dana 9. rujna 1993. godine bila
nerentabilna. Tuziteljstvo smatra da je opt. Rahim Ademi kao Skolovani topnik mogao zaustaviti
topnistvo. Tocke 111V, te Il i VI optuznice odnose se na zapovjednu odgovornost. U razdoblju
0d 9. do 17. rujna 1993. godine ubijeno je najmanje dvadeset i troje (23) civila i petoro (5) ratnih
zarobljenika, ranjeno 1 muceno je dvoje (2) civila i dvojica (2) ratnih zarobljenika, uniStena je
privatna imovina, bunari, stoka. U svim sluc¢ajevima radilo se o namjernom ubijanju civila i ratnih
zarobljenika. Necinjenje je modus ovoga djela, kada pocinitelj propusti Ciniti ono §to je bio
duzan. Optuzenici su bili duzni aktivno djelovati da se zastiti civile 1 ratne zarobljenike.
Odgovornost je zapovjednika zbog toga Sto nije prevenirao, sprijeCio ili kaznio direktnog
pocinitelja kaznenog djela. Zapovjednik ima garantnu odgovornost, sve informacije o zlo¢inu idu
zapovjedniku koji je duzan djelovati. Tuziteljstvo tvrdi da se iz tih dokaza vidi da su optuzenici
znali za pocinjene zlo¢ine. Svjedok Mladen Serié je rekao da se u kriti¢no vrijeme sve znalo i, da
se htjelo, moglo se sve rijesiti. Znalo se koje su postrojbe bile na terenu, koji ljudi su to ¢inili, no
da se to tada pokrenulo “tuzitelje bi pojeo mrak®. Tuziteljstvo smatra da aktivnost oko leSeva,
pronalaZenje, zakopavanje, otkopavanje, zamrzavanje leSeva, nije mogla pro¢i neopazeno.
Optuzenici su za to morali znati. Dnevno izvanredno izvjes¢e opt. Rahima Ademija od 11. rujna
1993. godine govori da je optuzenik znao da su civili s Debele glave u okruzenju zajedno sa
neprijateljskim vojnicima. TuZiteljstvo smatra da se radi o malom podrucju na kojemu se moralo
cuti eksplozije od rusenja kuca.

Tuziteljstvo je predlozilo da se optuZenici proglase krivima, da im se izrekne kazna predvidena
zakonom, te da se uzmu u obzir sve olakotne i otegotne okolnosti.

26. svibnja 2008. godine — govori stranaka




Zavrsna rijec¢ obrane optuZenoga Rahima Ademija

Branitelji opt. Rahima Ademija smatraju da tijekom postupka nije utvrdeno da je opt. Rahim
Ademi pocinio kaznena djela koja mu se optuznicom stavlja na teret. Tuziteljstvo MKSJ-a
podiglo je protiv optuzenika optuznicu u lipnju 2001. godine. OptuZznica je javno objavljena u
srpnju 2001. godine. Optuzenik je dragovoljno otisao u pritvor MKSJ gdje je bio sedam mjeseci.
U predraspravnoj fazi tuzitelj je, na jednoj od sjednica, naznacio da ¢e predloziti ustup predmeta
Republici Hrvatskoj. U meduvremenu je podignuta optuznica i protiv Janka Bobetka i Mirka
Norca. Predmet je 2005. godine ustupljen pravosudu Republike Hrvatske. Tuziteljstvo MKSJ-a
nije raspolagalo svim materijalima. Obrana je doSla do ratnog dnevnika i nekih zapovijedi koje je
dostavila Sudu tijekom ovog postupka. Obrana tvrdi da je optuznica protiv Rahima Ademija
neosnovana. Ovaj postupak je pod velikim monitoringom. Obrana tvrdi da se neke Cinjenice
presucuje.

Obrana smatra da optuzenik nije zapovijedao akcijom «DzZep 93». Zapovijed za napad i zapovijed
za formiranje «Sektora 1» optuzenik je pisao po nalogu generala Janka Bobetka. Pukovnik Mirko
Norac operativno je zapovijedao, a general Janko Bobetko neposredno kontrolirao akciju putem
kapetana bojnog broda Davora Domazeta. PovlaCenje hrvatskih snaga general Bobetko
kontrolirao je putem generala Petra Stipetica. General Mladen Marka¢ zapovijedao je snagama
SJP-a. Akcija je izvedena zbog stalnog granatiranja Gospica i okolnih naselja, te zbog opasnosti
od presijecanja komunikacije i ovladavanja neprijatelja Velebitom. General Markac¢ vise puta je
trazio od generala Bobetka da se izvede akciju kojom c¢e to biti zaustavljeno i onemoguceno.
Mirko Norac, Janko Bobetko i Mladen Marka¢ pripremili su akciju. To je razvidno iz knjige
generala Bobetka «Sve moje bitke». U knjizi se opt. Rahima Ademija ne spominje. General
Bobetko odlucio je da se izvede ogranicenu akciju s relativno malim brojem angaZziranih snaga.
Dana 3. rujna 1993. godine u Zapovjednistvu ZP Gospi¢ general Bobetko trazio je da brigadir
Rahim Ademi napiSe tekst zapovijedi. Davor Domazet nosio je tu zapovijed u Zagreb, na
kontrolu Janku Bobetku. Istoga dana odrzan je sastanak u Zapovjednistvu IX. GMB-a, o tome je
svjedocila Marina Rukavina. Sastanak je odrzan u tajnosti, bez Rahima Ademija. Dana 8. rujna
1993. godine u Zapovjednistvo ZP Gospi¢ je doSao Davor Domazet i rekao opt. Rahimu Ademiju
da ¢e on — Davor Domazet - zapovijedati akcijom u ime generala Janka Bobetka.

Zapovjednistvo «Sektora 1» su €inili Casnici [X. GMB-a. U Zapovjednistvu «sektora 1» nema
nikoga iz ZP Gospi¢. Pukovnik Mirko Norac zapovijedao je akcijom «Dzep 93». General
Bobetko imao je u pukovnika Norca povjerenja zbog akcije «Maslenica». General Bobetko je
izdao zada¢u Rahimu Ademiju zaduzivsi ga za dva obrambena pravca. Obrana smatra neistinitom
tvrdnju opt. Mirka Norca da je zapovijedi primao od Rahima Ademija, da je svake veceri bio
«brifing» koji je vodio njezin branjenik. Svjedok Zeljko Sa¢i¢ je rekao da on nije primio niti
jednu zapovijed od Rahima Ademija, rekao je da nije bilo sastanaka. Svjedok Luka Jaki¢ rekao je
da je bilo povremenih sastanaka. Zapovijed za povlaCenje hrvatskih snaga usmeno je izdao
general Petar Stipeti¢. Rahimu Ademiju je nalozio da napise tu zapovijed. Obrana je rekla da je
opt. Mirko Norac pred Sudom u Haagu rekao da je zapovijed izdao Petar Stipeti¢, sastanke
(«brifinge») nije spominjao.

Obrana tvrdi da je Davor Domazet izdavao zapovijedi koje su pokrivale ne samo ZP Gospi¢, ve¢ i
ZP Split. O svemu je izvjeS¢ivao generala Janka Bobetka. Davor Domazet je bio nazocan
sastanku odrzanom dana 15. rujna 1993. godine sa predstavnicima UN, kada se dogovaralo
povlacenje hrvatskih snaga iz prostora Medackog dzepa. Davor Domazet vodio je «ras¢lambuy
odrzanu 1. listopada 1993. godine u GS OS RH. «Ras¢lambuy» uvijek vodi zapovjednik akcije. Na
«ra$¢lambi» nije bilo Rahima Ademija.



Obrana tvrdi da opt. Rahim Ademi nije sudjelovao u akciji «DZep 93», zapovijedao je s dva
vazna obrambena pravca. Rahim Ademi je bio zamjenik zapovjednika ZP Gospié, bio je
logisti¢ka potpora. Jedina operativna zapovijed koju je Rahim Ademi izdao je «zapovijed o
predpocinjavanju 138. brigade», od 12. rujna 1993. godine, nastala na temelju zapovijedi od
prethodnog dana generala Janka Bobetka. Sve druge zapovijedi, koje je optuzenik napisao, bile su
reakcija na negativne situacije, nisu imale operativnu snagu.

Obrana tvrdi da Tuziteljstvo ne uvazava okolnosti u kojima je Rahim Ademi izdavao zapovijedi,
a niti sadrzaj zapovijedi. Jedino relevantno mjerilo za shvacanje uloge Rahima Ademija je
vrijeme akcije «DzZep 93», prije i kasnije nije vazno. Obrana tvrdi da je tijekom akcije optuzenik
izdao 20-ak zapovijedi, koje nisu imale snagu operativnog zapovijedanja. Da je bio zapovjednik
akcije izdao bi vise zapovijedi. «Dokumenti Rahima Ademija nisu fantomski nestajali». Obrana
je rekla da su svjedoci, koje je predlozio opt. Mirko Norac, gotovo svi rekli da «Sektora 1» nije
bilo, da je Rahim Ademi zapovijedao akcijom, no, nisu rekli da im je opt. Rahim Ademi izdao
ijednu zapovijed.

Obrana smatra da je neprimjereno temeljiti optuzbu na dojmovima. Osvrnula se na iskaze
svjedoka casnika UN. Svjedok Calvin dozivljavao je optuzenika kao zapovjednika, dok je
svjedok Nielsen rekao da je optuzenika dozivljavao kao osobu bez autoriteta. Obrana smatra da
nema dokaza da je Rahim Ademi de iure i de facto zapovijedao akcijom.

Obrana je spocitnula Tuziteljstvo minoriziranje uloge Davora Domazeta i Janka Bobetka u akciji
«Dzep 93». Janko Bobetko vise puta je govorio, a napisao je i u svojoj knjizi, da je to njegova
akcija. Svjedok Zeljko Saci¢ je rekao da je general Bobetko «bio alfa i omega svih akcijax.
Obrana se pita zasto je Haag optuzio generala Bobetka, ako on nije zapovijedao akcijom «DzZep
93». U ratnom dnevniku, ¢iju vjerodostojnost nitko tijekom postupka nije doveo u pitanje, su
zabiljezene aktivnosti Davora Domazeta tijekom akcije. U ratnom dnevniku je upisano 19
intervencija Davora Domazeta dana 9. rujna 1993. godine. U tim zapisima nema nigdje Rahima
Ademija. Jedini ¢ovjek koji u operativnom centru (u daljem tekstu OC) izdaje zapovijedi je
Davor Domazet. Zapis: «Ispali 10 po Korenici» je zapovijed koju je, po ratnom dnevniku, izdao
Davor Domazet.

Obrana se osvrnula na primjedbu Tuziteljstva, upu¢enu Rahimu Ademiju, zasto je, temeljem
odredbe ¢l. 48. Zakona o obrani, odbio postupiti po zapovijedi. Obrana tvrdi da optuzenik nije
primio niti jednu zapovijed koja bi ukazivala na kazneno djelo. Sve zapovijedi su bile zakonite,
stoga nije bilo niti razloga da on odbija postupiti po njima. Do protupravnih radnji je doslo stoga
Sto su te zapovijedi krSene.

Obrana se osvrnula i na obranu opt. Mirka Norca koji tvrdi da «Sektor 1» nije postojao. Obrana
tvrdi da su zapovijed za napad od 6. rujna 1993. godine i zapovijed za formiranje «Sektora 1» de
facto jedna zapovijed, zapovijedi su autenticne. Uz zapovijed za napad ZP Gospi¢ postoji i
sigurnosna prosudba koju je izradio bojnik Zlatko Rogulj. U zapovijedi za napad 1X. GMB-a
prepisana je sigurnosna prosudba bojnika Rogulja. Obrana tvrdi da se iz brojnih materijalnih
dokaza vidi da je «Sektor 1» postojao. Svjedoci Jozo Nenadi¢, Mladen Marka¢, Zeljko Saci¢ i dr.
govore o «Sektoru 1». Osnivanjem «Sektora 1» operativno zapovijedanje je prenijeto na nizu
razinu, Rahim Ademi nije imao ikakve veze s tom akcijom.

Obrana se osvrnula na iskaze svjedoka Mladena Markada i svjedoka Zeljka Sagiéa. Svjedok
Mladen Marka¢ tvrdio je da je sa SJP-om zapovijedao Rahim Ademi. Svjedok Zeljko Sagié,
zamjenik Mladena Markaca, je tvrdio da ni jedan od optuZenika nije zapovijedao SJP-om. Rekao
je da je direktnu komunikaciju imao sa Mladenom Markacem, a zapovjedna linija SJP-a je bila



Bobetko — Markac¢ — Saci¢. Obrana se osvrnula na iskaz svjedoka Franje Feldija koji je rekao da
je 1991. godine postignut sporazum izmedu MORH-a i MUP-a RH-a, po kome SJP-om ne moze
zapovijedati nitko osim ministra unutarnjih poslova, a izuzetno to moze Ciniti nacelnik GS OS
RH koji to svoje ovla$¢enje ne moze prenijeti nizim zapovjednicima. Obrana tvrdi da je iz toga
razloga Zeljko Tomljenovi¢ morao biti na terenu kamo ga je poslao Janko Bobetko.

Obrana, glede tocke I optuznice, tvrdi da opt. Rahim Ademi nije bio zapovjednik akcije «Dzep
93», stoga nije zapovijedao postrojbama HV i SJP-a, pa nije mogao izdati zapovijed za topnicku
paljbu. Topnistvo je djelovalo po planu «Magnum» koji je sacinio Mirko Norac. Taj plan nije ni
vidio, a ni odobrio, opt. Rahim Ademi. Svi zahtjevi za uporabu topniStva podnosSeni su Mirku
Norcu. Obrana tvrdi da je Tuziteljstvo pogresno interpretiralo «upozorbe» Rahima Ademija od
10. 1 11. rujna 1993. godine koje je on uputio cijelom ZP Gospié¢, u kojima daje nacelnu
preporuku za racionalnu uporabu streljiva. Obrana smatra da nisu steCeni uvjeti za primjenu
odredbi ¢l. 54. st. 1. Dopunskog protokola (I. Protokola), jer Zrtve nisu nastale nasumi¢nom
paljbom. Da je bila nasumicna paljba broj Zrtava bi bio ve¢i od pet Zrtava. Broj sruSenih kuca bio
bi veéi od osam kuca.

Obrana, glede tocaka II i III optuznice, smatra da je Tuziteljstvo imalo 15 godina vremena da
istrazi tko je direktni izvrsitelj zlo€ina, no, umjesto toga njihovom branjeniku stavlja na teret
odgovornost $to nije sprije¢io «za sada neutvrdene pripadnike» HV i SJP-a da Cine ratne zlocine.
Obrana tvrdi da su ratne zarobljenike lisili slobode pripadnici SJP-a. Obrana tvrdi da optuzenik
nijje imao obvezu u zapovijed za napad unositi odredbe o poStovanju medunarodnog
humanitarnog prava.

Optuzenik je na sastanku, odrzanom dana 7. rujna 1993. godine, upozorio Zeljka Sa¢ié¢a i Mirka
Norca na duznost postovanja odredbi medunarodnog humanitarnog prava. I bez posebnog
upozorenja i edukacije svaki vojnik zna da nije dopuSteno ubijati, klati, spaljivati, muciti,
pljackati civile i neprijateljske vojnike koji su se predali. Tuziteljstvo optuzeniku stavlja na teret
da je propustio staviti odredbe o izvje$¢ivanju. Obrana ovu tvrdnju Tuziteljstva smatra neto¢nom,
jer je optuzenik u svojoj zapovijedi za napad trazio da se redovna izvijeS¢a dostavlja svakog sata,
a izvanredna odmah. Tvrdnja Tuziteljstva, da je optuZzenik propustio u zapovijedi predvidjeti
uporabu VP, za obranu nije utemeljena stoga Sto je zapovijed za napad i zapovijed za povlacenje
donio nacelnik GS OS RH, general Janko Bobetko, u ¢ijoj je nadleznosti bila uporaba VP.
Obrana je rekla da je o tome govorio svjedok Franjo Feldi. Rahim Ademije je sam odredio
desetinu VP i «dodijelio» je Mirku Norcu. Naknadno, kad je vidio situaciju na terenu, trazio je od
71. bojne VP u Rijeci jo§ 20 pripadnika VP, a od Uprave VP je traZio antiteroristicki vod VP.

Obrana je rekla da se optuzeniku stavlja na teret zapovjedna odgovornost. Uvjeti za odgovornost
zapovjednika su: postojanje subordinacije; znanje zapovjednika, ili moguénost da zapovjednik
zna da je zloCin pocinjen; da je zapovjednik propustio poduzeti razumne mjere za sprjeavanje
zlocina, te uzro¢na veza izmedu propusta zapovjednika i nastalog zlo¢ina. Obrana smatra da niti
jedan od ova Cetiri uvjeta nije ispunjen, stoga nema uvjeta za zapovjednu odgovornost Rahima
Ademija. Uvjet subordinacije ne postoji, jer Rahim Ademi nije bio zapovjednik akcije, nije imao
efektivnu kontrolu nad postrojbama u akciji. Rahim Ademi je na terenu bio dva putaito 10.1 15.
rujna 1993. godine. Na terenu nije vidio iSta Sto bi ukazivalo da su pocinjeni zlocini. Netipicne
eksplozije dogadaju se 16. rujna 1993. godine. Optuzenik je bio zaduzen za druga dva obrambena
pravca. Kad je saznao za zloCine optuzenik je o tome izvijestio GS OS RH i ministra Gojka
Suska. Obrana se osvrnula i na iskaz ugroZzenog svijedoka br. 9 za koga je rekla da nema
neposrednih saznanja. Obrana je i nadalje ostala kod svoga prigovora na izvodenje toga dokaza.
Sto se ti¢e uvjeta da je propustio poduzimati razumne mijere, obrana smatra da je optuZzenik
poduzeo sve §to je u tom trenutku mogao. Izdavao je zapovijed za asanaciju terena, pozvao je
patologe s Medicinskog fakulteta u Rijeci da izvrSe obdukciju, prijavio je protupravne radnje.



Obrana smatra da je najrizicniji trenutak akcije «Dzep 93» bilo povlacenje hrvatskih snaga.
Svjedok Franjo Feldi je rekao da to povlacenje nije bilo pripremano. Dana 15. rujna 1993. godine,
navecCer, optuzenik je saznao da povlacenje hrvatskih snaga pocinje 16. rujna 1993. godine. U
odnosu na uvjet uzro¢ne veze izmedu propusta i nastalog zlo¢ina, obrana smatra da se tijekom
ovoga postupka nije uspjelo dokazati da je bilo koji propust, koji bi u€inio njihov branjenik, bio u
uzro¢noj vezi s nastalim zlo¢inima.

Obrana smatra da tijekom postupka nije dokazano da je opt. Rahim Ademi pocinio kaznena djela
koja mu se tockama 1 — 3 optuznice stavlja na teret, stoga predlaze da VijeCe donese
oslobadajucu presudu.

Zavrsna rije¢ obrane optuZenoga Mirka Norca

Obrana opt. Mirka Norca smatra da je na ovaj kazneni postupak utjecala politika, i to u fazi
prikupljanja materijala i podizanja optuznice u Haagu. S prepustanjem ovoga slucaja pravosudu
Republike Hrvatske suglasila se i «zloglasna Carla Del Ponte». Obrana porice optuzni akt u
cijelosti. Smatra da Tuziteljstvo postupa po optuznici Carle Del Ponte, a da nije utvrdilo stvarno
stanje. Obrana smatra da je Tuziteljstvo koristilo ¢l. 28. OKZ-a RH (iz 1993. godine) koju
odredbu smatra neprimjenjivom. Ta odredba kaze da se kazneno djelo moZe pociniti necinjenjem
samo kad pocinitelj propusti €initi ono §to je bio duzan. Obrana smatra da se to na opt. Mirka
Norca ne odnosi, jer se mora dokazati da je «optuzenik imao svijest da ¢e se zlo¢ini dogoditi».
Teret dokazivanja postojanja svijesti kod optuzenika, o tome da ¢e se zloCin dogoditi, lezi na
Tuziteljstvu.

Obrana smatra da nema mjesta primjeni odredbe ¢l. 7. st. 3. Statuta MKSJ-a, jer tu odredbu
MKSJ vise ne primjenjuje. Navedena odredba govori o tome da pretpostavljenoga ne oslobada
kaznene odgovornosti ako je znao, ili je mogao znati, da je potéinjeni imao veze s izvrSenjem
zabranjene radnje, a pretpostavljeni je propustio nuzne i razumne mjere da sprijeci izvrSenje takve
radnje, ili da zbog njih kazni izvrSitelja. Obrana se pozvala na odredbu ¢l. 31. Ustava RH koja
kaze, da nitko ne moze biti kaznjen za djelo koje, prije nego je pocinjeno, nije bilo utvrdeno
zakonom ili medunarodnim pravom kao kazneno djelo, niti mu se moze izre¢i kazna koja nije bila
odredena zakonom. Odlukom o prepustanju ovoga slucaja pravosudu Republike Hrvatske, MKSJ
je dopustio da Republika Hrvatska primijeni svoje pozitivne pravne norme, Cetiri Zenevske
konvencije i dva Dopunska protokola. Clancima 21.i .31. Ustava RH optuZenicima se garantira
pravo na pravedno sudenje. Obrana smatra da tijekom postupka nije dokazano da je Mirko Norac
znao da su pripadnici njegove postrojbe nedisciplinirani. TuZiteljstvo treba dokazati da je ijedan
vojnik, koji je bio pod zapovijedni§tvom pukovnika Mirka Norca, pocCinio zlo¢in. Uvjet za
kaznjavanje zapovjednika je postojanje svijesti kod toga zapovjednika da ¢e njegov vojnik
pociniti zlocin, ili da je zlo€in ve¢ pocinio. Obrana smatra da tijekom cijelog dokaznog postupka
nije izveden niti jedan dokaz iz koga bi se vidjelo da je Mirko Norac od bilo koga saznao za
zlo¢ine na terenu.

Obrana nadalje navodi da se opt. Mirku Norcu stavlja na teret da je pocinio kazneno djelo ratnog
zloc¢ina protiv civilnog stanovnistva iz ¢l. 120. st.1. OKZ-a RH i kazneno djelo ratnog zlocina
protiv ratnih zarobljenika iz ¢l. 122. OKZ RH. Oba ova djela u svom bi¢u imaju radnje izvrSenja
toga djela, a one su: «naredio» i «ucinio». Ova kaznena djela ne poznaju «necinjenje». Obrana
smatra da se trupnog zapovjednika ne moze kazniti za ono §to nije predvideno u zakonu. Moze se
kazniti neposrednog izvrSitelja. U kazneno - pravnom smislu Mirko Norac nije imao svijest o
tome da bi njemu podredeni vojnici mogli uciniti zlo€in, stoga se ne moZe povezati s odredbama
¢l. 120. 1 ¢l. 122. OKZ-a RH. Obrana smatra da njihov branjenik nije imao pravo niti intervenirati



u kaznenom progonu eventualnih pocinitelja djela. To su morali uciniti obavjestajci u postrojbi,
VP, Vojno tuzilastvo i vojni sudovi. Mirko Norac je, kao zapovjednik brigade, mogao pocinitelje
razoruzati 1 predati ih vojno -istraznim organima, i to u situaciji ako je ¢uo njihov dogovor da ¢e
1¢1, ili da idu Ciniti zloCine.

Obrana smatra da u Medackom dzepu nije bilo civila. Tzv. RSK preuzela je bivse jugoslavenske
zakone. Dana 9. rujna 1993. godine Hrvatska vojska je probila crtu, vojska tzv. RSK je pobjegla,
za sobom u Sumu povukli su civile. Odredbom ¢l. 51. st. 3. Dopunskog protokola (I. Protokola),
predvidjeno je da civili uzivaju zastitu, ako izravno ne sudjeluju u neprijateljstvima. Obrana
smatra da su civili sudjelovali na razli¢ite nacine pomazuci vojsci tzv. RSK, bili su naoruzani, u
uniformama. U takvoj situaciji civili ne uzivaju zastitu.

Obrana smatra da sukoba izmedu pripadnika HV nije bilo. U sastavu HV bilo je osoba razli¢itih
nacionalnosti. Vojska koja vodi obrambeni rat, a medunarodno je «proskribirana», $to je bio
slu¢aj s HV, ne moze sebi dopustiti da gleda svoje ¢lanove kao strance.

Obrana smatra da se ova optuzba temelji na iskazima «generala iz toplica». Optuznica nema
¢injeni¢nu osnovu. Tuziteljstvo mora dokazati svoje tvrdnje s takvom izvjesnoséu da bude
otklonjena svaka sumnja je li po¢initelj nesto ucinio ili ne. Nacin na koji su prikupljani dokazi za
ovu optuznicu je problemati¢an. Obrana smatra da su u ovom slucaju i svjedoci i materijalni
dokazi problematicni.

Obrana je podijelila saslusane svjedoke u osam skupina. Prvu €ine ugroZeni svjedoci ¢iji identitet
je nepoznat, ne zna se jesu li bili na mjestu na kojemu tvrde da su bili, jesu li vidjeli ono za Sto
tvrde da su vidjeli. Drugu skupinu ¢ine svjedoci koji su bili vojnici na neprijateljskoj strani, od
kojih su neki i osudeni pred hrvatskim sudovima za najteza kaznena djela i Cije iskaze treba
uzimati s posebnom pozornos¢u. Trecu skupinu ¢ine svjedoci: Bulj, Divjak i Mati¢ koji su pricali
o dogadajima koji se nisu dogodili. Cetvrdu skupinu &ine svjedoci pripadnici UN snaga koji svoju
duznost nisu odradili profesionalno u trenutku kada su istrazivali u Medackom dzepu. Petu
skupinu ¢ine svjedoci koji su bili haski osumnji¢enici u ovom predmetu, koji su se pripremali,
imali moguénost utjecati na svjedoke. Obrana je rekla da je njihov branjenik optuzen cetiri godine
nakon optuZenja Rahima Ademija. Sestu skupine &ine svjedoci koji s Meda¢kim dZzepom nemaju
ikakve veze, koji su imali zadatak prikazati dvostruku liniju zapovijedanja. To su svjedoci Franjo
Feldi i Rudolf Brle¢i¢. Po misljenju tih svjedoka za sve su krivi oni Casnici koji nisu imali
naobrazbu ste¢enu u bivsoj INA. Sedmu skupinu ¢ine svjedoci koji su tijekom akcije obavljali
razne zadatke, kao $to su bili dr. Jageti¢, Rogulj i Seri¢ koji su izmisljali pri¢e. Obrana smatra da
svjedogenje dr. Jageti¢a, zbog njegove sklonosti alkoholu, treba uzeti s oprezom. Svjedoci Seri¢ i
Rogulj su sudjelovali u izradi dokumentacije koja danas nedostaje. Osmu skupinu svjedoka Cine
ostali.

Obrana smatra da njihov branjenik nije odgovoran ni za $to drugo osim onoga Sto je Cinila IX.
GMB. Smatraju, ako je «Sektor 1» i postojao ukinut je 16. rujna 1993. godine, a optuznica se
odnosi na razdoblje od 9. do 17. rujna 1993. godine.

Obrana smatra da za dokumentaciju ZP Gospi¢ treba vidjeti kada je izradena. Dokumentacija
izradena do 6. rujna 1993. godine izradena je besprijekorno. Od 6. do 16. rujna 1993. godine
dokumentacija je problemati¢na, jer se na dokumentima pojavljuju dva pecata, dokumenti su bez
potpisa. Iz izvedenih dokaza vidljivo je kako su haski istrazitelji utvrdivali autenti¢nost tih
dokumenata. Obrana je rekla da je Sud tijekom ovoga postupka pribavio dokumentaciju SJP-a iz
koje se jasno vidi da su snagama SJP-a zapovijedali Mladen Marka¢, Zeljko Sa¢i¢ i Rahim
Ademi, a ne Mirko Norac.



Obrana je pokazala tri zemljopisne karte Medackog dZzepa. Na dvije karte ucrtani su pravci
napada, a na trecoj polozaj gdje su nadene zrtve. Obrana tvrdi da su svi leSevi nadeni u zoni
odgovornosti SJP-a i zbog toga se njihovoga branjenika ,.,trpa u Sektor 1. Obrana ukazuje da se
na kartama jasno vidi da IX. GMB i SJP imaju dva potpuno odvojena i razgrani¢ena podrucja za
koja su zaduzeni. Na karti je vidljiva i naknadna crta obrane na rijeci Lici. Tijekom postupka nije
utvrdeno vrijeme kada je ,,Sektor 1° rasformiran. Opt. Mirko Norac mozZe odgovarati za ono §to
se dogodilo u zoni njegove odgovornosti, ali ne i van toga. Obrana smatra da pripadnici UN
snaga nisu posao oko prikupljanja dokaza dobro i profesionalno odradili. Nisu utvrdili identitet
nadenih trupala, nisu utvrdili mehanizam nastanka njihove smrti i uzrok smrti. Neka tijela su
nadena u pola vojnoj, a pola civilnoj odjeéi. Nije utvrden niti status mrtvih, jednostavno su svi
proglaseni civilima. Nije utvrdeno tko je planirao akciju, tko je odgovoran za tu akciju, tko i gdje
je zapovijedao, kojom postrojbom.

Obrana smatra da nisu jasno odredene niti postrojbe koje su sudjelovale u akciji «Dzep 93», te da
se olako prelazi preko toga. PredoCili su da se osim IX. GMB-a i SJP-a, spominju dvije
domobranske bojne, bitnica topova od 138 mm, izvidni¢ka satnija ZP Gospié, dio 135. brigade,
dio 111. brigade, 71. bojna VP iz Rijeke, desetina VP iz ZP Gospic.

Obrana se pita zasto u zapovijedi za napad nema niti rije¢i o formiranju «Sektora 1», za$to nema
izvidnicke satnije ZP Gospi¢, bitnice topova od 138mm. Obrana tvrdi da «Sektora 1» nije bilo,
da je opt. Mirko Norac podijelio svoju zonu odgovornosti na pravce 1., II. i III. bojne IX. GMB-a,
a Zeljko Sacgi¢ da je snage SJP-a podijelio na A, B, C i D podsektore. Obrana smatra da se
domobranske postrojbe, na ¢ijem podrucju djelovanja su se dogodili zlocCini, zeli ,.strpati” u
«Sektor 1». Tijekom dokaznog postupka utvrdeno je da opt. Mirko Norac nije izdao niti jednu
zapovijed snagama SJP-a. Obrana je analizirala zapovijed za napad i zapovijed za formiranje
«Sektora 1». Smatraju da je Rahim Ademi donio svoju zapovijed za napad, kao i zapovijed za
formiranje «Sektora 1», iz koje se ne zna tko ¢e formirati ZapovjedniStvo toga Sektora, tko ga
gini. Svjedok Mladen Seri¢ je rekao da je zapovijed napisao u onoliko primjeraka u koliko
postrojbi ide, a zapovijedi su i$le u IX. GMB i SJP. Obrana smatra da se o formiranju «Sektora 1»
samo razgovaralo, Sektor nikada nije formiran i nije zazivio. Pitanje je kada zapovijed uopce
postaje obvezujuca, da li kada je napisana, ili kada ju je primio onaj kome je namijenjena. Ovo je
vazno stoga Sto se pojavljuje zapovijed za formiranje «Sektora 1» ¢iji je urudzbeni broj manji od
urudzbenog broja dokumenta koji je po datumima nastao prije te zapovijedi.

Obrana se osvrnula i na iskaze pojedinih svjedoka. Napominje da se u ratnom dnevniku nigdje ne
spominje pojam «Sektor 1». Svjedok Petar Stipeti¢ u svom iskazu nije spominjao da je izdao
zapovijed opt. Rahimu Ademiju da rasformira «Sektor 1». Opt. Mirko Norac tijekom akcije nije u
Operativnom centru (OC), on je na terenu, ne zna §to se tamo dogada. Obrana se pita, ako je
Davor Domazet zapovjednik akcije, zasto nije na 1ZM-u IX. GMB-a u Bilaju, ve¢ je cijelo
vrijeme u OC, u Gospicu.

Obrana je rekla da nije utvrdeno koje su kuée u Divoselu srusene 1991. godine, koje 1993.
godine, Sto je strusilo srpsko topniStvo, $to topnistvo SJP-a, $to su u¢inile domobranske postrojbe,
§to je sruseno do 16. rujna 1993. godine, a §to nakon 16. rujna 1993. godine.

U tockama 5. i 6. optuznice opt. Mirku Norcu se stavlja na teret zapovjedna odgovornost zbog
toga Sto nije poduzeo iSta da se nedopustena postupanja sprijece, suzbiju i kazne, pristajuci da
njemu podredene postrojbe nastave s takvim postupanjima i pristajuci na njihove posljedice.
Obrana je na zemljopisnoj karti pokazala mjesta gdje su pronadeni leSevi. Za svaki les je



ponaosob analizirala podatke koji se nalaze u spisu, uzrok smrti, ozljede, te navode optuZenice o
uzroku smrti i ozljedama navedenih Zrtava. Optuzba smatra da su uglavnom svi leSevi nadeni u
zoni odogovornosti. SJP-a.

Obrana smatra da Tuziteljstvo treba traziti konkretne pocinitelje. Napomenuli su da za zloCine
nad stanovnicima Gospica, granatiranje Gospica, do danas nitko nije optuzen. Obrana smatra da
tijekom ovog postupka nije dokazano da je njihov branjenik, Mirko Norac, po¢inio kaznena djela
koja mu se optuznicom stavlja na teret, stoga predlaze da Vije¢e donese oslobadajucu presudu.

OptuZenici su prihvatili zavr§ne govore svojih obrana.
Temeljem odredbe ¢l. 348. st. 1. ZKP-a Predsjednik Vijeéa je objavio da je glavna rasprava

zavrS§ena. Temeljem odredbe ¢l. 356. st. 1. ZKP-a, presuda ¢e biti javno objavljena dana 30.
svibnja 2008. godine u 12.30 sati.

30. svibnja 2008. godine — govori stranaka

Vijece za ratne zlo&ine Zupanijskog suda u Zagrebu, objavilo je presudu br. K-rz-1/06.

Opt. Rahim Ademi osloboden je optuzbe da bi pocinio kaznena djela ratnog zlocina protiv
civilnog stanovnistva, iz ¢l. 120. st.1. OKZ RH.

Opt. Mirko Norac osloboden je optuzbe da bi naredio napad bez izbora cilja (tocka IV
optuznice) i da bi time pocinio kazneno djelo ratnog zlo¢ina protiv civilnog stanovnistva, iz ¢l.
120. st. 1. OKZ RH.

Opt. Mirko Norac proglasen je krivim da je propustio sprijeciti i time podrzavao i ohrabrivao
da se civilno stanovnistvo ubija ili da se neCovjecno prema njemu postupa, da se pljacka imovina
stanovni$tva, te protuzakonito i samovoljno uniStava u velikim razmjerima imovina S§to nije
opravdano vojnim potrebama (to¢ka V optuzenice), pa je time pocinio kazneno djelo ratnog
zlo¢ina protiv civila iz ¢l. 120. st.1. OKZ RH. IzreCena mu je kazna zatvora u trajanju od 5
godina.

Opt. Mirko Norac proglaSen je krivim da je, iako je bio duzan, propustio sprijeciti te
podrzavao i ohrabrivao da se ratni zarobljenici ubijaju, muce i da se prema njima necovje¢no
postupa (to¢ka VI optuznice), pa je time pocinio kazneno djelo ratnog zloCina protiv ratnih
zarobljenika, iz ¢1. 122. OKZ RH. Izre¢ena mu je kazna zatvora u trajanju od 5 godina.

Temeljem odredbe ¢l. 43. st. 2. t. 2. OKZ RH opt. Mirko Norac osuden je na jedinstvenu
kaznu zatvora u trajanju od 7 godina
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