Poslovni broj IT K-rz-1/06

U IME REPUBLIKE HRVATSKE
PRESUDA

Zupanijski sud u Zagrebu, u Vijecu sastavljenom od suca mr. sc. Marina Mréela,
predsjednika Vijeca, sudaca Jasne Pavici¢ i SiniSe PleSea, ¢lanova Vijeéa, uz sudjelovanje
zapisniCarke Drazenke Mraovi¢, u kaznenom predmetu protiv I optuzenog Rahima Ademia
zbog kriviénog dijela iz ¢lanka 120. stavak 1. i dr. Osnovnog krivicnog zakona Republike
Hrvatske (,Narodne novine" broj: 31/93, 53/91, 39/92, 91/92, 108/95 i 28/96; dalje u
tekstu ,,OKZRH"), povodom optuznice Zupanijskog drzavnog odvjetniStva u Zagrebu od
22. studenog 2006. broj K-D0O-349/05, nakon glavne i javne rasprave odrzane 18., 19. i
20. lipnja, 10., 11., 12., 16., 17. i 18. srpnja, 03., 05., 06., 11., 12., 19., 24., 25., 26. i 27.
rujna, 01., 02., 03., 09., 10., 16., 22., 23., 24., 25., 29. i 30. listopada, 12., 13., 14., 15,,
19., 20., 21., 26., 27. studenog, 10., 11., 12., 13., 17., 18. i 19. prosinca 2007., 16., 18.,
29., 30. sijecnja 2008., 11., 12., 20., 21., 22., 28., 29. veljace, 04., 11., 17., 18., 27., 28.
ozujka, 07., 08., 09., 17., 18., 23., 28., 29. travnja, 16., 19., 20., 21. i 26. svibnja 2008. u
prisutnosti zamjenika glavnog drzavnog odvjetnika Antuna Kvakana, I optuzenog Rahima
Ademia i II optuzenog Mirka Norca-Keve, branitelja I optuzenika odvjetnika Cede
Prodanovi¢a i odvjetnice Jadranke Slokovi¢, branitelja II optuzenika odvjetnika Zeljka
Oluji¢a i odvjetnika Vlatka Nuic¢a, dana 30. svibnja 2008. objavio je, a dana 29. svibnja
2008.

presudio je

I optuzeni RAHIM ADEMI, sin RedZepa i Raze rodene Sadiku, roden 30. sijecnja
1954. godine u Karacu (Karage), Vucitrn (Vushtrri), Kosovo, s prebivaliStem u
Splitu, Antuna Mihanovi¢a 37, Albanac, drzavljanin Republike Hrvatske, zavrsio
vojnu akademiju — VSS — smijer topnistvo, general HV, s placom od 12.700 kn,
vlasnik stana povrSine 120 m2 na adresi stanovanja, oZenjen Anitom koja je
zaposlena u Hrvatskom telekomu s placom 5000 kn, otac dvoje punoljetne djece,
sluzio JNA od 1976. do 1991., od 1991. pa do danas djelatnik oruzanih snaga
Republike Hrvatske, vodi se u VE Split, odlikovanja: Spomenica Domovinskog rata,
Red bana Jelaci¢a, Spomenica Domovinske zahvalnosti, Red Hrvatskog trolista, Red
Hrvatskog pletera, Red kneza Domagoja i Red Nikole Subiéa Zrinskog, neosudivan,
ne vodi se drugi kazneni postupak,

Na temelju ¢lanka 354. tocka 3. Zakon o kaznenom postupku ("Narodne novine"
broj 110/97., 27/98., 58/99., 112/99., 58/02., 143/02. i 115/06, dalje u tekstu: ZKP)

oslobada se od optuzbe
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da bi:

u razdoblju od 9. do 17. rujna 1993. u okolici Gospica i predjelu zvanom Medacki
dzep jugoistocno od Gospica, za trajanja medunarodnog oruzanog sukoba na teritoriju
Republike Hrvatske izmedu regularnih oruzanih snaga Hrvatske vojske i postrojbi
Specijalne policije Ministarstva unutarnjih poslova s jedne strane te naoruzanih vojnih i
paravojnih formacija pobunjenih hrvatskih Srba potpomognutih snagama i logistikom
bivse INA i dragovoljcima iz Srbije i Crne Gore s druge strane, izazvanog njihovom
agresijom, kao visoki Casnik Hrvatske vojske s ¢inom brigadira i na poloZaju zamjenika
zapovjednika Zbornog podrucéja Gospi¢, odgovoran za primjenu propisa medunarodnoga
prava o ratnim zarobljenicima, sigurnosti i zastiti civila i njihove imovine na tom podrudju i
ovlasten za izdavanje zapovijedi, sa zapovjednom ovlaséu nad svim podredenim i
pridodanim vojnim postrojbama i formacijama toga zbornog podrucja, pa tako i onih iz
sastava Sektora 1, kao posebne operativno-takticke grupe ustrojene specijalno za potrebe
provedbe vojne operacije ,,Dzep '93%, kojim je na temelju njegove zapovijedi od 6. rujna
1993. zapovijedao II. okr. Mirko Norac, nakon Sto je prethodno zajedno s II. okr. Mirkom
Norcem i drugim, viSim casnicima Glavnog stozera Hrvatske vojske i Ministarstva
unutarnjih poslova sudjelovao u planiranju, razradi i uvjezbavanju ograniCene vojne
operacije ,Dzep '93", s nakanom da tom operacijom snage Hrvatske vojske i Specijalne
policije Ministarstva unutarnjih poslova iz vojno-strateskih i sigurnosnih razloga oslobode
dio okupiranog teritorija Republike Hrvatske u predjelu zvanom Medacki dzep, sto je Cinilo
Sire podrucje Divosela, Citluka i Pocitelja, kako bi se zaustavilo kontinuirano topnicko
teroriziranje Zitelja Gospica od okupacijskih snaga, postupio protivno odredbama ¢l. 3.,
16., 27., 32. i 53. Zenevske konvencije o zastiti gradanskih osoba u vrijeme rata od 12.
kolovoza 1949., ¢l. 3. st. 1. t. @) i c) Zenevske konvencije o postupanju s ratnim
zarobljenicima, od 12. kolovoza 1949., a napose protivno odredbama ¢l. 51. st. 2., 4. i st.
5., Cl. 54. st. 2., cl. 57. st. 1. i st. 2., ali. IIL., te Cl. 86. i 87. Dopunskog protokola
Zenevskim konvencijama od 12. kolovoza 1949. o zastiti medunarodnih oruzanih sukoba
(Protokol I od 8. lipnja 1977.), time Sto - iako je znao i bio svjestan da pri planiranju
cjelokupne akcije i u donesenim zapovijedima za napad i za povlacenje te za druge
borbene aktivnosti nisu ni formalno ni stvarno razradeni elementi postovanja ratnog i
humanitarnog prava o postupanju sa zarobljenim neprijateljskim vojnicima, ranjenicima i
bolesnicima, zatecenim civilima, njihovom imovinom i ratnim plijenom - kao zapovjednik
nije osigurao da pripadnici njemu podredenih postrojbi budu na nedvojben nacin upoznati
i poduceni sa svojim obvezama iz medunarodnih ratnih i humanitarnih konvencija i
protokola, da nije ustrojio prikladan nacin izvjeScivanja od strane podredenih Casnika o
mogucim protupravnim radnjama na bojiStu, znajuéi da za zastitu reda i sigurnosti na
oslobodenim podrucjima, a time i za sprjeCavanje mogucih nedopustenih postupanija, nije
osigurana odgovarajuca podrska Vojne policije, to viSe Sto su postrojbe angazirane za tu
akciju, posebice domobranske bojne, bile sastavljene mahom od domacih ljudi iz okolice
Gospi¢a pogodenih dotadasnjim ratnim stradanjima, spremnih na osvetu, zanemarujuci
napose Cinjenicu da u selima i zaseocima na crtama planiranog napada prebiva nekoliko
stotina civila srpske narodnosti, pristavsi tako i na njihova smrtna stradanja i oStecenja
njihovih kuéa i drugih objekata zbog planiranog djelovanja topnistva, i na ubojstva tamo
zateCenih civila srpske narodnosti, kao i na razaranje i palez kuca i grabez njihove
imovine, pa je tako najprije:

1. svojom zapovijedi za napad, klasa 8/93-01/04, ur.broj 1043-03/1-93-89 od 6.
rujna 1993., zapovjedio takticki pocetak vojne akcije ,,Dzep '93" za 9. rujna 1993. u 6,00
sati, kojom akcijom je u operativnom smislu s izdvojenog zapovjednog mjesta u Bilaju
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zapovijedao II. okr. Mirko Norac u svojstvu zapovjednika Sektora 1. i 9. gardijske
motorizirane brigade kao i svih njemu pridodanih i podredenih postrojbi te postrojbi
Specijalne policije Ministarstva unutarnjih poslova, koja je tada doista i zapocela s
planiranom snaznom topnickom, raketnom i minobacackom paljbom po neprijateljskim
vojnim polozajima razmjestenima u neposrednoj blizini samih naselja kao i medu civilnim
objektima, i po naseljima na glavnim crtama napada prema Divoselu, Citluku, Pocitelju i
Metku, znajuci da u tim selima i zaseocima na crtama topnickih napada prebiva i civilno
stanovniStvo srpske narodnosti i da postoji iznimna vjerojatnost da ¢e takav napad
izazvati nepotrebnu pogibiju, ranjavanje i bijeg tih civila u smjerovima napadnih
djelovanja, razaranje njihovih kucéa, gospodarskih zgrada i ostale imovine, pa usprkos
tome, iako je imao moc i ovlast zaustaviti takav topnicki napad, to nije ucinio, vec je
njegovom provedbom pristao na takve posljedice, pa su tako zbog nasumicnog topnicko-
raketno-minobacackog djelovanja:

- na podrudju Citluka 9. rujna 1993. smrtno stradali Pera Krajnovi¢, Boja Vujnovié,
Marko Potkonjak i Janko Potkonjak,

- na podrucju Divosela 9. rujna 1993. smrtno je stradao Nikola Vujnovic,
a osim toga zbog granatiranja:

5 - razruSena je kuca u izgradnji te zapaljena drvena kuca vlasnistvo Boska Pjevaca u
Citluku 43,

- razrudena je kuéa vlasniétvo Pere Krajnovi¢ u Citluku 20,

- razrudena je kuéa vlasniétvo Boje Vujnovi¢ u Citluku 28,

- razru$ena je kuéa vlasnistvo Boje Pjevac u Citluku 26,

- razruene su dvije kuée vlasnistvo Bogdana Krickovi¢a u Citluku 63,
- razrusena je kuca zasad neutvrdenog vlasnika i adrese u Jovi¢ima,

dakle, krseci pravila medunarodnoga prava za vrijeme oruzanog sukoba naredio da
se izvrSi napad na naselja posljedica kojeg je smrt i teska tjelesna ozljeda ljudi i napad
bez izbora cilja kojim se pogada civilno stanovnistvo,

2. u razdoblju od 9. do 17. rujna 1993., tijekom i nakon zavrSetka operativno-
taktickog dijela operacije ,,Dzep 93", kao i nakon potpisivanja Sporazuma o povlacenju
hrvatskih snaga s oslobodenih i akcijom zauzetih podru¢ja na pocetne polozaje od 15.
rujna 1993., tijekom obustave vatre, iako je znao, jer se u to osobno uvjerio za Cestih
boravka na terenu, gdje su se Cule ucestale detonacije netipicne za trenutacni karakter
operacije i vidjelo se mnogo dima, a o tomu je bio obavijeSten i od predstavnika
UNPROFOR-a i drugih osoba, da na akcijom zauzetim podruéjima dijelovi njemu
podredenih postrojbi u sastavu operativhog Sektora 1 (9. gardijska motorizirana brigada,
Domobranska bojna Gospi¢, Domobranska bojna Lovinac, postrojbe 111. brigade i
postrojbe Specijalnih snaga Ministarstva unutarnjih poslova) ubijaju, okrutno zlostavljaju i
masakriraju civile srpske narodnosti, pale i ruse kuce i gospodarske zgrade te pljackaju i
uniStavaju njihovu ostalu imovinu, kako bi se opisanom uporabom sile postiglo njihovo
trajno iseljenje, Sto se doista i dogodilo, nije poduzeo niSta da se takva nedopustena
postupanja sprijeCe, suzbiju i kazne, pristaju¢i na to da njemu podredene postrojbe
nastave s takvim radnjama i pristaju¢i na njihove posljedice, kao i na mogucnost da
preostalo civilno stanovnistvo srpske narodnosti zastraseno tim dogadanjima napusti ta
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podrucja, Sto se doista i dogodilo, pa su tako za sada nepoznati pripadnici njemu
podredenih postrojbi na terenu, vatrenim ili hladnim oruzjem liSili Zivota:

- 9. rujna 1993. ispred njezine kuc¢e u Citluku 84-godisnju slijepu staricu Bosiljku
Bjegovi¢,

- na podrucju Rajcevica 9. rujna 1993. Ankicu Vujnovic,

- istoga dana u podrumu njihove kuée u Citluku (Krickoviéi) Ljubicu Krickovié-Ziveié,
a potom i njezinu sestru Saru Krickovi¢, prerezavsi joj vrat,

- istoga dana ispred njegove kuce u Citluku (Krajnoviéi) Buru Krajnoviéa,

- istoga dana u Citluku Mile Savu Rajéevié¢ koja je hodala sa $takama,

- istoga dana u Divoselu Nikolu Vujnovi¢a, Momcila Vujnovica, Ljiljanu Jelaca i
Milana Matica,

- u vremenu izmedu 10. i 11. rujna 1993. u Citluku Nikolu Jerkovica,

- 11. rujna 1993. u Lazinu gaju nedaleko od Citluka Andu Jovié,

- 12. rujna 1993. u Citluku 70 (Krajnoviéi) Nedeljku Krajnovi¢ i Stanu Krajnovi¢, a
na kraju njihova tijela zapalili,
3 - u vremenu izmedu 12. i 14. rujna 1993. u Sumi uz rijeku Sasinu nedaleko od
Citluka Milku Bjegovi¢,

- 16. rujna 1993. na stazi u blizini brda Bungovac vatrenim oruzjem Milu Pejnovica,

- to¢no neutvrdenog dana izmedu 9. i 17. rujna 1993. nedaleko Citluka sakatog
Dmitra Jovica i njegovu suprugu Maru Jovic,

- to¢no neutvrdenog dana u istom razdoblju u zaseoku Potkonjaci Buru Vujnovica,

- to¢no neutvrdenog dana u istom razdoblju u Divoselu (Vujnoviéi) Stevu
Vujnovica,

- tocno neutvrdenog dana u istom razdoblju u dvoristu jedne kuce u Pocitelju
(Miscevici) Boju Pjevac, kojoj su nakon toga odrezali tri prsta desne ruke te

- tocno neutvrdenog dana u istom vremenskom razdoblju u Rajcevi¢ima
retardiranog Milana RajcCevic¢a vezali izmedu dva stabla i u njega bacali noZeve, da bi ga
na kraju i zapalili,

- to¢no neutvrdenog dana u istom razdoblju nedaleko od kuce u Citluku, Citluk 43,
u Donjem Selu Branka Vujnovica,

- 9. rujna 1993. nedaleko od Citluka pucali na Anku Rajcevi¢ hrvatske narodnosti u
namjeri da je liSe Zivota, ali u tome nisu uspijeli, pa je zadobila prostrijelnu ranu kuka i
slabina, koja ozljeda je bila teSke naravi,

- istoga dana u Citluku 26, u namjeri da je lie Zivota, bacili ru¢nu bombu u kuéu u
kojoj se nalazila Ivanka Rajcevi¢, medutim ona je napad prezivijela zadobivsi brojne teske
tjelesne ozljede;

te, u vremenskom razdoblju od 9. do 17. rujna 1993., zasad nepoznati pripadnici
njemu podredenih postrojbi podmetanjem eksploziva i vatre unistili su:

- u selu Rajcevicéi 32 kuce i 41 gospodarski objekt,

- u selu Krajnovici 20 kuca, 28 gospodarskih objekata i onecistili 4 bunara,

- u selu Potkonjaci 6 kuca i 10 gospodarskih objekata,

- u selu Drlji¢i 5 kuca i 10 gospodarskih objekata,
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- u selu Strunici 20 kuca, 17 gospodarskih objekata i onecistili 3 bunara,
- u selu Veliki Kraj 11 kuca i 8 gospodarskih objekata,

- u Donjem Selu 7 kuca i 9 gospodarskih objekata te

- u Divoselu najmanje 40 kuca i neutvrden broj gospodarskih zgrada;

uz to su kako u svim gore navedenim selima, tako i u Citluku, Sitniku, Pocitelju i
Rogi¢ima uz pomoc civila kojima je dopusten ulazak na bojiste:

- otudili vrjedniju pokretnu imovinu civila koji su napustili to podrucje te
- pobili dio zatecene stoke,

dakle, krsedi pravila medunarodnoga prava za vrijeme oruzanog sukoba, iako je bio
duZan, propustio sprijeCiti i time tako podrzavao i ohrabrivao da se civilno stanovnistvo
ubija, mudi ili da se necovjecno prema njemu postupa, da se pljacka imovina stanovnistva
te protuzakonito i samovoljno unistava u velikim razmjerima imovinu Sto nije opravdano
vojnim potrebama,

3. u razdoblju od 9. do 17. rujna 1993., tijekom i nakon zavrSetka operativno -
taktickog dijela operacije ,,Dzep '93", kao i nakon potpisivanja Sporazuma o povlacenju
hrvatskih snaga s oslobodenih i akcijom zauzetih podru¢ja na pocetne polozaje od 15.
rujna 1993., tijekom obustave vatre, iako je znao, jer se u to osobno uvjerio za Cestih
boravka na terenu, a od predstavnika UNPROFOR-a i drugih osoba je bio obavijeSten da
se na akcijom zauzetim podrucjima od strane njemu podredene postrojbe HV-a u sastavu
operativnog Sektora 1 (9. gardijska motorizirana brigada, Domobranska bojna Gospic,
Domobranska bojna Lovinac, postrojbe 111. brigade i postrojbe specijalnih snaga MUP-a)
Cine protupravne radnje tako Sto se izlazu mukama i ubijaju ratni zarobljenici srpske
narodnosti, nije poduzeo niSta da se takva nedopustena postupanja sprijece, suzbiju i
kazne, pristaju¢i da njemu podredene postrojbe nastave s takvim postupanjima i pristajuci
na njihove posljedice, pa su tako za sada nepoznati pripadnici njemu podredenih postrojbi
na terenu, uporabom vatrenog oruzja i na drugi nacin sto lisili Zivota:

- 10. rujna 1993. na podrucju Debele Glave zarobljenog vojnika Stanka Despica
kundacima pusaka i drugim tupo-tvrdim i Siljatim predmetima u tolikoj mjeri pretukli da je
umro,

- 10. rujna 1993. na podrudju izmedu Pocitelja i Citluka zarobljenog vojnika Nikolu
Stojisavljevi¢a najprije ranili vatrenim oruzjem, a potom ga vezali konopcem i objesili na
drvo te ga Zivoga gadali nozevima,

- 11. rujna 1993. u Lazinu gaju nedaleko od Citluka zarobljenog vojnika Milana
Jovica,

- u vremenu izmedu 15. i 16. rujna 1993. u Planinama zarobljenog vojnika Danu
Krivokucu,

- takoder u vremenu izmedu 15. i 16. rujna 1993. godine u Planinama zarobljenog
vojnika Dragana Pavlicu,

- 9. rujna 1993. na podrucju Debele Glave zarobljenog vojnika Vladimira Divjaka
tesko ranili tako Sto su prema njemu bacili ru¢nu bombu, a potom su ga, jednako kao i
zarobljenog vojnika kodne oznake zasti¢eni svjedok br. 4. i pretukli kundacima pusaka,
gasili cigarete na njihovim ledima,
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- 10. rujna 1993. na podru¢ju Citluka, zarobljenog vojnika Nikolu Bulja ponizavali
na razne nacine i to vjeSanjem za ruke, udaranjem bi¢em po ledima, nakon ¢ega su mu
posipali sol po krvavim ledima te mu na glavu stavili Sajkacu i ponizavali ga, te mu
udarcem bajunete slomili nogu,

dakle, krSeci pravila medunarodnoga prava, iako je bio duzan, propustio sprijeciti i
time tako podrZavao i ohrabrivao da se ratni zarobljenici ubijaju, muce i da se prema
njima necovjecno postupa,

pa da bi time radnjama pod tockama 1. do 3. pocinio krivicna djela protiv
Covje€nosti i medunarodnoga prava, i to djelom pod tockom 1. — ratnim zlo¢inom protiv
civilnog stanovniStva - opisano i kaznjivo po €lanku 120. stavak 1. Osnovnog Krivi¢nog
zakona Republike Hrvatske (Narodne novine broj 31/93, 53/91, 39/92, 91/92, 108/95 i
28/96; dalje u tekstu ,OKZRH"); djelom pod tockom 2. — ratnim zloCinom protiv civilnoga
stanovniStva — opisano i kaznjivo po ¢lanku 120. stavak 1. u vezi ¢lankom 28. OKZRH te
djelom pod to¢kom 3., — ratnim zloCinom protiv ratnih zarobljenika — opisano i kaznjivo po
Clanku 122. u svezi s ¢lankom 28. OKZRH, a sva djela kaznjiva joS i primjenom odredbi
Clanka 43. OKZRH.

II optuzeni MIRKO NORAC-KEVO, zvan ,Poki", ,Noki", sin Ante i Nede rodene
Radman-Livaja, rodenog 19. rujna 1967. godine u Otoku, s prebivaliStem u
Zagrebu, Bukovacka 27, sada u Lipovici-Popovaci, Hrvat, drzavljanin RH, dipl.
kineziolog — prof. fizicke kulture, umirovljenik HV-a - mirovina 6000 kn, vlasnik
automobila ,Passat" proizvedenog 2007. i stana povrSine 100 m2 na adresi
stanovanja, neoZenjen, nema djece, vodi se u VE Zagreb, odlikovan ordenom
Kneza Domagoja i mnogim drugima, osudivan, ne vodi se drugi kazneni postupak,

Na temelju ¢lanka 354. tocka 3. ZKP-a

oslobada se od optuzbe
da bi:

u razdoblju od 9. do 17. rujna 1993. u okolici Gospica, Bilaju te na podrucju
zvanom Medacki dZep, jugoistocno od Gospica, za trajanja medunarodnog oruzanog
sukoba na teritoriju Republike Hrvatske izmedu regularnih oruzanih snaga Hrvatske vojske
i postrojbi Specijalne policije Ministarstva unutarnjih poslova s jedne strane te naoruzanih
vojnih i paravojnih formacija pobunjenih hrvatskih Srba potpomognutih snagama i
logistikom bivse INA i dragovoljcima iz Srbije i Crne Gore s druge strane, izazvanog
njihovom agresijom, kao casnik Hrvatske vojske s c¢inom pukovnika i na polozaju
zapovjednika 9. gardijske motorizirane brigade unutar Zbornog podrucja Gospi¢ te
zapovjednika Sektora 1, posebne operativno-takticke grupe formirane upravo za potrebe
operacije ,,Dzep '93" koju su Cinile 9. motorizirana gardijska brigada, Domobranska bojna
Gospi¢, Domobranska bojna Lovinac, postrojbe 111. brigade i postrojbe Specijalnih snaga
Ministarstva unutarnjih poslova, odgovoran za primjenu propisa medunarodnoga prava o
ratnim zarobljenicima, sigurnosti i zastiti civila i njihove imovine na tom podrudju i
ovlasten za izdavanje zapovijedi, sa zapovjednom ovilas¢u nad svim podredenim
postrojbama i formacijama iz sastava Sektora 1, nakon Sto je prethodno zajedno s I. okr.
Rahimom Ademijem i drugim, viSim casnicima Glavnog stozera Hrvatske vojske i
Ministarstva unutarnjih poslova sudjelovao u planiranju, razradi i uvjezbavanju ogranic¢ene
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vojne operacije ,Dzep '93", s nakanom da tom operacijom snage Hrvatske vojske i
Specijalne policije Ministarstva unutarnjih poslova iz vojno-strateskih i sigurnosnih razloga
oslobode dio okupiranog teritorija Republike Hrvatske u predjelu zvanom Medacki dzep,
Sto je cinilo Sire podrucje Divosela, Citluka i Pocitelja, kako bi se zaustavilo kontinuirano
topnicko teroriziranje iitejja Gospica od okupacijskih snaga, postupio protivno odredbama
¢l. 3., 16., 27., 32. i 53. Zenevske konvencije 0 zastiti gradanskih osoba u vrijeme rata od
12. kolovoza 1949., ¢l. 3. st. 1. t. a) i c¢) Zenevske konvencije o postupanju s ratnim
zarobljenicima, od 12. kolovoza 1949., a napose protivho odredbama ¢l. 51. st. 2., 4. i st.
5., €l. 54. st. 2., ¢l. 57. st. 1. i st. 2 ali. III, te Cl. 86. i 87. Dopunskog protokola Zenevskim
konvencijama od 12. kolovoza 1949. o zastiti medunarodnih oruzanih sukoba (Protokol I
od 8. lipnja 1977.), time Sto, iako je znao i bio svjestan da pri planiranju cjelokupne
akcije i u donesenim zapovijedima za napad i za poviaCenje te za druge borbene
aktivnosti nisu ni formalno ni stvarno razradeni elementi poStovanja ratnog i
humanitarnog prava o postupanju sa zarobljenim neprijateljskim vojnicima, ranjenicima i
bolesnicima, zatecenim civilima, njihovom imovinom i ratnim plijenom, kao zapovjednik
nije osigurao da pripadnici njemu podredenih postrojbi budu na nedvojben nacin upoznati
i poduceni sa svojim obvezama iz medunarodnih ratnih i humanitarnih konvencija i
protokola, da nije ustrojio prikladan nacin izvjeScivanja od strane podredenih casnika o
mogucim protupravnim radnjama na bojiStu, znajuéi da za zastitu reda i sigurnosti na
oslobodenim podrucjima, a time i za sprjeCavanje mogucih nedopustenih postupanija, nije
osigurana odgovarajuca podrska Vojne policije, to viSe Sto su postrojbe angazirane za tu
akciju, posebice domobranske bojne, bile sastavljene mahom od domacih ljudi iz okolice
Gospi¢a pogodenih dotadasnjim ratnim stradanjima, spremnih na osvetu, te napose
zanemarivsi Cinjenicu da u selima i zaseocima na crtama planiranog napada prebiva
nekoliko stotina civila srpske narodnosti, pristavsi tako i na njihova smrtna stradanja i
oStecenja njihovih kuca i drugih objekata zbog planiranog djelovanja topniStva i na
ubojstva tamo zatecenih civila srpske narodnosti, kao i na razaranje i palez kuca i grabez
njihove imovine, pa je tako najprije:

4. svojom zapovijedi za napad, klasa 8/93-01/01, ur.broj 3178-03-93-218-1 od 7.
rujna 1993., zapovjedio operativni pocCetak vojne akcije ,Dzep '93" za 9. rujna 1993. u
6,00 sati, kojom je akcijom u operativnom smislu s izdvojenog zapovjednog mjesta u
Bilaju osobno i zapovijedao u svojstvu zapovjednika Sektora 1. i 9. gardijske motorizirane
brigade kao i svih njemu pridodanih i podredenih postrojbi te postrojbi Specijalne policije
Ministarstva unutarnjih poslova, koja je tada doista i zapocela s planiranom snaznom
topni¢kom, raketnom i minobacackom paljbom kako po neprijateljskim vojnim polozajima
razmjestenima u neposrednoj blizini samih naselja kao i medu civilnim objektima, i po
naseljima na glavnim crtama napada prema Divoselu, Citluku, Pocitelju i Metku, znajuéi da
u tim selima i zaseocima na pravcima topnickih napada prebiva i civilno stanovniStvo
srpske narodnosti i da postoji iznimna vjerojatnost da ¢e takav napad izazvati nepotrebnu
pogibiju, ranjavanje i bijeg tih civila u smjerovima napadnih djelovanja, razaranje njihovih
kucéa, gospodarskih zgrada i ostale imovine, pa usprkos tome, iako je imao moc i ovlast
zaustaviti takav topnicki napad, to nije ucinio, ve¢ je njegovom provedbom pristao na
takve posljedice, pa su tako zbog nasumi¢nog topnicko-raketno-minobacackog djelovanija:

- na podrudju Citluka 9. rujna 1993. smrtno stradali Pera Krajnovi¢, Boja Vujnovié,
Marko Potkonjak i Janko Potkonjak,

- na podrucju Divosela 9. rujna 1993. smrtno je stradao Nikola Vujnovic,
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a osim toga zbog granatiranja:

5 - razruSena je kuca u izgradnji te zapaljena drvena kuca vlasnistvo Boska Pjevaca u
Citluku 43,

- razrudena je kuéa vlasniétvo Pere Krajnovi¢ u Citluku 20,

- razrudena je kuéa vlasnistvo Boje Vujnovi¢ u Citluku 28,

- razrudena je kuéa vlasnistvo Boje Pjevac u Citluku 26,

- razruene su dvije kuée vlasnistvo Bogdana Krickovi¢a u Citluku 63,
- razruSena je kuca zasad neutvrdenog vlasnika i adrese u Jovi¢ima,

dakle, krseci pravila medunarodnoga prava za vrijeme oruzanog sukoba naredio da
se izvrSi napad na naselja posljedica kojeg je smrt i teska tjelesna ozljeda ljudi i napad
bez izbora cilja kojim se pogada civilno stanovnistvo,

pa da bi time pocinio krivicno djelo protiv Covjecnosti i medunarodnoga prava, —
ratnim zloc¢inom protiv civilnog stanovnistva — opisano i kaznjivo po ¢lanku 120. stavak 1.
OKZRH.

Nasuprot tome,
IT optuZeni Mirko Norac-Kevo

kriv je

Sto je:

u razdoblju od 10. do 17. rujna 1993. u okolici Gospica, Bilaju te na podrucju
zvanom Medacki dZep, jugoistotno od Gospica, za trajanja medunarodnog oruzanog
sukoba na teritoriju Republike Hrvatske izmedu regularnih oruzanih snaga Hrvatske vojske
i postrojbi Specijalne policije Ministarstva unutarnjih poslova s jedne strane te naoruzanih
vojnih i paravojnih formacija pobunjenih hrvatskih Srba potpomognutih snagama i
logistikom bivSe INA i dragovoljcima iz Srbije i Crne Gore s druge strane, izazvanog
njihovom agresijom, kao casnik Hrvatske vojske s c¢inom pukovnika i na polozaju
zapovjednika 9. gardijske motorizirane brigade unutar Zbornog podrucja Gospi¢ te
zapovjednika Sektora 1, posebne operativno-takticke grupe formirane upravo za potrebe
operacije ,,Dzep '93" koju su Cinile 9. motorizirana gardijska brigada, Domobranska bojna
Gospi¢, Domobranska bojna Lovinac i postrojbe 111. brigade, odgovoran za primjenu
propisa medunarodnoga prava o ratnim zarobljenicima, sigurnosti i zastiti civila i njihove
imovine na tom podrucju i ovlasten za izdavanje zapovijedi, sa zapovjednom ovlas¢u nad
svim podredenim postrojbama i formacijama iz sastava Sektora 1, nakon sto je prethodno
zajedno s I. optuzenim Rahimom Ademijem i drugim, viSim casnicima Glavnog stozera
Hrvatske vojske i Ministarstva unutarnjih poslova sudjelovao u planiranju, razradi i
uvjezbavanju ogranicene vojne operacije ,DZep '93", s nakanom da tom operacijom snage
Hrvatske vojske i Specijalne policije Ministarstva unutarnjih poslova iz vojno-strateskih i
sigurnosnih razloga oslobode dio okupiranog teritorija Republike Hrvatske u predjelu
zvanom Medacki dZep, Sto je Cinilo Sire podrucje Divosela, Citluka i Pocitelja, kako bi se
zaustavilo kontinuirano topnicko teroriziranje zitelja Gospi¢a od okupacijskih snaga,
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postupio protivno odredbama ¢lanka 3., 16., 27., 32. i 53. Zenevske konvencije o zadtiti
gradanskih osoba u vrijeme rata od 12. kolovoza 1949., ¢lanka 3. stavak 1. tocka a) i c)
Zenevske konvencije o postupanju s ratnim zarobljenicima od 12. kolovoza 1949., a
napose protivno odredbama clanka 54. stavak 2., ¢lanka 57. stavak 1. te Clanka 86. i 87.
Dopunskog protokola Zenevskim konvencijama od 12. kolovoza 1949. o =zastiti
medunarodnih oruzanih sukoba (Protokol I od 8. lipnja 1977.),

pa je tako:

5. u razdoblju od 10. do 17. rujna 1993., tijekom i nakon zavrSetka operativno-
taktickog dijela operacije ,,Dzep '93", kao i nakon potpisivanja Sporazuma o povlacenju
hrvatskih snaga s oslobodenih i akcijom zauzetih podru¢ja na pocetne polozaje od 15.
rujna 1993., tijekom obustave vatre, u svojstvu zapovjednika Sektora 1., kao i svih njemu
pridodanih i podredenih postrojbi, iako je znao, jer se u to osobno uvjerio za Cestih
boravaka na terenu, gdje su se Cule ucestale detonacije netipi¢ne za trenutacni karakter
operacije i vidjelo mnogo dima, a o tome je bio obavijeSten od predstavnika UNPROFOR-a
i drugih osoba, da na akcijom zauzetim podrucjima njemu podredene postrojbe u sastavu
operativhog Sektora 1 (9. gardijska motorizirana brigada, Domobranska bojna Gospic,
Domobranska bojna Lovinac i postrojbe 111. brigade), pale i ruse kuée i gospodarske
zgrade te pljackaju i uniStavaju njihovu ostalu imovinu te iako je znao, jer se u to uvjerio
za Cestih boravaka na terenu da njemu navedene podredene postrojbe ubijaju civile
srpske narodnosti, nije poduzeo nista da se takva nedopustena postupanja sprijece,
suzbiju i kazne, pristaju¢i na to da njemu podredene postrojbe nastave s takvim radnjama
i pristajuéi na njihove posljedice, kao i na moguénost da preostalo civilno stanovniStvo
srpske narodnosti zastraseno tim dogadanjima napusti ta podrucja, Sto se doista i
dogodilo pa su tako za sada nepoznati pripadnici njemu podredenih postrojbi na terenu,
vatrenim ili hladnim oruzjem liSili Zivota:

- izmedu 12. i 14. rujna 1993. u Citluku 70 (Krajnoviéi) Nedeljku Krajnovi¢ i Stanu
Krajnovi¢, a na kraju njihova tijela zapalili,

- neutvrdenog dana u razdoblju izmedu 10. i 17. rujna 1993. u zaseoku Potkonjaci
DBuru Vujnoviéa,

- neutvrdenog dana u istom razdoblju u Divoselu (Vujnoviéi) Stevu Vujnovica

te u razdoblju od 10. do 17. rujna 1993., zasad nepoznati pripadnici njemu
podredenih postrojbi podmetanjem eksploziva i vatre unistili su:

- u selu Rajceviéi 32 kuce i 41 gospodarski objekt

- u selu Krajnovici 20 kuca, 28 gospodarskih objekata i onecistili 4 bunara,
- u selu Potkonjaci 6 kuca i 10 gospodarskih objekata,

- u selu Strunici 20 kuca, 17 gospodarskih objekata i onecistili 3 bunara,

- u Donjem Selu 7 kuca i 9 gospodarskih objekata, te

- u Divoselu najmanje 40 kuca i neutvrden broj gospodarskih zgrada;

uz to su kako u svim gore navedenim selima, tako i u Citluku, Poditelju i Rogi¢ima
uz pomoc civila kojima je dopusten ulazak na bojiste:

- otudili vrjedniju pokretnu imovinu civila koji su napustili to podrucje te



-10 - Poslovni broj II K-rz-1/06

- pobili dio zatecCene stoke,

dakle, krsedi pravila medunarodnoga prava za vrijeme oruzanog sukoba, iako je bio
duzan, propustio sprijeciti i time tako podrzavao i ohrabrivao, da se civilno stanovnistvo
ubija ili da se necovjecno prema njemu postupa, da se pljacka imovina stanovnistva te
protuzakonito i samovoljno unistava u velikim razmjerima imovinu Sto nije opravdano
vojnim potrebama,

6. u razdoblju od 10. do 17. rujna 1993., tijekom i nakon zavrSetka operativno-
taktickog dijela operacije ,Dzep '93", kao i nakon potpisivanja Sporazuma o povlacenju
hrvatskih snaga s oslobodenih i akcijom zauzetih podru¢ja na pocetne polozaje od 15.
rujna 1993., tijekom obustave vatre, u svojstvu zapovjednika Sektora 1. i 9. gardijske
motorizirane brigade kao i svih njemu pridodanih i podredenih postrojbi, iako je znao, jer
se u to osobno uvjerio za Cestih boravaka na terenu, da na akcijom zauzetim podrucjima
njemu podredene postrojbe Hrvatske vojske u sastavu operativnog Sektora 1 (9.
gardijska motorizirana brigada, Domobranska bojna Gospi¢, Domobranska bojna Lovinac,
i postrojpbe 111. brigade) Cine protupravne radnje tako Sto se izlazu mukama i ubijaju
ratni zarobljenici srpske narodnosti, nije poduzeo niSta da se takva nedopustena
postupanja sprijeCe, suzbiju i kazne, pristaju¢i da njemu podredene postrojbe nastave s
takvim postupanjima i pristajuéi na njihove posljedice pa su tako za sada nepoznati
pripadnici njemu podredenih postrojbi na terenu, uporabom vatrenom oruzja i na drugi
nacin lisili Zivota:

- 10. rujna 1993. na podrudju izmedu Pocitelja i Citluka zarobljenog vojnika Nikolu
Stojisavljevi¢a najprije ranili vatrenim oruzjem, a potom ga vezali konopcem i objesili na
drvo te ga Zivoga gadali nozevima,

-10. rujna 1993. na podrudju Citluka zarobljenog vojnika Nikolu Bulja ponizavali na
razne nacine, i to vjeSanjem za ruke, udaranjem bicem po ledima, nakon Cega su mu
posipali sol po krvavim ledima te mu na glavu stavili Sajkacu i ponizavali ga,

dakle, krseci pravila medunarodnoga prava, iako je bio duzan, propustio sprijeciti
te na opisani nacin podrzavao i ohrabrivao da se ratni zarobljenici ubijaju, muce i da se
prema njima necovjecno postupa,

Cime je pocinio krivicna djela protiv Covjecnosti i medunarodnoga prava i to djelom
pod tockom 5. — ratnim zlocinom protiv civilnoga stanovniStva — opisano i kaznjivo po
Clanku 120. stavak 1. u svezi s ¢lankom 28. OKZRH i djelom pod tockom 6. — ratni zlo¢in

protiv ratnih zarobljenika — opisano i kaznjivo po clanku 122. u svezi s clankom 28.
OKZRH,

te se II optuzenom Mirku Norcu za krivicno djelo opisano pod tockom 5., a na
temelju clanka 120. stavak 1. OKZRH utvrduje

KAZNA ZATVORA U TRAJANJU 5 (PET) GODINA

za krivi¢no djelo pod tockom 6., a na temelju ¢lanka 122. stavak 1. OKZRH mu se
utvrduje

KAZNA ZATVORA U TRAJANJU (PET) GODINA
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pa se II optuzeni Mirko Norac-Kevo na temelju Clanka 43. stavak 2. tocka 2.
OKZRH osuduje

NA JEDINSTVENU KAZNU ZATVORA U TRAJANJU 7 (SEDAM) GODINA

Na temelju ¢lanka 122. stavak 4. ZKP-a II optuzeni Mirko Norac-Kevo u odnosu na
osudujuci dio izreke presude oslobada se obveze naknade troskova kaznenog postupka iz
Clanka 119. stavak 2. tocka 1. do 6. ZKP-a u cijelosti, dok u odnosu na oslobadajuéi dio
presude, a na temelju ¢lanka 123. stavak 1. ZKP-a troskovi kaznenog postupka iz ¢lanka
119. stavak 2. tocka 1. do 5. ZKP-a te nuzni izdaci optuzenika i nuzni izdaci i nagrada
branitelja padaju na teret proracunskih sredstava ovog suda.

Obrazlozenje

1. Optuzba

Zupanijsko drZzavno odvijetni$tvo u Zagrebu podnijelo je ovom sudu uvodno
navedeni optuzni akt broj K-DO-349/05 protiv I optuzenog Rahima Ademia i II optuzenog
Mirka Norca-Keve stavljajuéi na teret svakom pocinjenje tri krivicna djela i to: iz ¢lanka
120. stavak 1., iz ¢lanka 120. stavak 1. u svezi s ¢lankom 28. te iz ¢lanka 122. u svezi s
Clanko 28. OKZRH.

Na glavnoj raspravi zastupnik optuzbe djelomicno je, u manjem opsegu, izmijenio
cinjenicne opise krivicnih djela. Ostajuci kod pravnih opisa i pravnih kvalifikacija, zastupnik
optuzbe predloZio je da oba optuzenika budu proglaseni krivi i osudeni po zakonu.

2. Ocitovanje o optuzbi
I optuZeni Rahim Ademi je, ocitujuéi se o optuzbi, izjavio da se ne smatra kriv za
krivina djela stavljena mu na teret optuznim aktom.

IT optuZeni Mirko Norac-Kevo je, oCitujuci se o optuzbi, izjavio da se ne smatra kriv
za krivicna djela stavljena mu na teret optuznim aktom.

3. Provedeni dokazi

3.1. Svjedoci
U dokaznom postupku sud je ispitao svjedoke:

— Ivana Jarnjaka — predloZenog na okolnosti zadac¢a Specijalne policije MUP-a,! je i iao
i zaSto u Gospi€, s kim se tamo sastao, koja je tema razgovora bila, a poglavito Sto je
vidio u selu Citluk (dana 16.07.2007., listovi 4323-4326 spisa),

— Mladena Markaca — predloZzenog na okolnosti uloge SP tijekom akcije, koji su bili
njihovi zadaci, koja je bila linija zapovijedanja i opcenito koja su njegova saznanja
vezano uz akciju (dana 16.07.2007., listovi 4326-4330 spisa),

! Za Specijalnu policiju Ministarstva unutarnjih poslova Republike Hrvatske dalje u tekstu bit ée koristena
kratica: SP.
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— Zeljka Saci¢a — predlozenog na okolnosti planiranja akcije, ulozi SP, tko mu je i je li mu
itko bio nadreden i opéenito o liniji zapovijedanja (dana 17.07.2007., listovi 4332-4336
spisa),

— Josipa Turkalja — predloZzenog na okolnosti djelovanja topnistva SP, poglavito tko je
davao koordinate (dana 17.07.2007., listovi 4336-4337 spisa),

— Matu Lausica — predloZzenog na okolnosti o obavjeStavanju i saznanjima vezanim uz to
Sto se deSavalo tijekom i nakon akcije, uloge Vojne policije, a poglavito o postupanju
nakon zapovijedi ministra obrane o istrazivanju navodnih zloc¢ina vezanih uz tu akciju
(dana 18.07.2007., listovi 4338-4341 spisa),

— Antu Gugica — predloZzenog na okolnosti o postupanju na zapovjedi ministra obrane,
rezultatima njegovih aktivnosti i 0 onome Sto je prikupio na terenu (dana 18.07.2007.,
listovi 4342-4343 spisa),

— Zvonka Brajkovi¢a — predlozenog na okolnosti razloga za akciju, uloga I i II optuzenika
u toj akciji, tko je i na koji nalin zapovijedao, na okolnost pisanja i izdavanja
zapovijedi i javljanja o onome Sto se deSava na terenu (dana 03.09.2007., listovi 4361-
4365 spisa)

— Franu Primoraca — predloZzenog na okolnosti o zapovijedanju akcijom, o komunikaciji s
nizim Casnicima, o pripremi akcije, o saCinjavanju ratnog dnevnika (dana 03.09.2007.,
listovi 4365-4367 spisa),

— Vladu Gruji¢a — predloZenog na okolnosti onog &to se deSavalo u operativnom centru®
za vrijeme akcije, informiranju, opskrbama jedinica na terenu i o okolnostima
sacinjavanja ratnog dnevnika (dana 05.09.2007., listovi 4376-4377 spisa),

— Izidora Ce3njaja — predlozenog na okolnosti zapovijedanja, zapovjednog lanca,
obavjeStavanja i odgovaranja, donoSenje sustava borbenih zapovijedi (dana
05.09.2007., listovi 4377-4380 spisa),

— Rudolfa Mihaela Brleci¢a — predloZzenog na okolnosti zasto nije sudjelovao u akciji, je li
bio s njom upoznat, odnosno o odredenim kritkkama vezanim uz samu akciju
(05.09.2007., listovi 4380-4384 spisa),

— Zeljka Tomljenoviéa — predlozenog na okolnosti sastanka koji je bio dan prije akcije,
dakle, 08. rujna 1993. godine, o zapovjednoj strukturi, o ulozi svjedoka Domazeta
(dana 06.09.2007., listovi 4390-4392 spisa),

— Mladena Seri¢a — predloZenog na okolnosti planiranja akcije ,Dzep 93, uloga I i II
optuZenika u planiranju i u akciji o zapovijedanju i o okolnostima vezanim uz tijela
stradalih civila (dana 06.09.2007., listovi 4392-4396 spisa),

— Petra Stipeti¢a — predloZzenog na okolnosti naredbe za povlacenje hrvatske vojske, koje
su bile reakcije na tu naredbu, je li, kada i kako obavijesten o navodnim zlocinima od
UNPROFOR-a ili od nekog drugog i opéenito o aktivhostima koje su se desavale za
vrijeme njegova boravka u Gospicu (dana 11.09.2007., listovi 4425-4431 spisa),

— Davora Domazeta-LoSu — predloZzenog na okolnosti planiranja akcije, tko je u njoj
sudjelovao, o ulozi I i IT optuzenika, Sto se deSavalo u OC, o obavjestajnim saznanjima
vezanim uz operaciju, o izvjeséivanju o operaciji, a takoder i o njegovoj ulozi u samoj
operaciji (dana 12.09.2007., listovi 4433-4437 spisa),

— Roberta Letini¢a — predlozenog na okolnosti djelatnosti njegove satnije, rusenja kuca i
odnoSenja imovine, a posebno na okolnosti pogibije Nikole Stojesavljevi¢a i Rajcevica
(dana 19.09.2007., listovi 4455-4456 spisa),

2 Za operativni centar operacije "DZep 93" dalje u tekstu bit ¢e koristena kratica: OC.
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Josipa Krmpoti¢a — predloZzenog na okolnosti aktivnosti Izvidacke satnije, a poglavito o
onome Sto se deSavalo u selu Rogici (dana 19.09.2007., listovi 4457-4458 spisa),

Zelika Prpica — predlozenog na okolnosti $to je vidio na terenu kada je bio 11. i 12.
rujna, pripreme akcije i sastava Domobranske bojne (dana 26.09.2007., listovi 4477-
4480 spisa),

Slavicu Bjegovi¢ — predlozenu na okolnosti vezane uz pogibiju Milke Bjegovi¢ (dana
26.09.2007., listovi 4480-4481 spisa),

Stevu Jovica — predloZzenog na okolnosti ubojstva Milke Bjegovic i uniStavanja imovine
(dana 26.09.2007., listovi 4481-4482 spisa),

Marka Jagetica — predlozenog na okolnosti asanacije terena civila koji su zarobljeni i
tijela civila koji su razmijenjeni, kao i ozljeda koje su tom prilikom uocene (dana
27.09.2007., listovi 4499-4503 spisa),

Milu Milkovi¢a — predloZzenog na okolnosti sastanka u hotelu ,Velebno" i izjava koje su
tamo dane (dana 01.10.2007., listovi 4508-4510 spisa),

Jandru Grguri¢a — predloZzenog na okolnosti stradanja ljudi i imovine, a posebno na
okolnosti zapovijedi II optuzenog Mirka Norca koji im zabranjuje nezakonito postupanje
(dana 02.10.2007., listovi 4516-4518 spisa),

Srec¢ka Mari¢a — predlozenog na okolnosti sastava postrojbe 9. gardijske motorizirane
brigade® odnosno da su u njoj bili pripadnici domicilnog stanovnistva (dana
03.10.2007., listovi 4526-4527 spisa),

Marka Marica — predlozenog na okolnosti planiranja i tijeka akcije, a posebno
zapovjedi II optuzenog Mirka Norca da se zbrine starije civilno stanovnistvo (dana
03.10.2007., listovi 4527-4528 spisa),

Dinka Sekule — predlozenog na okolnosti aktivnosti II. bojne 9. gmtbr. i okolnosti
ostecenja kucéa (dana 03.10.2007., listovi 4529-4530 spisa),

Stjepana Skrinjarica — predlozenog na okolnosti 1. bojne 9. gmtbr. koje je on bio
zapovjednik, a posebno na okolnost pogibije Ljiljane Jelace (09.10.2007., listovi 4535-
4536 spisa),

Gorana BlaZevica — predlozenog na okolnosti djelatnosti njegove satnije, rusenja kuca i
odnoSenja imovine, a posebno na okolnosti pogibije Nikole Stojisavljevi¢a i Rajcevica,
(dana 09.10.2007., list 4537 spisa),

dr. Kornelija Brkica — predlozenog na okolnosti asanacije terena, pronalaska lesa,
obdukcije (dana 09.10.2007., listovi 4537-4540 spisa),

Milana Kari¢a — predloZzenog na okolnosti sudjelovanja II optuzenog Mirka Norca u
akciji, (dana 10.10.2007., listovi 4543-4545 spisa),

Stanislava Linica — predlozenog na okolnosti trajanja akcije, a posebno sudjelovanja II
optuzenog Mirka Norca dana 10. rujna 1993.g. (dana 10.10.2007., listovi 4546-4547
spisa)

Zlatka Rogulja — predlozenog na okolnosti obavjeStavanja i uloge I i II optuzenika u
akciji, vodenja i sastavljanja ratnog dnevnika i njegova boravka na terenu, Sto je tamo
vidio i koje su aktivnosti uslijedile (dana 16.10.2007., listovi 4557-4562 spisa),

Milana Kosovi¢a — predlozenog na okolnosti od koga je dobivao zapovijedi, je li bio i
Sto je vidio na terenu, o sastanku koji je navodno odrzan u hotelu ,Velebno" i o onome

3 Za 9. gardijsku motoriziranu brigadu Hrvatske vojske dalje u tekstu bit ¢e koristena kratica: 9. gmtbr.
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Sto mu je poznato o njegovom smijenjivanju i smjenjivanju I optuzenog Rahima
Ademija nakon akcije (dana 22.10.2007., listovi 4564-4568 spisa),

— ugrozenog svjedoka broj 8 — predloZzenog na okolnost paljenja kuca od strane
Hrvatske vojske (dana 25.10.2007., listovi 4785-4787 spisa),

— Renatu Dobi Babi¢ — predlozenu na okolnost obavljanja pregleda leSeva neprijateljskih
sviedoka te na okolnost njezine dokumentacije o pregledima leSeva neprijateljskih
vojnika (dana 12.11.2007., listovi 4897-4898 spisa),

— Zelika Lutica — prediozenog na okolnost njegovog ranjavanja prilikom aktiviranja
bombe od Ljiljane Jelace (dana 12.11.2007., listovi 4899-4900 spisa),

— Latifa Huremovica — predloZzenog na okolnost njegovog ranjavanja prilikom aktiviranja
bombe od Ljiljane Jelace (dana 12.11.2007., listovi 4900-4901 spisa),

— Zdravka Vladanovica — predlozenog na okolnost da je I optuZenik obavijestio nacelnika
Glavnog stoZera Hrvatske vojske® Janka Bobetka o nezakonitim postupanjima tijekom
akcije te o radu povjerenstva koje je vodio Ante Gugi¢, a u kojem je i on sam
sudjelovao (dana 13.11.2007., listovi 4905-4907 spisa)

— ugrozenog svjedoka broj 24 — predloZzenog na okolnost da je Stevo Vujnovic bio civil i
na okolnosti aktivhosti stanovnika Divosela i postupanja prema njima (dana
13.11.2007., listovi 4907-4908 spisa),

— ugrozenog svjedoka broj 35 — predloZzenog na okolnost pogibije Stevana Vujnovica,
(dana 13.11.2007., listovi 4908-4909 spisa),

— ugrozenog svjedoka broj 34 — predlozenog na okolnost pogibije Boje Pjevac (dana
14.11.2007., list 4914 spisa),

— ugrozenog svjedoka broj 20 — predloZzenog na okolnost pronalaska leSa Boje Pjevac i
stradavanja Milana Rajcevi¢a (dana 14.11.2007., list 4915 spisa),

— Stevu Prazita — predlozenog na okolnosti pripreme akcije ,Dzep 93%, rada na
izdvojenom zapovjednom mjestu® 9. gmtbr. u Bilaju, vodenja i zapovijedanja,
postupanja u skladu s konvencijama u akciji ,Dzep 93" prema civilima, vojsci i imovini
(dana 15.11.2007., listovi 4921-4922 spisa),

— Luku Jakica — predlozenog na okolnosti organiziranja sigurnosti unutar Zbornog
podru¢ja®, vodenje i zapovijedanje tijekom akcije ,DZep 93" i izdavanje zapovijedi
tijekom akcije, o odrZavanju redovitih vecernjih brifinga zapovjednika ZP, odnos prema
civilima, zarobljenicima i imovini, zapovijed za napad (dana 19.11.2007, listovi 4924-
4927 spisa),

— Jozu Nenadi¢a — predlozenog na okolnost planiranja i pripreme akcije ,Dzep 93",
postojanja Sektora 1, zapovijedanja u operativnom centru, uloge kapetana bojnog
broda Davora Domazeta, sastanka odrzanog na Velebnom 20.09.1993. te govora
Janka Bobetka, Mladena Markaca i Mirka Norca, kao i na okolnost razloga smijene I
optuZenika (dana 20.11.2007. listovi 4929-4933 spisa),

— Nikolu Vidovica — predlozenog na okolnost povlacenja civila iz Divosela (dana
21.11.2007., listovi 4936-4938 spisa),

* Za poziciju Nadelnik Glavnog stoZera Hrvatske vojske dalje u tekstu bit ¢e koristena kratica: NGSHV, a za
Glavni stozer Hrvatske vojske bit ¢e koriStena kratica: GSHV.

> Za Izdvojeno zapovjedno mjesto operacije "DZep 93" u Bilaju dalje u tekstu bit ¢e koristena kratica: IZM.

® Za Zborno podruéje dalje u tekstu bit ¢e koristena kratica: ZP.
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Zeljka Karana - predloZzenog na okolnosti vréenja pregleda tijela, identifikacije tijela te
utvrdivanja uzroka smrti vezano uz predaiju tijela koja su bila u Korenici i Metku (dana
21.11.2007., listovi 4938-4941 spisa),

Milana Krajnovi¢a — predlozenog na okolnosti pogibije oca Dusana i iznosenje imovine
iz njegove kuce (dana 26.11.2007., listovi 4945-4947 spisa),

Milu Dréa — predlozenog na okolnost stradanja civila i postupanja u podruju Citluka i
Divosela (dana 26.11.2007., listovi 4947-4948 spisa),

ugrozenog svjedoka broj 19 — predlozenog na okolnost pogibije Bosiljke Bjegovic i
Milke Bjegovi¢ (dana 10.12.2007., listovi 4988-4990 spisa),

ugrozenog svjedoka broj 18 — predlozenog na okolnost identifikacije Stanke Krajnovi¢,
Bosiljke Bjegovi€, Milana RajCeviCa, a osobito na okolnost pogibije Bosiljke Bjegovic te
na okolnost postupanja prema imovini u Citluku (dana 10.12.2007., listovi 4991-4993
spisa),

Miodraga Hecimovi¢a — predlozenog na okolnosti pripreme akcije ,DZep 93", stozerni
trenaz, zapovjedno izvidanje sa zapovjednicima, izdavanje zapovijedi na terenu od
strane zapovjednika brigade nizim postrojbama, zapovijed za napad, plan topnicke
pripreme, djelovanje i osSteCenje tenkova, osteCenje sanitetskih vozila prilikom
izvlaCenja ranjenika, djelovanje neprijateljskih vojnika iz kuéa i kako se paljbom iz kuéa
ubijalo vojnike HV-a, o organizaciji neprijateljske obrane, pridodavanje satnije
domobranske bojne Gospi¢ njegovoj bojni (odnos s Kosovicem — postivanje i
izvrSavanje zapovijedi), o ranjavanju vojnika HV-a od strane naoruzanih osoba u civilu
(dana 12.12.2007., listovi 5037-5040 spisa),

Svetka Sare — predloZenog na okolnosti vodenja i zapovijedanja u akciji, koordinacije i
vodenja sastanaka tijekom akcije ,Dzep 93" u zapovjednistvu ZP, o izdavanju
zapovijedi za sanaciju terena, o ovlastima zapovjednika 9. gmtbr. nad pridodanom
satnijom 111. brigade (kaznjavanje, smjenjivanje) (dana 13.12.2007., listovi 5042-
5045 spisa),

Darka Sebreka — predlozenog na okolnosti organizacije topnistva unutar 9. gmtbr.
(plan topnicke pripreme, plan topnicke potpore i djelovanje prema potrebi topnistva),
na okolnosti rasporeda neprijatelja, vodenja i zapovijedanja akcijom ,,Dzep 93", rad na
zapovjednom mjestu i na okolnosti vezane uz zapovijed za povlacenje (dana
13.12.2007., listovi 5045-5047 spisa),

Franu Tomicica — predloZzenog na okolnosti razlike izmedu potpunog zapovijedanja i
operativnog zapovijedanja u HV-u, organizacije politicke djelatnosti u brigadi
(djelatnost topniStva od 1991. - 1993.g.), odnosa prema civilima, ratnim
zarobljenicima i imovini, na okolnost zapovijedanja u akciji ,Dzep '93", rada u I1ZM-u,
na okolnosti topnicke potpore, rasporeda neprijatelja, stoZerne trenaze, pridodane
desetine Vojne policije 9. gmtbr. i na okolnost zapovijedi za povlacenje (dana
17.12.2007., listovi 5052-5056 spisa),

Franju Feldija — predlozenog na okolnosti planiranja operacije ,Pep 93", sustava
zapovijedanja, fakticnog zapovijedanja akcijom, prisustvovanja rasclambi akcije ,Dzep
93" (01.10.93.), kao i o razlozima smjene I okrivljenog te o ¢emu se ona razlikovala od
uobi¢ajenog i propisanog nacina utvrdivanja odgovornosti vojnih osoba (dana
18.12.2007., listovi 5058-5064 spisa),

Garija DevCiéa — predlozenog na okolnosti dobivanja usmene zapovijedi od I

optuzenog Rahima Ademija da se Izvidacka satnija ZP Gospi¢ podcinjava
zapovjednistvu Sektora I te shodno tome prijema zadataka od II optuzenog Mirka
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Norca te na okolnosti tijeka akcije ,Dzep 93" (dana 18.12.2007., listovi 5064-5065
spisa),

Vladimira Lelasa — predloZzenog na okolnosti priprema za akciju ,,Dzep 93", postojanja
Sektora I, djelovanja na takticko-operativnom pravcu Lic¢ki Osik — Ljubovo — Korenica,
da je I optuzeni Rahim Ademi dolazio na to podrucje (koje se nalazilo izvan podrudja
akcije) dana 12.09.1993.g. te na okolnost sastanka na Velebnom (dana 19.12.2007.,
listovi 5067-5069 spisa),

ugrozenog svjedoka broj 17 — predloZzenog na okolnosti stradavanja Sare i Ljubice
Krickovic te opcenito stradavanja civila (dana 16.01.2008., listovi 5092-5093 spisa),

ugrozenog svjedoka broj 22 — predlozenog na okolnosti stradavanja Milana RajCevica,
Boje Vujnovi¢ i Pere Krajnovica te postupanja Hrvatske vojske s imovinom (dana
16.01.2008., listovi 5094-5095 spisa),

ugroZzenog svjedoka 7 — predlozenog na okolnosti zarobljavanja Milana Jovica i
postupanja prema imovini (dana 30.01.2008., listovi 5140-5142 spisa),

Vagn Ove Moebjerg Nielsena — predlozenog na okolnosti o stradalim civilima, o
prenosSenju informacija vezano uz to koje su intervencije poduzete (dana 20.02.2008.,
listovi 5543-5546 spisa),

John A. Maclnnisa — predloZzenog na okolnosti stanja koje je zatekao 17.09.1993. u
Medackom dZepu, stradanja civila, uz okolnost da je on bio zamjenik zapovjednika
UNPROFOR-a na terenu (dana 21.02.2008., listovi 5550-5553 spisa),

Stig Olof Bertil Sandgrena — predloZzenog na okolnost Sto je vidio i utvrdio na terenu
(dana 21.02.2008., listovi 5548-5550 spisa),

Sean Hynesa — predlozenog na okolnost onog &to je vidio u selu Strunidi, Citluk i
Sitnik, (dana 22.02.2008., listovi 5559-5562 spisa),

Klaus Byrjalsena — predloZenog na okolnost onog Sto je vidio u Donjem selu, Vrlicima i
Citluku (dana 22.02.2008., listovi 5557-5559 spisa),

Steve Marissink — predlozenog na okolnost onog Sto je zatekao na terenu s obzirom da
je on autor izvijeS¢a koji se nalazi u spisu (dana 28.02.2008., listovi 5572-5576 spisa),

Gorana Kovacevica — predloZzenog na okolnosti postojanja Sektora I, sacinjenja
sigurnosne prosudbe akcije ,Dzep 93" od 28.09.1993. (dana 04.03.2008., listovi 5614-
5616 spisa),

Joseph Cooper Hollanda — predlozenog na okolnost istrazivanja zlocina nakon
operacije hrvatske vojske (dana 17.03.2008., listovi 5649-5653 spisa),

Marinu Rukavinu — predloZzenu na okolnosti da je prilikom sastanka odrzanog 03. rujna
1993. godine u sjediStu 9. gmtbr., general Janko Bobetko obavijestio rukovodeci
sastav brigade da ¢e on osobno zapovijedati akcijom Medacki dzep, a da je za
neposredno izvodenje akcije osobno zaduzio II optuzenog Mirka Norca te da na tom
sastanku, na kojem su razradene neposredne pripreme za izvodenje akcije nije
prisustvovao I optuzeni Rahim Ademi, (dana 17.04.2008., listovi 5775-5777 spisa).

Putem video konferencijske veze s Beogradom (Republika Srbija) izvanraspravno

su ispitani i uz suglasnost stranaka na glavnoj raspravi su procitani zapisnici o iskazima
svjedoka i to:

— ugrozenog svjedoka broj 36 — predlozenog na okolnosti vezane uz Nikolu Vujnovica te

aktivnosti vezane u selu Citluk, zapisnik od 06.02.2008., (listovi 5152 -5154 spisa),
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— ugrozenog svjedoka broj 1 — predlozenog na okolnosti ubojstva Boje Pjevac,
identiteta, unistenja imovine, zagadenja bunara i smaknuca Milana RajCevica, zapisnik
od 06.02.2008., (listovi 5154-5156 spisa),

— ugrozenog svjedoka broj 15 — predloZzenog na okolnosti paljenja kucéa, krade stoke i
zlostavljanja civila, zapisnik od 06.02.2008., (listovi 5157-5158 spisa),

— Zarka Vojvodiéa — predlozenog na okolnost zarobljavanja grupe srpskih vojnika,
posebno na okolnost zarobljavanja srpskog vojnika Despica, zapisnik od 07.02.2008.,
(listovi 5159-5161 spisa),

— Nikole Bulja — predlozenog na okolnost njegovog zarobljavanja kao srpskog vojnika,
zapisnik od 07.02.2008., (listovi 5161-5162 spisa),

— Radivoja Nikoli¢a — predlozenog na okolnost identifikacije Sest leSeva i Zenskog leSa sa
kojeg su odsjeceni prsti, zapisnik od 08.02.2008., (listovi 5164-5165 spisa),

— Zelimira Martica — predlozenog na okolnost identiteta Zrtava i stavljanja oznaka na
njihova tijela, zapisnik od 08.02.2008., (listovi 5165-5167 spisa)’,

— ugrozenog svjedoka broj 28 — predlozenog na okolnost identiteta poginule Ljiljane
Jelace, zapisnik od 10.03.2008., (listovi 5639-5640 spisa),

— ugrozenog svjedoka broj 27 — predlozenog na okolnosti stradavanja Milana Rajcevic i
Pure Krajnovié¢, zapisnik od 10.03.2008., (listovi 5640-5641 spisa),

— ugrozenog svjedoka broj 2 — predlozenog na okolnost stradavanja civilnih osoba i
imovine u Divoselu, zapisnik od 10.03.2008., (listovi 5641-5642 spisa)®?,

— ugrozenog svjedoka broj 12 — predlozenog na okolnost pogibije Milke Bjegovic te
bijega iz Divosela, zapishik od 18.03.2008., (listovi 5656-5659 spisa)’,

— ugrozenog svjedoka broj 33 — predlozenog na okolnosti postupanja prema imovini
12.09.1993. te na okolnosti pogibije Ande i Milana Jovica te Milke Bjegovic, zapisnik od
19.03.2008., (listovi 5661-5662 spisa),

— Milke Radakovi¢ — predlozenog na okolnosti pljacke, zapisnik od 19.03.2008., (listovi
5662-5663 spisa),

— BoZidara Mati¢a — predloZzenog na okolnost pljacke u Citluku te pogibije Jurice i Save
Krickovi¢ i na okolnost identifikacije, zapisnik od 19.03.2008., (listovi 5663-5665
spisa).?

Putem video konferencijske veze sa Stavangenom (Norveska) izvanraspravno je
ispitan i uz suglasnost stranaka na glavnoj raspravi je procitan iskaz svjedoka i to:

— Vladimira Divjaka — predlozenog na okolnosti njegovog zarobljavanja kao srpskog
vojnika, zapisnik od 08.02.2008., (listovi 5167-5169 spisa); procitan 11.02.2008.,
(listovi 5170-5171).

Putem video konferencijske veze s Washingtonom, DC; Grand Rapidsom, Michigen
i Chicagom, Illinois; (Sjedinjene Americke Drzave) izvanraspravno su ispitani i uz
suglasnost stranaka na glavnoj raspravi su procitani zapisnici o iskazima svjedoka i to:

/ Zapisnici s iskazima ugroZenih svjedoka broj 36, 1, 15, svjedoka Zarka Vojvodica i Nikole Bulja, Radivoja
Nikoli¢a i Zelimira Marti¢a procitani su 11.02.2008. (listovi 5170-5171 spisa).

8 Zapisnici s iskazima ugroZenih sviedoka broj 28, 27 i 2 procitani su 11.03.2008. (list 5643 spisa).

% Zapisnik s iskazom ugrozenog svjedoka broj 12 proditan je 18.03.2008 (list 5658 spisa).

10" Zapisnici s iskazima ugroZzenog svijedoka broj 33, Milke Radakovi¢ te BoZidara Matia proditani su
27.03.2008. (list 5671 spisa).
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bure Dmitrovica — predlozenog na okolnost njegovog zarobljavanja kao srpskog
vojnika, zapisnik od 18.03.2008., (listovi 5659-5660 spisa),*!

Steve Potkonjaka — predloZzenog na okolnost identifikacije, granatiranja Po itelja te
pogibijle2 Mile Pejnoviéa i DuSana Vujnovica, od 27.03.2008., (listovi 5672-5673
spisa),

Branka Pjevica — predloZzenog na okolnost pronalaska leSa izmasakriranog muskarca,
od 28.03.2008., (listovi 5679-5680 spisa).

Putem video konferencijske veze s Kingstonom, Ontario i u odredenom mjestu

okruga Princ Edward Island;!* (Kanada) izvanraspravno su ispitani i uz suglasnost
stranaka na glavnoj raspravi su procitani zapisnici o iskazima svjedoka i to:

Thomasa Jamesa Calvina — predlozenog na okolnost implementacije i provedbe
sporazuma o prekidu vatre, o onome Sto se deSavalo na terenu, o ulozi I optuzenog
Rahima Ademija i opcenito o stanju u Medackom dzepu od 11.03.2008., (listovi 5643-
5648 spisa),’’

ugrozenog svjedoka broj 6 — predloZzenog na okolnost tijeka operacije, pronalaska
leSeva na terenu, a osobito na aktivnosti vezano uz Pocitelj, Citluk i Ribnik od
19.03.2008., (listovi 5665-5667 spisa).'®

Uz suglasnost stranaka procitan je:

zapisnik o ispitivanju ugrozenog svjedoka 25 od 04. lipnja 2002. godine (listovi 5145-
5149 spisa), koji je umro,'” predloZen na okolnost paleZa i pljatke Divosela te pogibije
Milana i Ande Jovi¢; procitan 30.01.2008. (list 5139 spisa).

Bez suglasnosti stranaka, a na temelju ¢lanka 331. stavak 1. tocka 1. ZKP-a,

procitani su:

zapisnik o ispitivanju ugrozenog svjedoka broj 11 od 06.-08. svibnja 1998. godine
(listovi 5798-5804 spisa) i od 30. svibnja 2002. godine (listovi 5805-5811 spisa),
predlozen na okolnost stradavanja civila Boje Vujnovic i Nikole Jerkovic,

zapisnici o ispitivanju ugrozenog svjedoka broj 14 od 06. svibnja 1998. godine (listovi
5811-5817 spisa) i od 22. ozujka 2001. godine (listovi 5818-5824), predloZzen na
okolnost pogibije Milana i Anke Jovi¢, Milke Bjegovic te stradavanja civila,

zapisnik o ispitivanju ugrozenog svjedoka broj 29 od 07. svibnja 1998. godine (listovi
5825-5829 spisa), predlozen na okolnost ranjavanja Anke Rajcevi¢ i na okolnosti
vezane uz Dragana Pavlicu,®

zapisnici o ispitivanju ugrozenog svjedoka broj 9 od 27.-29.04.1999. godine (listovi
5903-5912 spisa), od 20.05.1999. godine (listovi 5914-5917 spisa), od 13.-15.07.1999.
godine (listovi 5918-5927 spisa), od 07.-08.09.1999. godine (listovi 5928-5933 spisa),
od 07.-08.03.2000. godine (listovi 5934-5938 spisa), te od 09.06.2003. godine (listovi

11 Zapisnik s iskazom svjedoka Pure Dmitrovi¢a procitan je 27.03.2008 (list 5671 spisa).

12 Zapisnik s iskazom svjedoka Steve Potkonjaka procitan je 07.04.2008. (list 5701 spisa).

13 Zapisnik s iskazom svjedoka Branka Pjevi¢a procitan je 07.04.2008. (list 5701 spisa).

4 Ime mijesta (boravista ugrozenog svijedoka broj 6) javnosti je nepoznato jer je rije¢ o uskrati podataka
(¢lanak 238.a ZKP-a).

15 Zapisnik s iskazom svjedoka Thomas James Calvin procitan je 17.03.2008. (list 5653 spisa).

16 Zapisnik s iskazom ugroZenog svjedoka broj 6 procitan je 27.03.2008. (list 5671 spisa).

17 Dokaz o smrti na listu 5144 spisa.

18 Zapisnici s iskazima ugroZenih svjedoka broj 11, 14 i 29 pro¢itani su 17.04.2008. (list 5778 spisa).



-19 - Poslovni broj II K-rz-1/06

5939-5941 spisa), predloZen na okolnost mrtve stoke te na okolnost pronalaska leSeva
i izvjeS¢ivanja zapovjednika o stanju na terenu,*

— zapisnik o ispitivanju ugrozenog svjedoka broj 3 od 29. rujan 1998. (listovi 5788-5795
spisa), koji je umro (list 5714 spisa), predlozen na okolnost na okolnosti stradavanja
Nikole i Momcila Vujnovica, Ljiljane JelaCe i Milana Mati¢a te stradavanja sestara
Krickovié.?

3.1.1. Razlozi za c¢itanje zapisnika s iskazima svjedoka

Zapisnik s iskazom ugrozenog svjedoka broj 25 procitan je uz suglasnost stranaka
(Clanak 331. stavak 1. tocka 4. ZKP-a). Radi se o svjedoku koji je ispitan od strane
istrazitelja Medunarodnog kaznenog suda za bivSu Jugoslaviju (dalje u tekstu: MKSJ) i koji
je umro. Uz suglasnost stranaka procitani su i zapisnici s iskazima svjedoka ispitanih
putem videokonferencijske veze.

Za Citanje iskaza ugrozenih svjedoka broj 3, 9, 11, 14, i 29 nije postojala
suglasnost stranaka. Braniteljica I optuzenika, odvjetnica Jadranka Slokovi¢, navela je da
se protivi Citanju iskaza jer smatra da bi se time povrijedilo pravo na pravicno sudenje
okrivljenika. Iako bi po ZKP-u postojali uvjeti za Citanje tih iskaza, smatra da u konkretnoj
situaciji zbog specificnosti predmeta i primjene prava to ne bi moglo doci u obzir. Naime,
rijeC je o iskazima koje je uzela jedna stranka u postupku i to tuzitelj, a te iskaze nije
uzimao sud, niti je obrana znala kada je to ispitivanje bilo, a samim tim nije niti imala
mogucnost prisustvovati ispitivanju pa samim tim niti postavljati pitanja. Prema hrvatskom
kaznenom postupku takve iskaze uzima sud i obrana tu mogucnost ima, a s obzirom na to
da se to radilo u postupku predvidenom pred MKSJ], onda je te iskaze uzimala jedna
stranka. Istaknula je da ti iskazi u ovoj situaciji ne bi niti mogli biti Citani pred MKSJ jer
prema Pravilniku o postupku i dokazima®! nema uvjeta za njihovo &itanje, a praksa MKSJ
je da u takvoj situaciji bi bila povrijedena garancija zastite prava okrivljenika. Prema
Clanku 28. stavku 4. Zakona o primjeni Statuta Medunarodnog kaznenog suda i progonu
za kaznena djela protiv medunarodnog ratnog i humanitarnog prava ("Narodne novine"
broj 175/03, dalje u tekstu: ZPSMKS), dokazi koje je prikupio Haski sud mogu biti izvedeni
ako bi mogli biti izvedeni na MKSJ, a Sto ovdje nije situacija.

Iskazi ugrozenih svjedoka (broj 3, 9, 11, 14, i 29) dani su dragovoljno, potpisani
su uz odgovarajuce potvrde svjedoka i prevoditelja, sadrze deklaraciju to¢nosti, a sve
sukladno Pravilniku HaSkog suda. Izjave su prevedene od strane kvalificiranog
prevoditelja Ciji je rad odobrilo tajniStvo MKSJ. Nadalje, okolnosti o kojima su ti svjedoci
iskazivali su one okolnosti o kojima su drugi svjedoci, ispitani neposredno i putem
videokonferencijske veze u ovom postupku, vec iskazivali. Obrana je svjedoke koji su tako
ispitivani mogla ispitivati i na te okolnosti jer je iskaze ovih ugrozenih svjedoka imala i
ranije. Uz to, obrana je imala i mogucnost predlaganja izvodenja dokaza i na okolnosti o
kojima su iskazivali ugrozeni svjedoci Ciji su iskazi procitani. Nadalje, iskazi tih svjedoka
uzimani su sukladno Pravilniku, od tijela MKSJ koji je ovlasteno upravo i na takvo
postupanje. Isto tako, okolnosti o kojima iskazuju ti svjedoci ne odnose se neposredno na
djela i ponasanje ovdje optuzenika, ve¢ eventualno na njihove podredene. Zato Citanje

19 Zapisnici s iskazima ugrozenog svjedoka broj 9 procitani su 18.04.2008. (list 5830).

20 Zapisnik s iskazom ugrozenog svjedoka broj 3 procitan je 17.04.2008. (list 5778 spisa).

2! pravilnik o postupku i dokazima MKSJ s izmjenama i dopunama (dalje u tekstu: Pravilnik) nalazi se
objavljen na Internet adresi http://www.un.org/icty/bhs/icty/documents/old/IT32Rev39-BCS.doc.
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iskaza ovih svjedoka ne predstavlja krSenje prava na pravicno sudenje, a time ne
predstavlja niti povredu Pravilnika.??

U postupku je utvrdeno da je ugrozeni svjedok broj 3 umro. Pravna situacija je
istovjetna kao i u odnosu na ugrozenog svjedoka broj 25, a za Citanje potonjeg zapisnika
postojala je suglasnost stranaka. Buduci da je ugrozeni svjedok broj 3 umro, a imajuéi na
umu ovdje navedeno, nisu postojale pravne zapreke za Citanje zapisnika s iskazom tog
svjedoka (Clanak 331. stavak 1. tocka. 1. ZKP-a).

Za ugrozenog svjedoka broj 9 pribavljena je medicinska dokumentacija te nalaz i
misljenje viestaka o mogucnosti pristupanja i sviedogenja.?® Iz nalaza i misljenja sudsko-
medicinskih vjeStaka dr. Davora Strinovi¢a i prim. dr. Josipa Parazajdera od 19.03.2008.
proizlazi da se radi o izuzetno teSkom bolesniku sa dijagnozom zlocudnog tumora te da je
u bilo kojem trenutku moguca egzacerbacija bolesti. Na temelju nalaza i medicinske
dokumentacije, misljenje je vjestaka da ugrozeni svjedok broj 9 ne moze u takvom
zdravstvenom stanju pristupiti sudu i dati iskaz. Stoga je nedvojbeno utvrdeno da
ugrozeni svjedok broj 9 nije u moguénosti pristupiti na glavnu raspravu i iskazivati, a niti
je u mogucnosti biti izvanraspravno ispitan. Dolazak na Sud, a i ispitivanje ugrozenog
svjedoka, nije moguce zbog bolesti ¢Cime su ispunjeni uvjeti za Citanje zapisnika o iskazima
navedenog svjedoka (Clanak 331. stavak 1. tocka 1. ZKP-a).

Ugrozeni svjedoci broj 11, 14 i 29 nalaze se u inozemstvu. Postupajuci po
zamolnici ovog suda, istrazni sudac Specijalnog suda za ratne zloCine u Beogradu,
Republika Srbija pribavio je podatke i medicinsku dokumentaciju za navedene svjedoke.?*
Zbog zdravstvenog stanja i podataka navedenih u potvrdi o medicinskom stanju i
nastupanju privremene sprijeCenosti za rad, ugrozeni svjedok broj 11 obavijestio je
navedeni sud u Beogradu da nije u moguénosti pristupiti na sud, niti do¢i u Zagreb radi
davanja iskaza. Prema medicinskim podacima navedenim u zdravstvenom kartonu i
otpusnom pismu, ugroZeni svjedok broj 14 (rodena 1921. godine) nije u mogucnosti
dolaziti u Zagreb, a niti u Beograd radi davanja iskaza. Ugrozena svjedokinja broj 29
(rodena 1936. godine) je starije zivotne dobi, sréani bolesnik, bez rodbine i dostavila je
podatke da zbog bolesti nije u mogucnosti prisustvovati ispitivanju, a i dopis u kojem je
navela da ne zeli svjedoCiti. Iz navedenog jasno proizlazi da ispitivanje ugrozenih svjedoka
nije moguce jer je njihov dolazak na Sud nemoguc ili znatno otezan zbog bolesti i starosti
pa su ispunjeni uvijeti za Citanje zapisnika o njihovim iskazima (Clanak 331. stavak 1. tocka
1. ZKP-a).

3.2. Dokumentacija, snimke i ostalo
3.2.1. Procitani dokumenti
Procitani su sljedeéi dokumenti (¢lanak 330. stavak 1. ZKP-a):

22 U tom smislu postoji i sudska praksa MKSJ u predmetima IT-03-68 od 02.11.2004 i IT-01-47-T od
02.07.2004.

2 Medicinska dokumentacija te nalaz i mislienje koji sadrzi podatke o bolesti ugroZenog svjedoka broj 9, a
koji bi mogli posluziti za utvrdivanje ili otkrivanje istovjetnosti svjedoka broj 9, su pohranjeni u sefu suda jer
je rije€ o ugroZzenom svjedoku s posebno odredenim nacinom sudjelovanja i ispitivanja u postupku (¢lanak
329. stavak 4. u svezi s clankom 238.c i 238.d ZKP-a, zapisnik s glavne rasprave od 19.09.2007., list 4456 i
4457 spisa).

?* Medicinska dokumentacija i podaci koji bi mogli posluZiti za utvrdivanje ili otkrivanje istovjetnosti
ugrozenih svjedoka broj 11, 14 i 29 pohranjeni su u sefu suda jer je rije€ o ugroZzenim svjedocima (v. gore).
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referat od 19. kolovoza 1993. godine sacinjen od II optuzenog Mirka Norca, predlozen
na okolnosti postojanja samovolje u izvrSenju borbenih zadaca i opcenito u stanju u
brigadi, na listovima 3608-3610 spisa (dana 20.06.2007., list 3923 spisa),

pregled izvanrednih dogadaja u ZP Gospi¢ od 01. kolovoza do 31. listopada 1993.,
predloZen na okolnost Sto se na dogadalo terenu, na listovima 3612-3613 spisa (dana
20.06.2007., list 3923 spisa),

mjesecni plan rada zapovjedniStva ZP Gospi¢ za rujan 1993., predlozen na okolnost
obilaska postrojbi, sustava izvjeScivanja, obavjeStavanja o zapazenom i poduzetom, na
listovima 3614-3640 spisa (dana 20.06.2007., list 3923 spisa),

prosudba 2/9 mtbr. (gracacka) iz kolovoza 1993., predlozen na okolnost postojanja
obavjestajnih podataka o smjerovima kretanja i planovima neprijateljske vojske, na
listovima 3641-3644 spisa (dana 20.06.2007., list 3923 spisa),

prosudba 2/9 mtbr (gracacka) od 25.07.1993., predloZzen na okolnost postojanja
obavjestajnih podataka o smjerovima kretanja i planovima neprijateljske vojske, na
listovima 3653-3656 spisa (dana 20.06.2007., list 3923 spisa),

popis pripadnika 9. gmtbr., predlozen na okolnost tko su bili pripadnici, na listovima
3146-3149 spisa (dana 20.06.2007., list 3923 spisa),

dokument ,Anti-teroristicka jedinica Lucko™ DC-451, svezanj XXII na listovima 3659-
3665 spisa (dana 10.07.2007., list 3938 spisa),

zapovijed od 06.09.1993. na listovima 2470-2473 i na listovima 2484-2485 spisa (dana
10.07.2007., list 3942 spisa),

zapovijed od 06.09.1993. na listovima 2474-2478 spisa, zapovijed od 06.09.1993. na
listovima 2479-2483 spisa i zapovijed od 06.09.1993. na listovima 2484-2485 spisa
(dana 10.07.2007., list 3942 spisa),

zapovijed od 07.09.1993. na listovima 2502-2511 spisa (dana 10.07.2007., list 3943
spisa),
zahvalnica MUP-a na listu 4331 spisa (dana 16.07.2007., list 4325 spisa),

dokument ,Poduzimanje operativno-represivnih mjera i radnji u svezi zapovijedi
ministra obrane Gojka Suska na podrucju zone Gospi¢" od 28. rujna 1993. na listu
3589-3591 spisa (dana 18.07.2007., list 4341 spisa),

dokument ,Operativna saznanja povodom akcije na podruéju Gospi¢a — 71. bojna
vojne policije — sluzba krim. vojne policije" od 28. rujna 1993. na listovima 3586-3588
spisa (dana 18.07.2007., list 4341 spisa),

dokument ,Operativno izvijeS¢e Uprave Vojne policije, Odjel kriminalisticke vojne
policije" od 02.10.1993. na listu 3581-3585 spisa, osim treceg i petog odlomka odozgo
na listu 3581 spisa te prvog odlomka odozdo na listu 3583 spisa (dana 18.07.2007.,
list 4341 spisa),

dokument ,,Analiza akcije DZep", sacinjena od Sigurnosno informativne sluzbe Rijeka
od 21. listopada 1993. na listovima 4548-4550 spisa (dana 10.10.2007., list 4544
spisa),

dokument ,,Sigurnosna prosudba akcije DZep '93%, Klasa: 804-01/93-01/03, Ur. broj:
3178-21-93-04-4, od 28. rujna 1993. na listovima 4551-4553 spisa (dana 10.10.2007.,
list 4545 spisa),

Konacni izvjestaj o operacijama u Medackom dZzepu Canbat 1 od 30.09.1993. na
listovima 3033-3047 spisa (dana 29.10.2007., list 4796 spisa)
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— izvjeStaj UNPROFOR-a o operaciji ,Medacki dzep“ i procjeni ljudskih Zrtava i
materijalne Stete (osim pod tockama 34 — 38 — saZeci izjava svjedoka) na listovima
3129-3144 spisa (dana 29.10.2007., list 4796 spisa),

— izvjeStaj o akciji Medacki dzep J. C. Hollanda od 03.02.1994.g. s aneksima A) i C)
(izviesStaj o sudsko-medicinskom pregledu Lijenika za ljudska prava iz Bostona, dr.
Kirschen, od 10.01.1994.g.) na listovima 4806-4872 spisa (osim pod tockama 9 - 26 -
sazeci izjava svjedoka, 108 — 114 — pravne preporuke te aneksa B), D) do K)), (dana
30.10.2007., list 4804 spisa),

— izvjesce Civilne policije UN-a, istrazitelja Stiga Sandgrena, o pronalasku lesa broj 19 na
lokaciji broj 17 od 23.03.1994.g. na listovima 3442-3454 spisa (dana 14.11.2007., list
4913 spisa),

— nalaz i misljenje dr. Zorana Stankovica, spec. za sudsku medicinu (u odnosu na
Vladimira Divjaka) na listovima 3531-3534 spisa (dana 14.11.2007., list 4913 spisa),

— dopis — poruka o situaciji u Metku Gospi¢kom podrucju, od Jeannie Peterson Cedricu
Thornberryu od 11.09.1993. na listu 4953-4954 spisa i oznake NTD® 7-10 (dana
27.11.2007., list 4951 spisa),

— posebno izvjes¢e Ureda vojnih promatraca UN-a Sektora jug Glavnom stozeru vojnih
promatraca UN-a od 13.09.1993. na listu 4955 spisa i oznake NTD 8-11 (dana
27.11.2007., list 4951 spisa),

— pismo Bo Pellnasa brigadiru Rahimu Ademiju od 14.09.1993. na listu 4956 spisa i NTD
2-5 (dana 27.11.2007., list 4951 spisa),

— pismo generala J. A. Maclnnisa Janku Bobetku od 15.09.1993. na listu 4957 spisa i
NTD 4-7 (dana 27.11.2007., list 4951 spisa),

— zapisnik o sastanku u operativnoj zoni Gospi¢ od 19.09.1993., sacinio Ove Nielsen, na
listovima 4958-4959 spisa i NTD 5-8 (dana 27.11.2007., list 4951 spisa),

— dopis brigadira Rahima Ademija o trazenju postupka s poginulim neprijateljskim
vojnicima od 13.09.1993. na listu 3682 spisa (dana 27.11.2007., list 4951 spisa),

— obrazloZenje — operativni djelatnik kriminalistike Vojne policije, II. satnije Gospi¢, Mile
Prpi¢ i zapovjednik 71. bojne Vojne policije Goran Vrban, na listu 3683 spisa (dana
27.11.2007., list 4951 spisa),

— sporazum o kontroli ,Medackog dzepa" od strane UNPROFOR-a na listu 3593 spisa,
(dana 27.11.2007., list 4951 spisa),

— izvjeSce veterinarske struke ZP Gospi¢ o sanaciji novooslobodenog podrucja -
Zapovijednistvo ZP Gospi¢, Odjel logistike od 18.09.1993. na listovima 3603-3607 spisa
(dana 27.11.2007., list 4951 spisa),

— sluzbenu biljeSku o razmjeni 51 mrtvog tijela PS Otocac od 17.09.1993. na listu 3681
spisa (dana 27.11.2007., list 4951 spisa),

— izmjena zapovijedi za obranu Glavnog stozera ZZP Gospi¢ Klasa:8/93-01/04, Ur. broj:
1043-03/1-93-78 od dana 13.06.1993. kojom se regulira pridodavanje Domobranske
bojne Gospic i Lovinac 9. gmtbr. (Sto je iskoristeno u taktickoj operaciji ,Dzep 93“) na
listovima 4579-4580 spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

% Oznaka ,NTD" oznalava ,naknadno tiskani dokument" koji se nalazi na dostavljenim nosatima zapisa
(CD-ima), a koji su predlozeni za izvodenje ali nisu dostavljeni na Sud od strane Drzavnog odvjetnistva u
tiskanom obliku (ve¢ samo na nosacu zapisa). Takvi dokumenti su nakadno tiskani (nakon zaprimanja spisa)
u fazi pripreme za glavnu raspravu (glava XX ZKP-a) i uvezani u predmet.
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izmjena i dopuna zapovijedi za obranu Klasa: 8/93-01/09, Ur. broj:1043-05-93-26 od
29.06.1993. kojom se regulira da se topnicka bitnica od 130 mm iz ZP Gospic
pridodaje 9. gmtbr te da su time ustrojene dvije topnicko-raketne skupine, na listu
4581 spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

zabiljeSka s dnevnog sastanka NGSHV sa nacelnicima uprave GSHV od 16.09.1993. u
kojoj se ocjenjuje takticka operacija ,Dzep 93", na listu 4583 spisa (dana 16.01.2008.,
list 5091 spisa),

popis dokumenata elaborata operacije ,Dzep 93" ZP Gospic¢, predlozen na okolnost da
je zapovijed za napad od 06.09.1993. izdana u pisanoj formi, kao i zapovijed za
formiranje Sektora I., na listovima 5485-4587 spisa (dana 16.01.2008., list 5091
spisa),

izvjeS¢e o izvrSenom nadzoru ZP Gospi¢ Klasa: 81/93-02/09, Ur.broj:512-06-04-93-8,
od 27.05.1993., u kojem se konstatira da je plan za otklanjanje nedostataka ZP Gospic¢
ostvaren 90% te da stoga nije bilo razloga da GS Salje Prpica u ZP Gospi¢, na listovima
4588-4594 spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

zabiljeSka s dnevnog sastanka NGSHV s nacelnicima uprave GSHV od 22.09.1993.,
predlozena na okolnost informiranja nacelnika uprava GSHV o stanju u Lici nakon
akcije ,,Dzep 93" gdje se navodi da je bilo problema prilikom i nakon povlacenja, na
listovima 4596-4600 spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

potvrda Uprave za zdravstvo MORH-a Klasa:035-01/93-03/44, Ur.broj:512-22-01-93-
100 od 20.10.1993. kojom se potvrduje da je KreSimir Tomljenovi¢ predao nacelniku
saniteta Korneliju Brkicu 134 fotografije, predlozena na okolnost neistinitosti iskaza
svjedoka Kornelija Brki¢a te Cinjenice da je Tomljenovi¢ suradivao sa Brkicem, a ne
Ademijem, na listu 4601 spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

zapovijed o prekidu borbene aktivnosti ZZP Gospi¢ od 17.06.1993., Klasa:8/93-01/04,
Ur.broj:1043-03/1-93-81, koja je izdana na temelju zapovijedi GSHV, na listu 4602
spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

odgovor brigadira Rudolfa Brlecica nacelniku GSHV od 29.06.1993., predloZzen na
okolnost postojanja dvostruke linije zapovijedanja, jer NGSHV komunicira sa
Brlecicem, a ne sa zamjenikom zapovjednika ZP Gospi¢ Ademijem, na listu 4603-4605
spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

izvijeSce Uprave za vidove nacelnika brigadira Rudolfa BrleCi¢a upuceno NGSHV od
12.08.1993., predlozeno na okolnost postojanja dvostruke linije zapovijedanja, jer
Rahim Ademi kao zamjenik zapovjednika ZP Gospic¢ nije bio upoznat s tim izvjeSéem,
na listovima 4606-4607 spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

izvijeS¢e o izvrSenom nadzoru 9. gmtbr i LOB ZP Gospi¢ Klasa:81/93-02/09, Ur.broj:
512-06-04-93-12 od 01.08.1993. upucenog NGSHV, predlozeno na okolnost da je
zapovjednistvu 9. gmtbr. bilo zapovjedeno da do 04.08.1993. doradi zapovijed za
napad te da je NGSHV planirao akciju vrlo detaljno, na listovima 4608-4626 spisa
(dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

dokumenti plana veze 9. gmtbr. sacinjenog po satniku Milanu Franicu, a odobreno od
zapovjednika 9.gmtbr. Mirka Norca, od 08.09.1993., na okolnost postojanja Sektora I
u operaciji ,Dzep 93%, na listovima 4626-4635 spisa (dana 16.01.2008., list 5091
spisa),

zapovijed zamjenika zapovjednika ZP Gospi¢ zapovjednistvu Sektora I, Klasa: 8/93-
01/04, Ur.broj:1043-03/1-93-110 od dana 09.09.1993., predlozena na okolnost
postojanja Sektora I, na listu 4636 spisa (dana 16.01.2008., list 5092 spisa),
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zapovijed ZP Gospi¢ Klasa: 8/93-01/04, Ur.broj: 1043-03/1.93-111 od 10.09.1993,,
predlozena na okolnost postojanja Sektora I, na listu 4637 spisa (dana 16.01.2008.,
list 5092 spisa),

zapovijed GSHV o predpocinjavanju 138. brigade HV-a pod zapovijedanje OG-1, Klasa:
8/93-02/04, Ur.broj:512-06-05-93-309 od dana 11.09.1993., predlozena na okolnost
da je Ademi dobio zadacu za vrijeme trajanja operacije ,DZep 93" na drugom
podrucju, na listovima 4638-4639 spisa (dana 16.01.2008., list 5092 spisa),

dnevno izvjeSce zapovjednistva 9. gmtbr Klasa: 81/93-02/06, Ur.broj: 3178-37-93-139
od 14.09.1993., predlozeno na okolnost postojanja Sektora I, na listu 4640 spisa
(dana 16.01.2008., list 5092 spisa),

dopis ministra obrane Gojka Suska UNPROFOR-u br. 512-01-93-3180 od 15.09.1993.,
na okolnost upuéivanja generala bojnika Stipetica u ZP Gospi¢ radi nadgledanja
povlacenja, na listu 4641 spisa, s dopisom na engleskom jeziku na listu 4642 spisa i
prilogom sporazumom na listu 4643 spisa (dana 16.01.2008., list 5092 spisa),

prijedlog odluke predsjedniku Republike Hrvatske od 11.10.1993. na listu 4644 spisa
(dana 18.01.2008., list 5134 spisa),

izvijeS¢e veterinarske struke ZP Gospi¢ o sanaciji novooslobodenog prostora od
18.09.1993. na listovima 4645-4647 spisa (dana 18.01.2008., list 5134 spisa),

izvijeSCe Uprave za zdravstvo MORH-a, savjetnika za veterinarsku struku upuceno
MORH-u od 24. rujna 1993. na listovima 4648-4649 spisa (dana 18.01.2008., list 5134
spisa),

izvijeS¢e o radu sanitetske struke od 19.09.1993. upuéeno upravi za zdravstvo MORH-
a na listovima 4650-4653 spisa (dana 18.01.2008., list 5134 spisa),

privremeno uputstvo za rad postrojbi Vojne policije Hrvatske vojske od 06.01.1992. na
listovima 4655-4665 spisa (dana 18.01.2008., list 5134 spisa),

dnevno izvijeS¢e Zapovjednistva ZP Gospi¢ od 16.09.1993. na listovima 4666-4667
spisa (dana 18.01.2008., list 5134 spisa,

dopis glavnog vojnog promatraca UNPROFOR-a brigadnog generala Bo Pellnasa od
14.09.1993. na listu 4668 spisa, kao i primjerak Sporazuma o nadzoru na listu 4669
spisa te dopis NGSHV-a zapovjedniku snaga UNPROFOR-a na listu 4669 spisa (dana
18.01.2008., list 5134 spisa),

izvjestaj o sastanku UNPROFOR-a i hrvatskih snaga od 16.09.1993. na listovima 4671-
4675 spisa (dana 18.01.2008., list 5134 spisa),

izvjestaj komisije za utvrdivanje gubitaka Glavnog Staba srpske vojske od 18.09.1993.
na listovima 4676-4679 spisa (dana 18.01.2008., list 5134 spisa),

dokument ,Zapovijest komandanta™ 9. mtbr za nasilno izvidanje i borbena dejstva od
08.09.1993. na listu 4680 spisa (dana 18.01.2008., list 5134 spisa),

dio knjige generala Janka Bobetka ,Sve moje bitke" koji se odnosi na akciju ,Dzep 93"
na stranici 378-384 preslike na stranicama 4681-4687 spisa istovjetne izvorniku knjige
izdane u Zagrebu, 1996., sa naznakom ,.Zagreb, 1996.9." (dana 18.01.2008., list 5135
spisa),

UNPROFOR-ovo izvjesée — Stozer vojnih promatraca UN-a, Sektor Jug, predloZzeno na
okolnost da je na sastanku 18.09.1993. UNPROFOR ustvrdio da su na terenu uoceni
manji incidenti koji se trebaju tamo i rjeSavati (Nielsen) na listu 4688-4690 spisa (dana
29.01.2008., list 5137 spisa),
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zapovijed za pohvaljivanje brigadira Ademija od 15.09.1993. na listu 4696 (dana
29.01.2008., list 5137 spisa),

dokument Glavnog stozera Zapovijednistva ZP Gospi¢ podru¢nom odjelu za financije
Gospi¢ od 09.08.2003. o osnovi za obracun plac¢e od 17.04.1993. za brigadira Ademija,
na listu 4697 spisa (dana 29.01.2008., list 5137 spisa),

izvjeS¢e Domobranske bojne Gospi¢ o izvanrednom dogadanju od 09.09.1993. tijekom
trajanja akcije ,,Dzep '93" upuceno Zapovjednistvu ZP Gospi¢, Odjel za domobranstvo,
potpisano od strane zapovjednika Milana Kosoviéa na listu 4698 spisa (dana
09.01.2008., list 5137 spisa),

dopis kapetana Beneta upuceno J. Peterson i to prijevod istog na listu 3943 spisa
(dana 27.03.2008., list 5671 spisa),

transkript audio kazete od 16. rujna 1993. na listovima 3077-3084 spisa
(dana 27.03.2008., list 5671 spisa),

spisak poginulih i ranjenih pripadnika 9. gmtbr. u razdoblju od 09.09. do 13.09.1993.
na listovima 5518 i 5519 spisa (dana 07.04.2008., list 5701 spisa)

dnevno izvijes¢e od 13.09.1993. na listu 5520 spisa (dana 07.04.2008., list 5701
spisa),

dnevno izvijes¢e od 14.09.1993. na listu 5521 spisa (dana 07.04.2008., list 5701
spisa),

dnevno izvijes¢e od 15.09.1993. na listu 5522 spisa (dana 07.04.2008., list 5701
spisa),

dnevno izvijeSce na listu 5523 spisa (dana 07.04.2008., list 5701 spisa),

dnevno izvijes¢e od 17.09.1993. na listovima 5524 spisa (dana 07.04.2008., list 5701
spisa),

dnevno izvijeS¢e od 18.09.1993. na listu 5525 spisa (dana 07.04.2008., list 5701
spisa),

dokumentacija zatrazena i zapremljena od MORH-a, a i prijevod dokumenta koji je
predao sudu svjedok Holland i to 17. oZujka 2008. (dana 08.04.2008., list 5712 spisa),

prijevod biljeske ,operacija® od 07.10.1993. na listovima 5687 i 5688 spisa (dana
08.04.2008., list 5712 spisa),

odluka od 02. travnja 2008. ministra obrane kojom se skida oznaka tajnosti
dokumenata koja se Cuvaju i to zivotopisa KreSimira Tomljenovica i raspored KreSimira
Tomljenovica i zapovijed o rasporedu KreSimira Tomljenovi¢a od 17. svibnja 1993. na
listu 5708, a isto tako i zivotopis KreSimira Tomljenovi¢a na listovima 5709 i 5710 spisa
(dana 08.04.2008., list 5712 spisa),

odluka Predsjednika RH o razjeSenjima i imenovanjima na listovima 5697-5700 spisa
(dana 08.04.2008., list 5715 spisa),

prijedlog ministra obrane Gojka Suska od 03.12.1992. i prijedlog odluke ministra Gojka
Suska na listovima 5695 i 5696 spisa (dana 08.04.2008., list 5715 spisa),

dopis viSeg vojnog promatraca od 09.10.1993. na listovima 5725-5726 spisa, (dana
17.04.2008., list 5777 spisa)

izvijeS¢e pukovnika Maisonneuve na listovima 5727-5728 spisa, (dana 17.04.2008., list
5777 spisa)

dio izvijeS¢a o krim. obradi vojne akcije Medacki dzep od 28. listopada 2002. na
listovima 5729, 5730 i 5732 spisa, (dana 17.04.2008., list 5777 spisa)
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— sluzbena zabiljeSka od 11.09.1993. na listovima 5733-5734 spisa (dana 17.04.2008.,
list 5777 spisa),

— dopis sluzbe Vojne policije od 02.10.2002. na listovima 5735-5737 spisa, (dana
17.04.2008., list 5777 spisa)

— biljeska s 28. sjednice Savjeta za suradnju s MKSJ od 24.06.1998. na listovima 5738-
5740 spisa, (dana 17.04.2008., list 5777 spisa)

— dopis i sluzbenu zabiljesku o sastanku u Ministarstvu pravosuda od 28. srpnja 1999. na
listovima 5741-5744 spisa, (dana 17.04.2008., list 5777 spisa)

— izvijeS¢e o sastanku u operativnoj zoni Gospi¢ od 19. rujna 1993. na listovima 5745-
5746 spisa, (dana 17.04.2008., list 5777 spisa)

— zapisnik o sastanku u Stozeru Zbornog podrucja Lika od 19. rujna 1993. na listovima
5747-5748 spisa, (dana 17.04.2008., list 5777 spisa)

— zapisnik o primopredaji duznosti od 14.10.1993. na listovima 5749-5750 spisa, (dana
17.04.2008., list 5777 spisa)

— Odluka Predsjednika Republike Hrvatske od 11.03.1993. s prijedlogom za raspored od
17.02.1993. na listovima 5751-5753 spisa (dana 17.04.2008., list 5777 spisa),

— recenica podcrtana crvenim na strani 202. knjige ,Mir i kazna", Florence Hartmann,
(dana 20.05.2008., list 6011 spisa).

— dopis MORH-a, Vojne sigurnosne agencije od 07. travnja 2008. godine (na listovima
5606 i 5607 spisa), dana 08.04.2008., list 5715 spisa.

Procitan je i razgledan dokument s oznakom 03599993 na listu 2569-a spisa (dana
18.07.2007., list 4340 spisa).

3.2.2. Ukratko usmeno izlozeni dokumenti
Ukratko su usmeno izloZeni sljedeéi dokumenti (¢lanak 330. stavak 1. ZKP-a):

— rasClamba — jacina snaga 15. korpusa (na listovima 3645-3652 spisa), predloZzeno na
okolnost postojanja obavjestajnih podataka o smjerovima kretanja i planovima
neprijateljske vojske (dana 20.06.2007., list 3923 spisa),

— prosudba za podruéje Divoselo, Citluk, Medak od 06. rujna 1993. godine (na listovima
3644-3688 spisa), predlozeno na okolnost postojanja obavjeStajnih podataka o
smjerovima kretanja i planovima neprijateljske vojske (dana 20.06.2007., list 3923
spisa),

— slucaj ,Medacki dzep", Uprava za obavjestajno analiticke prosudbe (na listovima 3558-
3578 spisa), predlozeno na okolnost zapovjedne strukture te uloge I optuzenog
Rahima Ademija i II optuzenog Mirka Norca (dana 20.06.2007., list 3923 spisa)

— operativni plan zadaa za daljnju izgradnju i jaCanja zapovjedniStva i postrojbi ZP
Gospic¢ za kolovoz i rujan 1993. godine (na listovima 3175-3183 spisa), predlozeno na
okolnost planiranja i sudjelovanja I optuzenog Rahima Ademija vezano uz operaciju
(dana 20.06.2007., list 3923 spisa),

— zabiljeSka s ras¢lambe provedbe operativhog plana za kolovoz-rujan 1993. godine
sacinjen po pukovniku Damiru GorSeti (na listovima 3184-3240 spisa), predloZzeno na
okolnost koji je bio cilj akcije (dana 20.06.2007., list 3923 spisa),
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3.2.2.1. Zapovijedi ZP Gospic i 9. gmtbr.

— zapovijedi ZP Gospi¢ i 9. gmtbr. od 04.06.1993. godine do 08.09.1993. godine
(svezanj XIV spisa), predlozeno na okolnosti planiranja operacije, nacina izvrsenja i tko
¢e u operaciji sudjelovati (dana 10.07.2007.) i to:

zapovijed o izvidanju od 04.06.1993. godine (na listovima 2247-2248 spisa),
zapovijed za elektronsko izvidanje od 04.06.1993. godine (na listu 2249 spisa),
naredba za elektronsko izvidanje od 04.06.1993. godine (na listovima 2250-2252
spisa), zapovijed od 17.06.1993. godine (na listu 2253 spisa), zapovijed od
17.06.1993. godine (na listovima 2254-2255 spisa), zapovijed od 28.06.1993.
godine (na listovima 2256-2257 spisa), zapovijed od 02.07.1993. godine (na listu
2258 spisa), list 3938 spisa,

zapovijed od 05.07.1993. godine (na listu 2259 spisa), zapovijed od 05.07.1993.
godine (na listu 2259 spisa), zapovijed od 07.07.1993. godine (na listovima 2260-
2264 spisa), zapovijed od 07.07.1993. godine (na listovima 2265-2267 spisa),
upozorba od 07.07.1993. godine (na listovima 2268-2275 spisa), zapovijed od
07.07.1993. godine (na listu 2276 spisa), zapovijed od 07.07.1993. godine (na listu
2277 spisa), zapovijed od 10.07.1993. godine (na listu 2278 spisa), zapovijed od
11.07.1993. godine (na listu 2279 spisa), zapovijed od 12.07.1993. godine (na
listovima 2280-2283 spisa), zapovijed od 14.07.1993. godine (na listu 2284 spisa),
zapovijed od 15.07.1993. godine (na listovima 2285-2286 spisa), zapovijed od
16.07.1993. godine (na listovima 2287-2291 spisa), zapovijed od 18.07.1993.
godine (na listovima 2292-2296 spisa), zapovijed od 18.07.1993. godinu (na
listovima 2297-2298 spisa), zapovijed od 19.07.1993. godine (na listovima 2299-
2300 spisa), zapovijed od 21.07.1993. godine (na listu 2301 spisa), zapovijed od
22.07.1993. godine (na listovima 2302-2303 spisa), zapovijed od 23.07.1993.
godine (na listovima 2304-2305 spisa), zapovijed od 23.07.1993. godine (na listu
2306 spisa), zapovijed od 28.07.1993. godine (na listovima 2307-2308 spisa i na
listovima 2413-2414 spisa), list 3939 spisa,

zapovijed od 28.07.1993. godine (na listu 2309 spisa), zapovijed od 30.07.1993.
godine (na listu 2310 spisa), naputak od 31.07.1993. godine (na listovima 2311-
2315 spisa), zapovijed op. br. 4 od 31.07.1993. godine (na listovima 2316-2328
spisa), zapovijed od 01.08.1993. godine (na listovima 2329-2330 spisa), zapovijed
od 03.08.1993. godine (na listu 2331 spisa), zapovijed od 03.08.1993. godine (na
listu 2332 spisa), upozorba od 04.08.1993. godine (na listu 2333 spisa), zapovijed
0 izricanju stegovne mjere ukora Dragi Bilovicu od 04.08.1993. godine (na
listovima 2334-2335 spisa), zapovijed za obranu od 05.08.1993. godine (na
listovima 2336-2241 spisa), zapovijed za obranu br. 6 od 06.08.1993. godine (na
listovima 2342-2352 spisa), informacija o djelatnosti, stanju i promjene kod
neprijatelja od 06.08.1993. godine (na listovima 2353-2354 spisa), upozorba od
07.08.1993. godine (na listu 2355 spisa), zapovijed od 07.08.1993. spisa (na
listovima 2356-2365 spisa), zapovijed od 08.08.1993. godine (na listovima 2366-
2367 spisa), informacija od 09.08.1993. godine (na listu 2368 spisa), informacija
od 09.08.1993. godine (na listu 2369 spisa), zapovijed od 10.08.1993. godine (na
listu 2370 spisa), zapovijed od 11.08.1993. godine (na listu 2371 spisa), zapovijed
od 11.08.1993. godine (na listu 2372 spisa), list 3940 spisa,

zapovijed od 12.08.1993. godine (na listu 2373 spisa), zapovijed od 13.08.1993.
godine (na listovima 2374-2375 spisa), zapovijed od 14.08.1993. godine (na listu
2376 spisa), zapovijed od 14.08.1993. godine (na listu 2377 spisa), zapovijed od
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16.08.1993. godine (na listovima 2378-2380 spisa), zapovijed od 16.08.1993.
godine (na listovima 2381-2383 spisa), zapovijed od 19.08.1993. godine (na listu
2384 spisa), referat o b/s. gmtbr. od 19.08.1993. godine (na listovima 2385-2387
spisa), naputak od 20.08.1993. godine (na listovima 2389-2390 spisa), zapovijed
od 23.08.1993. godine (na listovima 2391-2396 spisa), zapovijed od 25.08.1993.
godine (na listovima 2397-2400 spisa), zapovijed od 27.08.1993. godine (na
listovima 2401-2408 spisa), zapovijed od 27.08.1993. godine (na listovima 2409-
2410 spisa), zapovijed od 27.08.1993. godine (na listovima 2411-2412 spisa),
upozorba od 28.08.1993. godine (na listovima 2415-2418 spisa), mjesecCni plan
rada ZP Gospi¢ za rujan 1993.g. od 28.08.1993. godine (na listovima 2419-2445
spisa), zapovijed od 28.08.1993. godine (na listovima 2446-2447 spisa), zapovijed
od 30.08.1993. godine (na listovima 2450-2456 spisa), zapovijed od 30.08.1993.
godine (na listovima 2457-2460 spisa), list 3941 spisa,

— zapovijed od 03.09.1993. godine (na listovima 2461-2462 spisa), zapovijed od
05.09.1993. godine (na listovima 2463-2464 spisa), zapovijed od 05.09.1993.
godine (na listovima 2465-2466 spisa), obavjestajna informacija od 05.09.1993.
godine (na listu 2467 spisa), zapovijed od 05.09.1993. godine (na listovima 2468-
2469 spisa), izvjeSce o izvrSenoj zadaci od 28.08.1993. godine (na listu 2486
spisa), zapovijed od 06.09.1993. godine (na listovima 2493-2494 spisa), zapovijed
od 07.09.1993. godine (na listu 2495 spisa), zapovijed od 07.09.1993. godine (na
listu 2496 spisa), zapovijed od 07.09.1993. godine (na listovima 2497-2500 spisa),
list 3942 spisa,

— zapovijed od 07.09.1993. godine (na listovima 2501 spisa), zapovijed od
08.09.1993. godine (na listu 2512-2513 spisa), zapovijed od 08.09.1993. godine
(na listovima 2514-2517 spisa), zapovijed od 08.09.1993. godine (na listovima
2518-2519 spisa), zapovijed od 08.09.1993. godine (na listovima 2520-2522 spisa),
naredbu za veterinarsko osiguranje (na listovima 2523-2524 spisa), naredbu za
sanitetsko osiguranje (na listovima 2525-2526 spisa), naredbu za tehnicko
osiguranje (na listovima 2527-2536 spisa), naredbu za izvidanje (na listovima
2537-2538 spisa), naredbu za elektronsko izvidanje (na listu 2539 spisa), zapovijed
za logistiku (na listovima 2540-2550 spisa), list 3943 spisa,

— zapovijedi Zbornog podrucja Gospic i 9. gmtbr. od 09.09.1993. godine do 17.09.1993.
godine (svezanj XIV spisa), predlozeno na okolnosti dogadanja na terenu, asanaciji
terena i povlacenju (dana 10.07.2007.) i to:

— zapovijed od 09.09.1993. godine (na listu 2551 spisa), zapovijed od 10.09.1993.
godine (na listu 2552 spisa), zapovijed od 10.09.1993. godine (na listu 2553 spisa),
zapovijed od 10.09.1993. godine (na listovima 2554-2556 spisa), zapovijed od
10.09.1993. godine (na listu 2557 spisa), obavjestajna informacija od 10.09.1993.
godine (na listovima 2558-2559 spisa), zapovijed od 10.09.1993. godine (na listu
2562 spisa), list 3943 spisa,

— zapovijed od 10.09.1993. godine (na listu 2563 spisa), izvjeS¢e od 10.09.1993.
godine (na listovima 2564-2566 spisa), zapovijed od 11.09.1993. godine (na
listovima 2567-2568 spisa), molba od 11.09.1993. godine (na listu 2569 spisa),
pojasnjenje od 11.09.1993. godine (na listu 2570 spisa), zapovijed od 12.09.1993.
godine (na listovima 2571 i 2572 spisa), zapovijed od 12.09.1993. godine (na listu
2573 spisa), zapovijed od 12.09.1993. godine (na listu 2574 spisa), naputak od
12.09.1993. godine (na listovima 2575 i 2576 spisa), zapovijed od 13.09.1993.
godine (na listu 2577 spisa), zapovijed od 14.09.1993. godine (na listu 2578 spisa),
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zahtjev od 14.09.1993. godine (na listu 2579 spisa), prosudba od 15.09.1993.
godine (na listovima 2580-2582 spisa), zapovijed od 15.09.1993. godine (na listu
2583 spisa), zapovijed od 16.09.1993. godine (na listovima 2584-2589 spisa; 3
istovjetna primjerka), list 3944 spisa,

— zapovijed od 16.09.1993. godine (na listovima 2591-2592 spisa), zapovijed od
16.09.1993. godine (na listu 2593 spisa), zapovijed od 16.09.1993. godine (na
listovima 2595 i 2596 istovjetna zapovijed, ali s dva Stambilja), zapovijed od
16.09.1993. godine (na listovima 2597-2602 spisa), obavjestajna informacija od
17.09.1993. godine (na listovima 2603-2604 spisa), list 3945 spisa,

— zapovijed od 28.08.1993. godine (na listovima 2448-2449 spisa), dana
11.07.2007., list 3946 spisa,

— zapovijedi od 18. rujna 1993. godine do 11. listopada 1993. godine (svezanj XIV
spisa), predlozeno na okolnost aktivnosti nakon dolaska UNPROFOR-a (dana
11.07.2007.) i to:

— zapovijed od 18.09.1993. godine (na listu 2605 spisa), zapovijed od 19.09.1993.
godine (na listu 2606 spisa), zapovijed od 19.09.1993. godine (na listovima 2607-
2609 spisa), zapovijed od 20.09.1993. godine (na listovima 2610-2611 spisa),
prosudba od 20.09.1993. godine (na listovima 2612-2617 i na listovima 2626-2631
spisa), zapovijed od 21.09.1993. godine (na listu 2618 spisa), zapovijed od
22.09.1993. godine (na listovima 2619-2620 spisa), prosudba od 23.09.1993.
godine (na listovima 2621-2623 spisa), prosvied od 23.09.1993. godine (na
listovima 2624-2625 spisa), zapovijed od 25.09.1993. godine (na listu 2632 spisa),
zapovijed od 25.09.1993. godine (na listu 2633 spisa), list 3946 spisa,

— zapovijed od 28.09.1993. godine (na listu 2634 spisa), zapovijed od 30.09.1993.
godine (na listovima 2635-2636 i na listovima 2637-2638 spisa), naputak od
07.10.1993. godine (na listovima 2639-2641 spisa), zapovijed od 09.10.1993.
godine (na listovima 2642-2645 spisa), zapovijed od 11.10.1993. godine (na
listovima 2646-2647 spisa s rezolucijom na listovima 2648-2649 spisa), list 3947
spisa,

3.2.2.2. Izvjesca ZP Gospic i 9. gmtbr.

— dnevna, tjedna i mjesecna izvjeS€a od 01.09.1993. godine do 23.10.1993. godine
(svezanj XIII spisa), predlozeno na okolnost da je postojao uhodan sustav
izvjeS¢ivanja (dana 11.07.2007.):

— dnevno izvjesée od 01.09.1993. godine (na listovima 2035-2036 spisa), jutarnje
izvieS¢e od 01.09.1993. godine (na listu 2037 spisa), dnevno izvjes¢e od
02.09.1993. godine (na listovima 2038-2039 spisa), jutarnje izvjeS¢e od
02.09.1993. godine (na listu 2040 spisa), dnevno izvjeS¢e od 02.09.1993. godine
(na listovima 2041-2043 spisa), dnevno izvies¢e od 03.09.1993. godine (na
listovima 2044-2045 spisa), jutarnje izvieS¢e od 03.09.1993. godine (na listovima
2046-2047 spisa), tjedno izvjesce od 03.09.1993. godine (na listovima 2048-2051
spisa), izvanredno izvjesce od 03.09.1993. godine (na listu 2052 spisa), mjesecno
izvieSce od 04.09.1993. godine (na listovima 2053-2054 spisa), dnevno izvjes¢e od
04.09.1993. godine (na listu 2055 spisa), jutarnje izvieS¢e od 04.09.1993. godine
(na listu 2056 spisa), dnevno izvjeS¢e od 04.09.1993. godine (na listovima 2057-
2059 spisa), dnevno izvjeS¢e od 05.09.1993. godine i dopuna tjednog izvjesca od
03.09.1993. godine (na listovima 2060-2062 spisa), jutarnje izvjes¢ée od
05.09.1993. godine (na listu 2063 spisa), list 3947 spisa,
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— jutarnje izvjesée od 06.09.1993. godine (na listu 2064 spisa), dnevno izvjesée od
06.09.1993. godine (na listu 2065 spisa), jutarnje izvieS¢e od 07.09.1993. godine
(na listu 2066 spisa), dnevno izvjeS¢e od 07.09.1993. godine (na listu 2067 spisa),
jutarnje izvjesée od 08.09.1993. godine (na listovima 2068-2069 spisa), dnevno
operativno izviesS¢e od 08.09.1993. godine (na listovima 2070-2071 spisa), dnevno
izvieSte od 08.09.1993. godine (na listu 2072 spisa), jutarnje izvjeSce od
09.09.1993. godine (na listu 2073 spisa), dnevno izviesée od 09.09.1993. godine
(na listovima 2074-2075 spisa), izvanredno izvjes¢e od 09.09.1993. godine (na listu
2076 spisa), dnevno izvjeS¢e od 10.09.1993. godine (na listovima 2077-2078
spisa), dnevno operativno izvies¢e od 10.09.1993. godine (na listovima 2079-2081
spisa), dnevno izvjeS¢e od 10.09.1993. godine (na listovima 2082-2083 spisa),
jutarnje izvjeS¢e od 10.09.1993. godine (na listu 2084 spisa), dokument Tijek
takticke akcije "Dzep 93" od 10.09.1993. godine (na listovima 2085-2087 spisa),
izvanredno izvieS¢e od 10.09.1993. godine (na listovima 2088-2089 spisa),
izvanredno izvieS¢e od 10.09.1993. godine (na listovima 2090-2091 spisa),
izvanredno izvjeS¢e od 11.09.1993. godine (na listu 2092 spisa), izvanredno
izvieS¢e od 11.09.1993. godine (na listu 2093 spisa), dnevno izvjes¢e od
11.09.1993. godine (na listovima 2094-2095 spisa), list 3948 spisa,

— dnevno izvjes¢e od 11.09.1993. godine (na listovima 2096-2098 spisa), jutarnje
izvieS¢e od 11.09.1993. godine (na listu 2099 spisa), tjedno izvieS¢e od
11.09.1993. godine (na listovima 2100-2101 spisa), vanredno izvjesée od
11.09.1993. spisa (na listu 2102 spisa), izvanredno izvjeS¢e od 12.09.1993. godine
(na listovima 2103-2105 spisa), dnevno izvieS¢e od 12.09.1993. godine (na
listovima 2106-2107 spisa), dopuna dnevnog izvjes¢a od 12.09.1993. godine (na
listu 2108 spisa), jutarnje izvjeSce od 12.09.1993. godine (na listovima 2109-2110
spisa), dnevno izvjeS¢e od 12.09.1993. godine (na listovima 2111-2114 spisa),
izvjeS¢e od 12.09.1993. godine (na listu 2115 spisa), izvanredno izvjeSée od
13.09.1993. godine (na listu 2116 spisa), izvanredno izvijeS¢e od 13.09.1993.
godine (na listovima 2117-2118 spisa), izvanredno izvjes¢e od 13.09.1993. godine
(na listu 2119 spisa), dnevno izvjeS¢e od 13.09.1993. godine (na listovima 2120-
2121 spisa), jutarnje izvjes¢e od 13.09.1993. godine (na listu 2122 spisa), dnevno
izvieSce od 13.09.1993. godine (na listovima 2123-2125 spisa), vanredno izvjesce
od 13.09.1993. godine (na listu 2126 spisa), list 3949 spisa,

— dnevno izvjes¢e od 14.09.1993. godine (na listovima 2127-2129 spisa), jutarnje
izvieS¢e od 14.09.1993. godine (na listu 2130 spisa), dnevno izvjeS¢e od
14.09.1993. godine (na listovima 2131-2133 spisa), izvjes¢e od 14.09.1993. godine
(na listu 2134 spisa), vanredno izvieSce od 14.09.1993. godine (na listu 2135
spisa), dnevno izvjeS¢e od 15.09.1993. godine (na listovima 2136-2137 spisa),
dnevno izvies¢e od 16.09.1993. godine (na listovima 2138-2139 spisa), jutarnje
izvieS¢e od 16.09.1993. godine (na listu 2140 spisa), dnevno operativno izvjeSce
111. MTBR od 16.09.1993. godine (na listovima 2141-2142 spisa), jutarnje izvies¢e
od 17.09.1993. godine (na listovima 2143-2144 spisa), dnevno operativno izvies¢e
111. MTBR od 17.09.1993. godine (na listovima 2145-2146 spisa), dnevno izvjesce
obavjestajnog odjela od 17.09.1993. godine (na listovima 2147-2148 spisa), tjedno
operativno izvjes¢e od 17.09.1993. godine (na listu 2149 spisa), tjedno izvjesce od
17.09.1993. godine (na listovima 2150-2151 spisa), tjedno izvjes¢e 9. gmtbr. od
17.09.1993. godine (na listovima 2152-2153 spisa), dnevno izvjeS¢e obavjestajnog
odjela od 18.09.1993. godine (na listovima 2154-2156 spisa), tjedno izvjeSée ZP
Gospi¢ od 18.09.1993. godine (na listovima 2157-2158 spisa), dnevno izvijesce od
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18.09.1993. godine (na listovima 2159-2160 spisa), jutarnje izvjeS¢e od
18.09.1993. godine (na listu 2161 spisa), list 3950 spisa,

— dnevno izvjeSce obavjestajnog odjela od 19.09.1993. godine (na listovima 2162-

2163 spisa), dnevno izvjeS¢e od 19.09.1993. godine (na listu 2164 spisa), jutarnje
izvjes¢e od 19.09.1993. godine (na listovima 2165-2166 spisa), dnevno izvjeSée od
20.09.1993. godine (na listu 2167 spisa), dnevno izvjeS¢e obavjeStajnog odjela od
20.09.1993. godine (na listovima 2168-2169 spisa), jutarnje izvjeS¢e od
20.09.1993. godine (na listu 2170 spisa), dnevno izvijeSce obavjestajnog odjela od
21.09.1993. godine (na listovima 2171-2172 spisa), jutarnje izvjeS¢e od
21.09.1993. godine (na listu 2173 spisa), tjedni obavjestajni bilten ZP Gospi¢ od
21.09.1993. godine (na listovima 2174-2182 spisa), tjedno izvjesée od 21.09.1993.
godine (na listovima 2183-2185 spisa), dnevno izvijeSce od 21.09.1993. godine (na
listovima 2186-2187 spisa), jutarnje izvjeS¢e od 22.09.1993. godine (na listu 2188
spisa), izvjeS¢e o prikupljenoj stoci od 22.09.1993. godine (na listu 2189 spisa),
dnevno izvjeS¢e obavjestajnog odjela od 22.09.1993. godine (na listovima 2190-
2191 spisa), sedmodnevno izvieSée obavjestajnog odjela od 22.09.1993. godine
(na listovima 2192-2194 spisa), dnevno izvjesée od 22.09.1993. godine (na listu
2195 spisa), dnevno izvjeS¢e od 23.09.1993. godine (na listu 2196 spisa), jutarnje
izvieS¢e od 23.09.1993. godine (na listu 2197 spisa), tjedno izvieSée od
24.09.1993. godine (na listovima 2198-2200 spisa), dnevno izvjesSce obavjestajnog
odjela od 25.09.1993. godine (na listovima 2201-2202 spisa), list 3951 spisa,

— tjedno izvjeS¢e od 25.09.1993. godine (na listovima 2203-2204 spisa), jutarnje
izvieS¢e od 26.09.1993. godine (na listu 2205 spisa), sedmodnevno izvjesce od
26.09.1993. godine (na listovima 2206-2208 spisa), tjedni obavjestajni bilten ZP
Gospi¢ od 27.09.1993. godine (na listovima 2209-2218 spisa), dnevno izvjesce od
28.09.1993. godine (na listu 2219 spisa), izvjeS¢e od 29.09.1993. godine (na
listovima 2220-2221 spisa), dnevno izvjeS¢e od 29.09.1993. godine (na listu 2222
spisa), jutarnje izvjeS¢e od 29.09.1993. godine (na listu 2223 spisa), dnevno
izvieSce od 30.09.1993. godine (na listu 2224 spisa), jutarnje izvjeSce od
30.09.1993. godine (na listovima 2225-2226 spisa), mjesecno izvjeS¢e za rujan
1993. godine od 04.10.1993. godine (na listovima 2227-2230 spisa), mjesecno
izvieSce izvidnicke satnije od 23.10.1993. godine (na listovima 2231-2233 spisa),
list 3952 spisa.

3.2.2.3. Ostali dokumenti

popis neprijateljskog djelovanja od 18.03.1993. godine do 31.10.1993. godine (na
listovima 2650-2667 spisa), predlozeno na okolnost postojanja uhodanog sustava
izvjeS€ivanja i da se znalo sve Sto se deSava (dana 12.07.2007., list 3953 spisa),

ratni dnevnik operativhog centra ZP Gospi¢ od 18.03.1993. godine do 31.10.1993.
godine (na listovima 2669-2881 spisa), predloZzeno na okolnost postojanja sustava
izvjeS€ivanja o aktivnostima za vrijeme i nakon operacije kao i o izvjeSéivanju o
aktivnostima I optuzenog Rahima Ademija i II optuzenog Mirka Norca (dana
12.07.2007., list 3953 spisa),

ratni dnevnik od 19.07.1993. godine do 13.09.1993. godine (na listovima 3955-4155
spisa, u spisu pod oznakom NTD 11-42), predlozeno na okolnost postojanja sustava
izvjeS€ivanja o aktivnostima za vrijeme i nakon operacije kao i o izvjeS¢ivanju o
aktivnostima I optuzenog Rahima Ademija i II optuzenog Mirka Norca (dana
12.07.2007., list 3953 spisa),
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ratni dnevnik od 14.09.1993. godine do 12.12.1993. godine (na listovima 4156-4297
spisa, u spisu pod oznakom NTD 10-41), predloZzeno na okolnost postojanja sustava
izvjeS€ivanja o aktivnostima za vrijeme i nakon operacije kao i o izvjeS¢ivanju o
aktivnostima I optuzenog Rahima Ademija i II optuzenog Mirka Norca (dana
12.07.2007., list 3953 spisa),

podaci o posjednutim polozajima na crti bojisnice od 19. rujna 1993. godine (na listu
3657 spisa), predlozeno na okolnost koji su posjedi zaposjednuti (dana 12.07.2007.,
list 3953 spisa),

popis materijalno-tehnickih sredstava — ratnog plijena od 09. rujna 1993. godine (na
listovima 3241-3249 spisa), predloZzeno na okolnost koja imovina je dovedena kao
ratni plijen (dana 12.072007., list 3953 spisa),

dnevnik radio veza UNPROFOR-a od 07. rujna 1993. godine do 23. rujna 1993. godine
(na listovima 4298-4321 spisa, u spisu pod oznakom NTD 12-44), predlozeno na
okolnost sadrzaja i aktivnosti UNPROFOR-a (dana 12.07.2007., list 3953 spisa),

zapovijed za organizaciju obrane od 15.08.1993. godine (na listu 4741 spisa), dana
24.10.2007., list 4701 spisa,

zapovijed o nekoristenju izvora vode od 10.09.1993. godine (na listu 4766 spisa), dana
24.10.2007., list 4701 spisa,

odluka ministrice obrane RH od 18.10.2002. godine (na listu 4783a spisa), dana
24.10.2007., list 4701 spisa,

dokument Dostava arhivske grade od 26.07.1999. godine, broj 1043-G2-09-04 (na
listovima 4723-4724 spisa), dokument Predaja arhivske grade od 09.08.2000. godine,
broj 1043-G3-1001-00-22 (na listovima 4725-4726 spisa), sluzbena zabiljeSka o
preuzimanju arhivske grade od strane brig. gen. Drage Jovi¢a od 15.11.2002. godine,
sastavljena od Ivice Colica (na listovima 4727-4728 spisa), sluzbena zabiljeSka bojnika
Ante Andeli¢a o kopiranju i predaji dokumenata kap. Adamu Seferovi¢u od 05.01.2001.
godine (na listu 4729 spisa), odluka ministra obrane Joze RadoSa kojim se Zeljku
Sacicu dozvoljava uvid u dokumentaciju, broj 512-01-02/207 od 02.05.2002. godine
(na listovima 4730-4732 spisa), dokument Popis arhivske grade GS OSRH, ormar broj
16. (na listu 4733 spisa), dokument Popis arhivske grade V. GS OSRH, ormar broj 13.
(na listu 4734 spisa), dopis broj 512-0613-1302-04-236 od 14.09.2004. godine (na
listu 4735 spisa), dana 24.10.2007., list 4702 spisa,

dopis Vojne sigurnosno-obavjestajne agencije MORH-a od 05.10.2007. godine, broj
512-10-06-422-07-07 (na listovima 4710-4712 spisa) — Standardi topniStva o utrosku
streljiva, dana 24.10.2007., list 4702 spisa,

izvjestaj arheologa Richarda Wrighta o ljudskim ostacima iskopanim na lokalitetu
Gospi¢ GCO01 od 09.05.2000. godine (na listovima 3336-3365 spisa), dana
14.11.2007., list 4913 spisa,

izvjestaj o obdukciji u predmetu broj GCO1 048B dr. Johna Clarka, kirurga i vjeStaka
sudske medicine, ¢lana Kraljevskog udruzenja patologa, od 11.05.2000. godine (na
listovima 3366-3381 spisa), dana 14.11.2007., list 4913 spisa,

izvjestaj o obdukciji u predmetu broj GCO1 037B dr. Johna Clarka, kirurga i vjeStaka
sudske medicine, ¢lana Kraljevskog udruzenja patologa, od 11.05.2000. godine (na
listovima 3382-3396 spisa), dana 14.11.2007., list 4913 spisa,

izvjestaj o obdukciji u predmetu broj GCO1 020B dr. Johna Clarka, kirurga i vjeStaka
sudske medicine, Clana Kraljevskog udruzenja patologa, od 11.05.2000. godine (na
listovima 3397-3410 spisa), dana 14.11.2007., list 4913 spisa,
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— izvjestaj o obdukciji u predmetu broj GCO1 051B dr. Johna Clarka, kirurga i vjeStaka
sudske medicine, Clana Kraljevskog udruzenja patologa, od 11.05.2000. godine (na
listovima 3411-3426 spisa), dana 14.11.2007., list 4913 spisa,

— obdukcijski izviestaj u predmetu broj GCO1 — Spremnik 1, Opci dijelovi tijela, dr. Johna
Clarka od 12.05.2000. godine (na listovima 3427-3441 spisa), dana 14.11.2007., list
4913 spisa,

— obdukcijski izviestaj u predmetu broj GCO1 — Spremnik 2, Opci dijelovi tijela, dr. Johna
Clarka od 12.05.2000. godine (na listovima 3442-3454 spisa), dana 14.11.2007., list
4913 spisa,

— zapisnik o identifikaciji mrtvih tijela, dr. Karan od 27.09.93. godine (na listovima 3269-
3289 spisa), dana 21.11.2007., list 4938 spisa,

— izvjestaj o sudsko medicinskom pregledu i identifikaciji mrtvih tijela, dr. Karan od
04.10.93. godine (na listovima 3290-3293 spisa), dana 21.11.2007., list 4938 spisa,

— nalaz reobdukcije mrtvog tijela Despi¢ Stanka od 23.09.93. godine dr. Karan (na
listovima 3294-3298 spisa), dana 21.11.2007., list 4938 spisa,

— izvjeStaj o sudsko medicinskom pregledu i identifikaciji mrtvih tijela, dr. Karan od
27.09.93. godine (na listovima 3299-3305 spisa), dana 21.11.2007., list 4938 spisa,

— dopis i izvjeStaj o operaciji Medacki dzep i procjeni ljudskih Zrtava i materijalnih Steta
nacelnika civilnih poslova UNPROFOR-a od 03.10.1993. godine (osim dijelova o
izjavama svjedoka pod tockama 33-38), (R70D-81.1), dana 11.12.2007., list 4994
spisa,

— CIVPOL-ovi opisi leSeva koje su pronasle zastitne snage UN-a (pod oznakom 0306-
8591-0306-8595), dana 11.12.2007., list 4995 spisa,

— dokument promatraca CIVPOL-a o pronalasku mrtve osobe na mjestu broj 3 (pod
oznakom 0306-8789-0306-8790), dana 11.12.2007., list 4995 spisa,

— spisak fotografija iz mrtvacnice (DC — 97.1), dana 11.12.2007., list 4995 spisa,
— spisak fotografija (DC - 97.4), dana 11.12.2007., list 4995 spisa,

— dokument pod oznakom R70D-71.1 (identifikacija Dure Krajnovica u medackoj
mrtvacnici), dana 11.12.2007., list 4995 spisa,

— dokument pod oznakom R70D-73.1 (identifikacija Zdravka Klincov u medackoj
mrtvacnici), dana 11.12.2007., list 4995 spisa,

— dokument pod oznakom R70D-74.1 (identifikacija Branka Vujnovica u medackoj
mrtvacnici), dana 11.12.2007., list 4995 spisa,

— dokument CIVPOL-a pod oznakom R70W-23n.1 (podaci o Zrtvi Savi Rajcevi¢ nadenoj
23.03.1994. godine u Citluku), dana 11.12.2007., list 4995 spisa,

— 14 pisama, brzojava i fax poruka (na listovima 3085-3086, 3087-3088, 3091-3094,
3095-3096, 3097-3098, 3099-3103, 3104-3110, 3111-3115, 3116-3119 sa skicom na
3120, 3121, 3123-3124, 3125, 3126, 3127 i 3128 spisa), dana 27.03.2008., list 5671
spisa,

— dio Propisnika o mjerodavnostima i radu zapovjedniStva ZP iz rujna 1993. godine,
dana 17.04.2008., list 5778 spisa

3.2.2.3.1. Dokumentacija Ministarstva obrane Republike Hrvatske
— dokumentacija dostavljena od MORH-a i to:
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— odluka o vojnopodrucnoj podjeli RH od 01.02.1993. godine (na listovima 5526 i
5527 spisa),

— vojnopodrucna podjela RH (na listu 5529 spisa),
— zapisnik o primopredaji arhivskog materijala (na listu 5530 spisa),

— popis izuzetih akata iz srediSnjeg arhivskog sabiralista od 30.03.2000. godine (na
listu 5531 spisa),

— predaja arhivske grade od 09. kolovoza 2000. godine (list 5533-5535 spisa),
— predaja arhivske grade od 07.11.2001. godine (list 5536 spisa),

— dostava arhivske grade od 26. srpnja 1999. godine (list 5537 spisa); dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

3.2.2.3.2. Dokumentacija Ministarstva unutarnjih poslova Republike Hrvatske

dokumentacija dostavljena od MUP-a RH za razdoblje od 01. — 30.09.1993. godine (na
listovima 5172-5515 spisa) i to:

— izvjedce specijalnih postrojbi SIP?® Karlovac (na listu 5174-5176),

— izvjesSce specijalnih postrojbi SJP Vinkovci (na listu 5177-5178),

— izvjesSce specijalnih postrojbi SJP AT Lucko (na listu 5179-5183),

— izvjesSce specijalnih postrojbi SIP Slavonski Brod (na listovima 5184-5186 spisa),

— izvjeSce specijalnih postrojbi SJP Bjelovar (na listovima 5187-5188 spisa),

— izvjeSée specijalnih postrojbi SIP PU Istarska (na listovima 5189-5190 spisa),

— izvjesSce specijalnih postrojbi SJP Gospic (na listovima 5191-5192 spisa),

— dopis od 15. listopada 2002. godine (na listu 5193 spisa),

— izvjesSce specijalnih postrojbi Osijek (na listu 5194 spisa),

— izvjeSée specijalnih postrojbi SIJP Split upu¢eno Mladenu Markacu (na listovima
5195-5196 spisa),

— izvjesSce specijalnih postrojbi SIP Sisak (na listu 5197 spisa),

— izvjesSce specijalnih postrojbi SJP Zagreb (na listu 5198 spisa),

— izvjeSée specijalnih postrojbi SIP Kutina (na listu 5199 spisa),

— izvjeSce specijalnih postrojbi SIP Dubrovnik (na listovima 5200-5205 spisa); dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

zapovijed za oslobadanje privremeno zaposjednutog sela Divosela, Crnog Vrha i

Debele Glave (na listovima 5206-5219 spisa), dana 07.04.2008., list 5702 spisa,

dopis od 15.10.2002. godine sa izvieS¢em (na listovima 5221-5226 spisa), dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

popis poginulih i ranjenih (na listovima 5228-5237 spisa), dana 07.04.2008., list 5702
spisa,

sluzbena zabiljeSka o Kobri od 10.09.1993. godine (na listu 5238 spisa), dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

zapovijed sektora SP (na listu 5239 spisa), dana 07.04.2008., list 5702 spisa,

zapovijed nacelnika sektora SP od 05.09.1993. godine (na listu 5249 spisa), dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

% Specijalne jedinice policije.
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dopis zapovjednika SP od 15.10.2002. godine (na listu 5241 spisa), dana 07.04.2008.,
list 5702 spisa,

izvjeSce specijalne jedinice policije PU splitsko-dalmatinske od 06.10.1993. godine (na
listu 5242 spisa), dana 07.04.2008., list 5702 spisa,

zapovijed od 13.rujna 1993. godine (na listu 5244 spisa), dana 07.04.2008., list 5702
spisa,

dopis nacelnika PU splitsko-dalmatinske (na listovima 5246-5247 spisa), dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

dopis PU licko-senjske od 26.06.1993. godine (na listu 5248 spisa), dana 07.04.2008.,
list 5702 spisa,

dopis nacelnika sektora SP od 25.08.1993. godine (na listu 5249 spisa), dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

zapovijed nacelnika sektora SP od 26.08.1993. godine (na listu 5250 spisa), dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

dopis od 01.09.1993. godine nacelnika sektora SP (na listu 5251 spisa), dana
07.04.2008., list 5702 spisa,

dopis Odjela za operativne poslove PU Rijeka, upucen PU Gospi¢ o tjelesnim
povredama pripadnika (na listu 5252 spisa), dana 07.04.2008., list 5702 spisa,

izvjeS¢e od 23.06.1993. godine (na listovima 5253 - 5254 spisa), dana 07.04.2008.,
list 5702 spisa,

dopis nacelnika sektora SP nacelnicima PU primorsko-goranske i licko senjske (na listu
5255 spisa), dana 07.04.2008., list 5702 spisa,

izvieSée od 19.07.1993. godine SJP Gospi¢ upuceno zapovijedniku skupnih snaga i
zapovjedniku SJP Gospic (na listu 5256 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis primljen 25.07.1997. godine od nacelnika sektora SP Mladena Markaca (na listu
5257 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed od 29.06.1993. godine zapovjedniku skupnih snaga SP, Sektor VisoCica od
koordinatora Zeljka Saci¢a (na listu 5258 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,
dopis zapovjednika SIP Gospi¢ od 28.04.1993. godine (na listovima 5260-5261 spisa),
dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis policijske stanice Otocac od 21.04.1993. godine PU Gospi¢ (na listu 5262 spisa),
dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis nacelnika Odjela SP Mladena Markaca svim nacelnicima PU od 19.04.1994.
godine (na listovima 5263 - 5254 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis PS Otocac nacelniku PU Gospi¢ od 19.03.1993. godine (na listu 5265 spisa),
dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis zapovjednika SJP Otocac PU Gospi¢ od 22.03.1993. godine (na listu 5266 spisa),
dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca zapovjedniku AT Lucko (na listu 5267 spisa),
dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca od 06.01.993. godine (na listu 5268 spisa),
dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

izvjeS¢e vode grupe SJ policije PU Gospi¢ od 23.06.1993. godine (na listu 5269 spisa),
dana 07.04.2008., list 5703 spisa,
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dopis RH MUP-a, Odjel za ratne zlocine od 21.07.1993. godine svim PU od nacelnika
odjela Ivana Gatarica (na listu 5270 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed nacelnika Sektora SP Mladena Markaca svim nacelnicima PU, osim
medimurske i virovitiCko-podravske od 03.08.1993. godine (na listovima 5271-5273
spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed nacelnika Odjela SP Mladena a nacelniku PU licko-senjske, primorsko-
goranske od 24.08.1993. godine o primopredaji vezano uz akciju ,Poskok I" (na listu
5274 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis nacelnika Sektora SP od 11.08.1993. godine (na listovima 5275-5277 spisa) ,
dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis Sefa Odsjeka Zeljka Sacica od 30.06.1993. godine (na listu 5278 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis zapovjednika SJ PU licko-senjske upucen Zeljku Sacicu 16.07.1993. godine (na
listovima 5279-5280 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

izvieS¢e o uocenoj Cetnickoj grupi od 19.07.1993. godine (na listu 5281 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed nacelnika Sektora SP Mladena Markaca svim PU, osim viroviti¢ko-podravske i
medimurske, od 21.09.1993. godine (na listu 5282 spisa), dana 07.04.2008., list 5703
spisa,

zapovijed nacelnika sektora SP Mladena Markaca od 22.09.1993. godine (na listu 5283
spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

upozorba od 08.10.1993.godine obavjeStajnog odjela ZP Gospi¢ koju je potpisao
bojnik Zlatko Rogulj (na listu 5284 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed nacelnika sektora SP Mladena Markaca od 16.10.1993. godine nacelnicima
PU, osim medimurske i viroviticko-podravske, (na listu 5285 spisa), dana 07.04.2008.,
list 5703 spisa,

zapovijed nacelnika sektora SP Mladena Markaca od 19.10.1993. godine nacelnicima
PU, osim medimurske i viroviticko-podravske, (na listu 5286 spisa), dana 07.04.2008.,
list 5703 spisa,

zapovijed od 27. rujna 1993. godine (na listu 5287 spisa), dana 07.04.2008., list 5703
spisa,

zapovijed zapovjednika SJP Gospi¢ od 08.07.1993. godine upucéen instruktoru
specijalisticke obuke (na listu 5288 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis o dostavljanju zapisnika (djelovnika) minsko-eksplozivnih prepreka (na listovima
5289-5293 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis nacelnika sektora SP Mladena Markaca nacelniku PU licko-senjske od
20.09.1993. godine (na listu 5294 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijedi zamjenika zapovjednika ZP Gospic, brigadira Rahima Ademija, od 15. rujna
1993. godine kojom se pohvaljuju pukovnici Saci¢ Zeljko i joS sedam casnika (na
listovima 5295 i 5296 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis nacelnika Odjela SP Mladena Markaca od 27.04.1993. godine nacelniku PU
Varazdin, Zagreb i Gospi¢ o duznosti javljanja 03.05.1993. godine (na listu 5297
spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed zapovjednika skupnih snaga SJP Gospi¢ od 28.04.1993. godine (na listu
5298 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,
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dopis nacelnika Odjela SP Mladena Markaca od 26.04.1993. godine nacelnicima PU
Karlovac, Gospic¢ (na listu 5298 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed od 28.04.1993. godine o smijeni djelatnika (na listu 5300 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,

izvjesca, zapovijedi i dopisi zapovjednika SIP Gospi¢ Miroslava Cindri¢a:

izvieSée od 03.05.1993. godine nacelniku PU Gospi¢ (na listu 5301 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed od 05.05.1993. godine (na listu 5302 spisa), dana 07.04.2008., list 5703
spisa,

izvieSée od 01.07.1993. godine o ranjavanju pricuvnog djelatnika (na listu 5303
spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis od 14.07.1993. godine o potrebi odredivanja djelatnika temeljne policije (na
listu 5304 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis od 20.07.1993. godine o potrebi rasporeda na upraznjena radna mjesta (na
listu 5305 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis od 22.07.1993. godine kojim su dopunjeni podaci imenima i prezimenima 21
osobe (na listovima 5306-5307 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

izvjeS¢e o djelovanju neprijateljske artiljerije od 05.08.1993. godine (na listovima
5308-5309 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis od 24.08.1993. godine za ispomo¢ (na listu 5310 spisa), dana 07.04.2008.,
list 5703 spisa,

dopis od 26.08.1993. godine kojim se dostavljaju imena aktivnih djelatnika SJP (na
listovima 5311-5314 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis pomocnika zapovjednika SJP Gospi¢ od 01.09.1993. godine (na listu 5315
spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis skladiStara SIP Gospi¢ o potrebama SJP Gospi¢ od 21.09.1993. godine (na
listu 5316 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

dopis pomocnika zapovjednika SIP Gospi¢ od 21.09.1993. godine (na listu 5317
spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

izvieS¢e o ranjavanju od 09.09.1993. godine (na listu 5318 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,

potvrda o ranjavanju od 09.09.1993. godine (na listu 5319 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,
popis koji je potpisao zapovijednik Cindri¢ (na listovima 5320-5321 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,

dokumentacija vezana uz PU zadarsku i to:

dopis ravnateljstvu policije od 15.10.2002. godine (na listu 5303 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,

popis pronadene i izuzete dokumentacije u arhivi PU zadarske (na listovima 5324-
5325 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

brzojav od 01.09.1993. godine nacelnika SP Mladena Markaca vezano uz ,Poskok
IT" (na listu 5326 spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed djelatnicima SJP brodsko posavske od 03.09.1993. godine (na listu 5327
spisa), dana 07.04.2008., list 5703 spisa,
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zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca PU zadarske (na listu 5328 spisa), dana
07.04.2008., list 5703 spisa,

zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca PU zadarskoj (na listu 5329 spisa), dana
07.04.2008., list 5704 spisa,
zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca PU zadarskoj (na listu 5330 spisa), dana
07.04.2008., list 5704 spisa,

zapovijed nacelnicima PU u vezi akcije ,Poskok™ i ,Dzep" (na listu 5331 spisa),
dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

izvjeS¢e s borbenog zadatka SJ PU zadarsko-kninske od 14.09.1993. godine
zapovijedniku (na listu 5332 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

izvjieSce specijalne jedinice PU zadarsko-kninske zapovjedniku s borbenog zadatka
(na listovima 5333-5334 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

izvjeS¢e zapovjednika S] zadarsko-kninske od 04.10.1993. godine koji je upucen
Zeljku Sacicu u Sektor SP (na listovima 5335 - 5336 spisa), dana 07.04.2008., list
5704 spisa,

spisak sudionika u akciji Medacki sastav djelatnog i pricuvnog sastava (na
listovima 5337-5338 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa

dokumentacija vezana uz PU medimursku, PU viroviticko-podravsku i PU koprivnicko-
krizevacku:

dopis od 15.10.2002. godine (na listu 5340 spisa),

dopis od 15.10.2002. godine (na listu 5342 spisa),

dopis od 15.10.2002. godine (na listu 5343 spisa),

dopis od 15.10.2002. godine (na listu 5344 spisa), dana 07.04.2008., list 5704
spisa,

dokumentacija vezana uz PU dubrovacku:

dopis od 14.10.2002. godine (na listu 5346 spisa),

zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca nacelniku PU dubrovacko-neretvanske (na
listu 5347 spisa),

popis aktivnih djelatnika (na listu 5348 spisa),

preslika evidencije sudioniStva pripadnika SJ u akcijama (na listovima 5349-5350
spisa); dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

dokumentacija vezana uz PU bjelovarsko-bilogorsku:
dopis od 15.10.2002. godine (na listu 5352 spisa),

zapovijed nacelnika Mladena Markaca PU bijelovarsko—bilogorskoj od 11. rujna
1993. godine (na listu 5353 spisa),

popis djelatnika SJP (na listu 5354 spisa),
popis djelatnika SJP (na listu 5355 spisa),
spisak djelatnika SJP (na listu 5356 spisa),

izviesSée iz dokumenta borbeni put (na listovima 5357-5358 spisa), dana
07.04.2008., list 5704 spisa,

dokumentacija vezana uz PU brodsko-posavsku:
dopis od 15.10.2002. godine (na listu 5360 spisa),

zapovijed od 21.09.1993. godine nacelnika sektora Mladena Markaca (na listu 5361
spisa),
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izvjesce SJ policije Slavonski Brod (na listu 5362 spisa),

dopis o akontaciji za teren ,Poskok IT" (na listu 5363 spisa),

zapovijed o mobiliziranju kirurske ekipe (na listu 5364 spisa),

ratni put dr. Zeljka Sarcevica kojeg je sastavio Goran Krajnovi¢ zapovjednik SJ PU
brodsko posavske 01.12.1997. godine (na listovima 5366 i 5377 spisa),

dopis od 25.lipnja 1997. godine o ratnom putu dr. Zeljka Saréevi¢a (na listu 5367
spisa),

sluzbena zabiljeSka od 15.10.2002. godine o zaprimljenoj Sifriranoj brzojavi (na
listu 5368 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

dokumentacija vezana uz PU istarsku i to:

dopis od 14.02.2002. godine o dostavljanju dokumentacije (na listu 5370 spisa),
zapisnik od 14.10.2002. godine o izuzimanju dokumentacije (na listu 5371 spisa),
zapovijed nacelnika Sektora Mladena Markaca od 06.09.1993. godine (na listu 5372
spisa),

zapovijed od 07.09.1993. godine koju je potpisao zapovjednik akcije Zeljko Saci¢
(na listovima 5373-5384 spisa) sa UKV imenikom (na listu 5385 spisa),

spisak aktivnih i pricuvnih djelatnika za teren od 07.09.1993. godine (na listu 5386
spisa),

zapovijed od 17. rujna 1993. godine (na listu 5387 spisa),

izvjeS¢e od 20.09.1993. godine o obavljenom zadatku (na listovima 5389-5390
spisa),

izvieS¢e od 28.09.1993. godine o rezultatima akcije ,,Poskok"™ i ,,Dzep" (na listovima
5391 - 5392 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

dokumentacija vezana uz PU krapinsko-zagorsku i to:

dopis od 15.10.2002. godine kojim se izuzima dokumentacija vezano uz Medacki
dzep (na listu 5394 spisa) sa zapisnikom o izuzimanju dokumentacije (na listovima
5395-5396 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

zapovijed nacelnika Mladena Markaca od 26.08.1993. godine (na listu 5397 spisa),
dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

zapovijed nacelnika Mladena Markaca od 26.08.1993. godine (na listu 5398 spisa),
dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

zapovijed zapovjednika SJP PU krapinsko zagorske od 27.08.1993. godine (na listu
5399 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

spisak djelatnika akcije ,,Poskok II" od 27.08.1993. godine (na listovima 5400-5401
spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

izvieS¢ée od 30.08.1993. godine o djelatnim i pricuvnim djelatnicima (na listu 5402
spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

izvieS¢e o angaziranju pricuvnih djelatnika od 30.08.1993. godine (na listovima
5403 i 5404 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

dopis o dostavljanju izvjeséa od 23.09.1993. godine (na listu 5405 spisa), dana
07.04.2008., list 5704 spisa,

dopis o dostavljanju izvjeSéa od 23.09.1993. godine (na listu 5406 spisa), dana
07.04.2008., list 5704 spisa,
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izvieS¢ée o poduzetom u periodu od 28.08.1993. godine do 16.09.1993. godine (na
listovima 5407-5411 spisa), dana 07.04.2008., list 5704 spisa,

zapisnik o primopredaji (na listu 5412 spisa), dana 07.04.2008., list 5705 spisa,

dopis o dostavljanju odluke o pohvaljivanju od 08.10.1993. godine (na listu 5412
spisa), dana 07.04.2008., list 5705 spisa,

odluka Predsjednika Republike od 24. rujna 1993. godine (na listu 5414 spisa),
dana 07.04.2008., list 5705 spisa,

zapovijed nacelnika sektora SP Mladena Markaca od 05.09.1993. godine (na listu
5415 spisa), dana 07.04.2008., list 5705 spisa,

zapovijed nacelnika sektora SP Mladena Markaca od 21.09.1993. godine (na listu
5416 spisa), dana 07.04.2008., list 5705 spisa,

zapovijed zapovjednika SJP Mirka Horvatina (na listu 5417 spisa), dana
07.04.2008., list 5705 spisa,

izvieSée od 19.09.1993. godine (na listu 5418 spisa), dana 07.04.2008., list 5705
spisa,

dio borbenog puta SP PU krapinsko-zagorske od 28.03.1997. godine (na listovima
5419-5423 spisa), dana 07.04.2008., list 5705 spisa,

zapovijed od 13.03.1997. godine (na listovima 5424 - 5425 spisa) koju je potpisao
Mladen Markac, dana 07.04.2008., list 5705 spisa,

dopisi 0 dostavljanju borbenog puta od 01.04.1993. godine (na listovima 5425-
5427 spisa), dana 07.04.2008., list 5705 spisa,

zapovijed specijalnog savjetnika ministra Mladena Markaca nacelniku PU krapinsko-
zagorske od 10.12.1997. godine (na listovima 5428-5429 spisa), dana 07.04.2008.,
list 5705 spisa,

dokumentacija vezana uz PU karlovacku i to:

dopis od 15.10.2002. godine (na listovima 5431-5432 spisa),

zapovijed Sektora SP Gospi¢ od 05.09.1993. godine nacelniku PU karlovacke od
nacelnika sektora Mladena Markaca (na listu 5433 spisa),

zapovijed od 06.09.1993. godine nacelnika Mladena Markaca (na listu 5434 spisa),

dopis — izvijeS¢e o boravku na terenu koje je podnio Nikola Turkalj (na listovima
5435 - 5436 spisa),

izvjeSce s terena od 15.09.1993. godine (na listovima 5437 - 5438 spisa),

izvieS¢e o akciji ,Poskok I — Dzep 93" od 24.09.1993. godine (na listovima 5439 -
5440 spisa),

dopuna izvjes¢a od 25.09.1993. godine (na listu 5442 spisa),

zapovijed nacelnika Sektora od 27.09.1993. godine (na listu 5443 spisa),

dopuna izvjeS¢a od 28.09.1993. godine (na listovima 5444 - 5445 spisa),

dopis s dostavom podataka za poginulog djelatnika pricuvnog sastava (na listu
5446 spisa),

dopis nacelnika Sektora SP od 20.09.1993. godine nacelniku PU karlovacke za
zapovjednika SJP (na listu 5447 spisa),

dopis od 21.09.1993. godine, spisak djelatnika SJP za pohvalu (na listu 5448
spisa), dana 08.04.2008., list 5711 spisa,

dokumentacija vezana uz PU zagrebacku:
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dopis od 15. listopada 2002. godine (na listu 5450 spisa), dana 08.04.2008., list
5711 spisa,

dokumentacija vezana uz PU varazdinsku i to

dopis o dostavljenoj dokumentaciji od 15.10.2002. godine (na listu 5452 spisa),
zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca od 03. rujna 1993. godine (na listu 5453
spisa),

zapovijed od 26.08.1993. godine nacelnika Mladena Markaca (na listu 5454 spisa),
zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca od 01.09.1993. godine (na listu 5455
spisa),

izvjeS¢e o radu od 20.09.1993. godine (na listovima 5456 - 5457 spisa),

izvieS¢e o povrijedenim, ranjenim i poginulim od 21.10.1993. godine (na listovima
5458 - 5459 spisa),

zapovijed o javljanju djelatnika u bazu od pomo¢nika zapovjednika SP Varazdin od
03.09.1993. godine (na listovima 5460 - 5461 spisa),

dopis od 14.09.1993. godine o prisutnim i pricuvnim djelatnicima u akciji ,,Poskok™
od 29.08.1993. godine do 13.09.1993. godine (na listovima 5462, 5463 i 5464
spisa) s popisom isplata (na listovima 5465-5468 spisa), dana 08.04.2008., list
5711 spisa,

dokumentacija vezana uz PU Sibensko-kninsku i to:

dopis o dostavljanju dokumentacije od 14.10.1993. godine (na listu 5470 spisa),
dopis o sacinjavanju dokumentacije od 14.10.1993. godine (na listu 5472 spisa),
zapovijed nacelnika SP Mladena Markaca od 10.09.1993. (na listu 5473 spisa),
izvjeS¢e — odgovori od 05.10.1993. godine (na listovima 5474 - 5475 spisa),

popis vezano uz akciju Medacki dzep od 11. do 18.09.1993. godine (na listovima
5476-5477 spisa); dana 08.04.2008., list 5711 spisa

dokumentacija vezana uz PU vukovarsko-srijemsku i to:

dopis o dostavljanju dokumentacije od 15.10.2002. godine (na listu 5480 spisa),
spisak aktivhog sastava od 20.09.1993. godine SJP Vinkovci (na listu 5481 spisa),
spisak pricuvnog sastava SJP Vinkovci od 20.09.1993. godine (na listu 5482 spisa),
zapovijed nacelnika Mladena Markaca (na listu 5483 spisa),

zapovijed nacelnika Mladena Markaca od 05.09.1993. godine (na listu 5484 spisa),

popis sudionika akcije ,Poskok II" od 31.08.1993. godine do 02.09.1993. godine,
Velebit — Iline Vodice (na listu 5485 spisa),

spisak djelatnika za dnevnice (na listu 5486-5488 spisa),

izvjedée zapovjednika SIP Zupanja od 13.09.1993. godine o napadu (na listu 5489
spisa),

periodicno izvjeS¢e od 14.09.1993. godine (na listu 5490 spisa), dana 08.04.2008.,
list 5712 spisa,

dopis o dostavljenoj dokumentaciji od 15.10.2002. godine (na listovima 5492 i
5493 spisa),

zapovijed nacelnika Sektora SP Mladena Markaca od 13.08.1993. godine (na listu
5494 spisa),

popis djelatnika i uCesnika akcije ,,Poskok I' (na listu 5495 spisa),
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— zapovijed nacelnika sektora SP Mladena Markaca od 02.09.1993. godine (na listu
5496 spisa),

— popis djelatnika ucesnika akcije (na listu 5497 spisa),

— zapovijed nacelnika sektora od 05.09.1993. godine (na listu 5498 spisa),

— spisak djelatnika aktivhog sastava za dnevnice (na listu 5499 i 5500 spisa),

— popis djelatnika ucesnika akcije ,,Dzep 93" (na listu 5501 spisa),

— izvjeSce od 29.09.1993. godine (na listovima 5502 i 5503 spisa),

— izvjeSce od 28.09.1993. godine o boravku dijela SJP Sisak na terenu u Gospicu (na
listu 5504 spisa),

— izvijeSce pomocnika zapovjednika SJP Kutina (na listu 5505 spisa),

— sluzbena zabiljeSka od 13.09.1993. godine (na listu 5506 spisa),

— izvjeSce o aktivnostima jedinice u sklopu akcije ,Poskok" i ,,Dzep 93" (na listu 5507-
5509 spisa), dana 08.04.2008., list 5712 spisa,

dokumentacija vezana uz PU pozesSko-slavonsku i to:

— dopis - izvjesée od 15.10.2002. godine (na listu 5512 spisa), dana 08.04.2008., list
5712 spisa,

dokumentacija vezana uz PU koprivnicko-krizevacku i to:

— dopis-izvjesée od 15.10.2002. godine (na listu 5514 spisa), dana 08.04.2008., list
5712 spisa

3.2.3. Ukratko usmeno izlozZeni i procitani dokumenti

Ukratko su usmeno izlozeni i procitani sljedec¢i dokumenti (Clanak 330. stavak 1.

ZKP-a):

dokument ,Kronologija dogadanja Dzep '93" na listovima 3594-3602 spisa (dana
03.09.2007. list 4363 spisa),

dio djelovodnika, zapovijedi za bojevo djelovanje, zapovijed pod rednim brojem 89 od
26.07.1993. na listovima 4398-4401 spisa i pod oznakom 105 od 06.09.1993. na
listovima 4402-4414 spisa (dana 06.09.2007., list 4395 spisa),

dopis Vojne sigurnosno-obavjestajne agencije MORH-a s prilozima, klasa 711-02/07-
01/01, ur. broj 512-10-07-10 od 27.08.2007. na listovima 4703-4783-a spisa (dana
24.10.2007., listovi 4700-4702 spisa),

zakljucni izvjestaj o Medackom dZepu — civilna policija UN-a, Sektor jug od 10.10.1993.
na listovima 2882-2990 spisa (dana 25.10.2007., list 4785 spisa),

izvjestaj struCnjaka sudske medicine Nizozemskog instituta za sudsku medicinu od
17.08.2001. (DNA analiza Zrtava ekshumiranih iz grobnica u Gospi¢u) na listovima
3306-3335 spisa (dana 30.10.2007., list 4805 spisa),

zapisnici o pregledu mrtvih tijela Zavoda za sudsku medicinu Medicinskog fakulteta u
Rijeci od 22.09.1993. na listovima 3455-3506 spisa (dana 30.10.2007., list 4805
spisa),

uputa za rad zapovjedniStva-stozera na prijemu, donoSenju i prenoSenju odluke-
zapovijedi iz 1993. nacelnika Glavnog stoZera Janka Bobetka, na okolnost koja
elemente treba sadrzavati zapovijed za napad — str. 45-50 na listovima 5112-5133
spisa (dana 16.01.2008., list 5091 spisa),

dopuna Sluzbovnika Oruzanih snaga koju je izdalo MORH, Glavni stoZer, u kojem se
regulira da se pripadnici HV-a moraju pridrzavati odredbi medunarodnog ratnog prava
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i pravila borbe — str. 3-5 na listovima 5098-5111 spisa (dana 16.01.2008., list 5091
spisa),

— zapisnik s 22. sjednice obrane i nacionalne sigurnosti Republike Hrvatske od 12. rujna
1993. (dana 18.04.2008., list 5830 spisa),

— zapisnik s 24 sjednice obrane i nacionalne sigurnosti Republike Hrvatske od 19. rujna
1993. (dana 18.04.2008., list 5830 spisa).

3.2.4. Ukratko usmeno izlozeni i razgledani dokumenti

Ukratko su usmeno izloZeni i razgledani sljedec¢i dokumenti (¢lanak 330. stavak 1.

ZKP-a):

dokument iz priloga dopisa Vojne sigurnosno-obavjestajne agencije MORH-a, broj 512-
10-06-422-07-07 od 05.10.2007. godine — Standardi topniStva o utrosku streljiva -
Artiljerijsko pravilo gadanja iz 1991. godine i Artiljerijsko pravilo gadanja UA-2-1 iz
1991. godine, dana 24.10.2007., list 4702 spisa, (CD na listu 4713 spisa),

na disku 01a-R70 datoteke s oznakama:

R70W-2a.1, a Sto je poruka Glavnog stozera sektora jug prvom kanadskom
bataljunu od 13. rujna 1993. godine,

R70W-2b.1, a Sto je poruka Glavnog stoZera sektora jug prvom kanadskom
bataljunu od 15. rujna 1993. godine,

R70W.2.d.1., dopis brigadnog generala Mile Novakovi¢a zapovjedniku CANBATA,

R70W-2.e. dopis MORH-a od 23. rujna 1993. godine, prosvijed kanadskom
bataljunu,

R70W.2f.1. poruka, rujan 1993. godine,
R70W-4a.1, popis relevantnih materijala od veljace 1994. godine,

R70W.4.b.tocka 1, dopis Odjela posebnih istraga, sjediSta nacionalne obrane
zastitnim snagama UN-a od 31. listopada 1993. godine,

R70W.5a.tocka 1, dopis zamjenika zapovjednika snaga UNPROFOR-a zapovjedniku
snaga od 18. rujna 1993. godine,

R70W-5c¢.1., interni memorandum zamjenika zapovjednika snaga nacelniku odjela
za civilne poslove od 10. listopada 1993. godine,

R70W-8a, 55 fotografija,

R70W-10.a.1., telefax poruka Jeannie Petterson, Cedericu Thornberry-u od
listopada 1993. godine,

R70W-15g, rukom pisana poruka od tima vojnih promatraca Gospi¢ za gospodina
brigadira Ademija,

R70W-15i.1. dio prijevoda dopisa Jeannie Pettersona,

R70W-15j.1., telefax poruka stoZzera UNNO sektora jug za UNNO tim u Gospicu od
13. rujna 1993. godine,

R70W-15k.1., telefax poruka stozera UNNO sektora jug za UNNO tim u Gospicu od
13. rujna 1993. godine,

R70W-15l.1., posebno izvjesce stozera UNOO o u Zagrebu promatradima stoZera
sektora jug,

R70W-18a, telefax poruka viSeg vojnog promatraca od 18. rujna 1993. godine,
R70W-18c, karta Medackog dzepa, dana 08.04.2008., listovi 5713-5714 spisa.
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3.2.5. Razgledani dokumenti

Razgledani su - uz istovremeno prikazivanje na velikom ekranu u sudnici - sljedeci

dokumenti:

osobna iskaznica Milana Karica preslikana na listu 4554 spisa (dana 10.10.2007., list
4545 spisa),

skice i crtezi uz izvjestaj strucnjaka sudske medicine Nizozemskog instituta za sudsku
medicinu od 17.08.2001.g. (DNA analiza zrtava ekshumiranih iz grobnica u Gospicu)
na listovima 3306-3335 spisa (dana 30.10.07., list 4805 spisa),

fotografije u mapi ,,FOTOGRAFIJE", isto u mapi R70D — 133 na disku 1 od 1 pod
naslovom ,Rule 70 Documents"”, pod oznakom 0063-8183 do 0063-8187, 0063-8189
do 0063-8192, 0063-8194, 0063-8197, 0063-8198, 0063-8210 do 0063-8213, (dana
11.12.2007., list 4994 spisa),

fotografije na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasticenih svjedoka" pod oznakama PH 6 i to
od PH-6.00 do PH-6.91 (dana 11.12.2007., list 4994 spisa),

fotografije odjece pronadene u grobnici u Gospi¢u u travnju 2000. godine u mapi PH 8
na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasti¢enih svjedoka" i to fotografije 8.01, 8.02 — odjeca
pod oznakom GC01014B, 8.03 — GC01032B, 8.04 — GC0138B, 8.05 — GC01051B, 8.06
— GC01001A, 8.07 — GCO1003A, 8.08 — GC01005A, 8.09 GC01030A, 8.08, 8.10 —
GC01042A, 8.11- GC01004A, 8.12 — GC01004A, 8.13 — GC01004A, 8.14 — GC01004A,
8.15 — GC01004A, 8.16 — GC01004A, 8.17 — GC01004A, 8.18 GC01053A, 8.19 -
GC01053A, 8.20 — GCO01053A, 8.21- GCO1053A, 8.22, 8.23 — GCO1053A, 8.24 —
GC01053A, 8.25 — GCO1053A, 8.26 — GCO1053A, 8.27 — GC01053A, 8.28 GC01036A,
8.29 - GC01036A, 8.30 — GCO01036A, 8.31- GC01036A, 8.32 — GCO1008A, 8.33 —
GC01008A (dana 11.12.2007., list 4994 spisa),

fotografiie u mapi WI-48p na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasticenih svjedoka"
(identifikacija iz Medaka) pod pocetnim oznakama 0029 i to 3029 (Krajnovi¢ Nedeljka i
Krajnovi¢ Stana), 3030 (Vujnovi¢ Ankica i Pejnovi¢ Mile), 3031 (Petrovi¢ Marijan,
Pavica Dragan, Krivoku¢a Dane), 3032 (Klincov Zdravko, Bjegovi¢ Milka, Krajnovi¢
buro), 3033 (Vujnovi¢ Branko), 3035 (Bibi¢ Nikola, Krajnovi¢ Pera, Rajcevi¢ Milan),
3036 (Bibi¢ Nikola, Pjevac Boja, Radakovi¢ Branka), 3037 (Radakovi¢ Branka) (dana
11.12.2007., list 4994-4995 spisa),

u mapi WI-48qg, na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasticenih svjedoka“ — identifikacija
Korenica od 26.09.1993.g., reprodukcije leSa fotografije pod oznakom 0029 i to 3023,
3024, 3025 i 3026 (dana 11.12.2007., list 4995 spisa),

u mapi WI-48s, na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasti¢enih svjedoka"“ — identifikacija
Korenica od 26.09.1993.g., reprodukcije lesa fotografije pod oznakom 0029 i to 3013
(Matijevi¢ Marko, Dimi¢ Nikola), 3014 (Bursac Rade, Sovilj Mirko i NN muskarac), 3015
(Tizi¢ Mane i Potkoljan Dusan), 3016 (dana 11.12.2007., list 4995 spisa),

u mapi WI-48t, na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasti¢enih svjedoka" — identifikacija
Korenica od 26.09.1993.g., reprodukcije lesa fotografije pod oznakom 0029 i to 2994
(Potkonjak Janko i slika 51 mrtvog tijela), 2995 (Jerkovi¢ Nikola, Pavkovi¢ Milorad,
Vujnovi¢ Nikola), 2996 (Jovi¢ Mara, Gruji¢ Mirko, Jovi¢ Dmitak), 2997 (Ivezi¢ Jure,
RaSeta Zoran, Surla Slavko), 2998 (Mijus Dusan, Vujnovi¢ Buro, Vujnovci¢ Momcilo),
2999 (Jelaca Ljiljana, Potkonjak Dorde, Raseta Ilija), 3000 (Ili¢ Dragan, Dimi¢ Nikola,
Vujnovi¢ Nikola), 3001 (Bili¢ Dane, Matijevi¢ Marko, Duratovi¢ Nikola), 3002 (Popovic¢
Nikola, Sovilj Mirko, Potkonjak Marko), 3003 (Ljubojevi¢ Dusan, Paji¢ Grujo, Popovic
Nikola), 3004 (NN muskarac i NN Zena, Budimir Milan), 3005 (Mrki¢ Nemanija,
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Obradovi¢ Danica, Prodanovic Doko), 3006 (BursaC Rade, Marini¢ Dusko, Vujnovic
Nikola), 3007 (Pocuca Petar, Gleda Zeljko, Surla Stevo), 3008 (Vidnjevi¢ Stevo, Alanic
Branko, Kljaji¢ Dragomir), 3009 (NN starija Zena, Tizi¢ Milan, Potkonjak Dusan), 3010
(RaSeta Jovo, Stojisavljevi¢ Nikola, Tresni¢ Desinjek), 3011 (Sedlan Ilija, Mati¢ Milan)
(dana 11.12.2007., list 4995 spisa),

fotografije pod oznakama PH 4 na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasticenih svjedoka" i to
redom od PH-4.01 do PH-4.08 i od PH-4.10 do PH-4.12 (dana 11.12.2007., list 4995
spisa),

fotografija pod oznakom R70W-23.0 na disku 1 od 1 pod naslovom ,Rule 70
Documents" (dana 11.12.2007, list 4995 spisa),

karte iz knjige generala Janka Bobetka ,Sve moje bitke" koji se odnosi na akciju ,DzZep
93" — preslike na stranicama 4681-4687 spisa istovjetne izvorniku knjige izdane u
Zagrebu, 1996.9g., sa naznakom ,Zagreb, 1996.g. (dana 18.01.2008., list 5135 spisa),

video-materijali na disku 3 od 15, pod naslovom ,video's", oznaka datoteke V00O-
4237-1-A, predlozeno na okolnost pripreme za akciju ,DZep '93" i sudjelovanja u istoj
(dana 29.01.2008., listovi 5137-5138 spisa),

video snimka na disku 2 od 15, pod naslovom ,video's", oznake V000-0990-1-A,
predlozeno na okolnost Sto je UNPROFOR vidio nakon ulaska na podrucje Medackog
dzepa te snimke leSeva sa osobnim imenima, (dana 12.02.2008., listovi 5540-5541
spisa),

video snimka na disku 2 od 15, pod naslovom ,video's", oznake V000-1341-1-A,
predlozena na okolnost vodenja pregovora o ulasku UNPROFOR-a na podrucje Dzepa,
hrvatskom otezanju pustanja UNPROFOR-a i na okolnost netom zapaljenih objekata,
(dana 12.02.2008., listovi 5540-5541 spisa),

video snimka na disku 2 od 15, pod naslovom ,video's", pod oznakom V000-1342-1-A,
predlozena na okolnost tijeka pregovora (general Cot), broja i izgleda nadenih i
predanih tijela te na okolnost unistenja imovine (dana 12.02.2008., listovi 5540-5541
spisa),

video snimke i fotografije koje je svjedok Steve Marissink predao u spis (dana
28.02.2008., listovi 5572-5576 spisa),

video snimka na disku 2 od 15, pod naslovom ,video's", pod oznakom V000-1385-1-A
(dana 29.02.2008., list 5585 spisa),

107 fotografija u boji s oznakom SCAN-001 do SCAN-0088 i CD s oznakom LCol
Holland — Medak 1993 (dana 17.03.2008., list 5652 spisa),

karta zone odgovornosti Zbornog podrucja dostavljena od MORH-a na listu 5528 spisa
(dana 07.04.2008., list 5702 spisa),

plan djelovanja 9. gmtbr. pod imenom ,Magnum®" na listu 5539 spisa (dana
07.04.2008., list 5702 spisa),

zemljovid na listu 5227 spisa (dana 07.04.2008., list 5702 spisa),

zemljovid djelovanja PU Sibenske u akciji ,Dzep 93" na listu 5471 spisa (dana
08.04.2008., list 5711 spisa),

zemljovid na listu 5510 spisa vezano uz PU vukovarsko-srijemsku (dana 08.04.2008.,
list 5712 spisa),

video snimak na disku 2 od 15 pod naslovom ,video's" pod oznakom: V000-1387-1-A,
a koji se odnosi na pregled leSeva u Korenici s tim da snimka krece od vremena
02:05:06 (dana 08.04.2008., list 5712 spisa),
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— video snimak na disku 2 od 15 pod naslovom ,video's" pod oznakom V000-1386-1-A s
time da pocinje od vremenske oznake 01:06 sa snimkama pripadnika UNPROFOR-a u
trazenju mina, leSeva (dana 08.04.2008., listovi 5712-5713 spisa),

— prilozi — crtezi, mape, fotografije po specifikaciama na listu 3909 do 3912;
fotoelaborat ozljeda ruku pod oznakom WC-2a na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasti¢enih
svjedoka"; na oznaci WC-15b na ,kopiji diska 1 od 15 bez zasticenih svjedoka"
fotografije koje prikazuju razrusene kuée; na oznaci WC-23a na ,kopiji diska 1 od 15
bez zasticenih svjedoka" fotografije koje takoder prikazuju razrusene kuce, ukupno 19
fotografija (dana 08.04.2008., list 5713 spisa),

— skica s oznakom A i B uz iskaz ugrozenog svjedoka broj 3 (dana 17.04.2008., list 5778
spisa),

— odluka za napad gdje je u potpisu I optuzeni Rahim Ademi, predlozena na okolnost Sto
ista sadrzava, list 3145 spisa (dana 20.06.07., list 3923 spisa),

3.2.6. Razlozi za izvodenje dokumentacije

Najveéi dio dokumentacije koji je procitan, ukratko usmeno izlozen ili razgledan
izveden je tijekom glavne rasprave uz suglasnost stranaka. Obrana II optuzenog Mirka
Norca Keve protivila se izvodenju pet dokumenata i to:

— zakljuéni izvjestaj o Medackom dzepu (civilna policija UN-a, Sektor jug) od 10.
listopada 1993.

— konacni izvjestaj o operacijama u Medackom dzepu ,Canbat I"

— izvjestaj o operaciji ,Medak" s procjenom ljudskih gubitaka i materijalne Stete,

— izvjestaj o akciji Medacki dzep od 03.02.1994. i

— kronologija dogadaja ,,Dzep 93" koji je sacinio Zvonko Brajkovic.

Kao razlog protivljenja izvodenju prva Cetiri dokumenta obrana je navela da je rije€
o pristranim dokumentima koji sadrzavaju osobna razmisljanja, zapazanja, videnja i
zakljucke policijskih sluzbenika i vojnih osoba pa Cak i sugestije kako bi trebalo izgledati
sudenje (dokument pod alinejom 4, za koji je predloZeno i izdvajanje). U odnosu na
dokument ,Kronologija dogadaja“, obrana II optuzenika navela je da je rije¢ o dokumentu
koji je sastavio Brajkovi¢ u doba kada je on bio osumnji¢enik i da to zapravo predstavlja
njegovu obranu. Osim toga, dokument sadrzi okolnosti vezane uz akcije ,Bljesak" i
,Oluja", a Sto nije predmet ovog postupka.

Svih pet dokumenata pribavio je MKSJ sukladno Pravilniku, a Sto nije sporno. Ti
dokumenti su i dostavljeni od strane MKSJ] i sukladno Pravilniku podlozni su izvodenju
pred MKSJ]. Na temelju ¢lanka 28. stavak 4. ZPSMKS tako prikupljeni dokazi mogu se
koristiti u kaznenom postupku u Republici Hrvatskoj. Stoga nije bilo pravne zapreke za
izvodenje navedenih dokaza.?” Dijelovi izvieStaja o operaciji i izvjeStaja o akciji (alineje 3 i
4 ovdje) nisu izvedeni jer sadrze sazetke izjave svjedoka koje su uzete od strane
djelatnika UNPROFORA, dakle ne od strane haskih istrazZitelja sukladno Pravilniku. Takvi
dokumenti s izjavama i/ili sazecima izjava svjedoka u ovoj pravnoj situaciji nije moguce
izvoditi niti prema odredbama ZKP-a jer samo sud smije ispitati osobe u svojstvu
svjedoka. Iznimka prema clanku 28. stavak 4. ZPSMKS, ako je rijeC o dokazima koja su

27 7akljuéni izvjedtaj je naveden pod 3.2.3., Cetvrta alineja. Konaéni izvjestaj naveden je pod 3.2.1., str. 21,
treca alineja odozdo. Izvjestaj o operaciji je naveden pod 3.2.1., str. 21, druga alineja odozdo (ovaj dokaz
naveden je i na str. 33, Sesta alineja odozgo). Izvjestaj o akciji naveden je pod 3.2.1., str. 21, prva alineja
odozdo. Kronologija je navedena pod pod 3.2.3., prva alineja.
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prikupila tijela MKSJ, u odnosu na navedene dokumente nije primjenjiva jer sazeci izjava
nisu prikupljena od tijela MKSJ.

U odnosu na ,Kronologiju dogadaja" takoder vrijedi navedeno (Clanak 28. stavak 4.
ZPSMKS), a radi se o dokumentu koji su prikupila tijela MKSJ]. Iz dokumenta, a i iz iskaza
sviedoka Brajkovica, razvidno je da je on taj dokument sam sastavio i predao tijelima
MKSJ i da dokument nije njegova obranu. Stoga nije niti bilo zapreke za izvodenje tog
dokaza.

Prijedlog za izdvajanje dokumenta pod alinejom 4 je odbijen. Navedeni razlozi
(pristranost, okolnost da je rije€ o osobnim razmisljanjima, zapaZanjima, videnjima i
zakljuccima) nisu zakonski razlozi niti za izdvajanje nekog dokaza. Sve te okolnosti
podloZne su ocjeni suda primjenom nacela o slobodnoj ocjeni dokaza (Clanak 8. stavak 2.
ZKP, Clanak 28. stavak 4. ZPSMKS).

3.3. Ostali dokazi

Provedeno je sudsko medicinsko vjeSacenje (listovi 5586-5603 spisa) i na glavnoj
raspravi ispitani su sudsko medicinski vjesStaci dr. Davor Strinovic i dr. Davor Mayer (dana
28.03.2008., listovi 5674-5678 spisa).

Na kraju dokaznog postupka procitan je izvod iz kaznene evidencije I optuzenika
(list 5972 spisa) i II optuzenika (list 5973 spisa) te izvod iz prekrSajne evidencije za I
optuzenika (list 5974 spisa) te izvod iz prekrsajne evidencije za II optuzenika (list 5975
spisa).

Na zavrSetku dokaznog postupka ispitan je I optuzeni Rahim Ademi (listovi 5943-
5948, 5976-5982 te 5984-5991 spisa) te II optuzeni Mirko Norac (listovi 5994-6000 i
6001-6008 spisa).

4. Odbijeni dokazni prijedlozi

Na temelju Clanka 322. stavak 4. toc¢ka 2. ZKP-a odbijeni su dokazni prijedlozi
predloZeni na glavnoj raspravi 18. lipnja 2007.% za:

— ispitivanje svjedoka Save Strbca, predloZenog od strane obrane II optuZenika, radi
ocjene vjerodostojnosti svjedoka, ako bi Sud prihvatio prijedlog za Ccitanjem
dokumentacije koju je isti sastavljao,

— ispitivanje svjedoka Mile Novakovi¢a, predlozenog od strane obrane II optuZenika, na
okolnost odnosa pobunjenih Srba i UNPROFOR-a u Medackom dzepu prije i za vrijeme
operacije ,Dzep'93",

— (itanje grupe dokumenata na kojima su popisi poginulih i nestalih osoba na podrucju
Medackog dzepa, identificiranih kao i popis nestalih lica s podrucja Divosela, Citluka i
PocCitelja, popis zarobljenih vojnika s istog podrucja i iz zatvora Trsat na Rijeci
razmijenjenih 19. prosinca 1993. u Markovcu kod Otocca, kao i popis zarobljenih civila
s podrucja Divosela, Pocitelja i Citluka te popis zarobljenih civila koji su ostali u RH i
koji su napustili RH, kao i popis osoba uhicenih tijekom akcije na podrucju Divosela,
Pocitelja i Citluka, predlozeno od strane zastupnice optuzbe na okolnost imena i
prezimena poginulih, nestalih i razmijenjenih i imena vojnih zarobljenika koji se
spominju u Cinjenicnom opisu optuzenja,

28 | jst 3899 spisa.
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— ditanje demografskog presjeka stanovnistva Divoselo, Licki Citluk i Pocitelj, predlozeno
od strane zastupnice optuzbe, na okolnost nacionalne strukture stanovnistva,

— {jtanje popisa vlasnika gazdinstava u selima Divoselo, Citluk i Pocitelj, predlozeno od
strane zastupnice optuzbe, na okolnost oStecenih gazdinstva.

Navedeni dokazi predloZeni su na okolnosti koje su trebale biti (i koje su bile)
utvrdivane drugim dokazima. Imajuéi na umu koli¢inu predlozenih (i provedenih) dokaza
na iste okolnosti, izvodenje predlozenih dokaza nije bilo potrebno pa su odbijeni kao
nevazni.

Na glavnoj raspravi 18. lipnja 2007. predloZeno je ispitivanje svjedoka Steve Uzelca
na okolnosti zarobljavanja i zlostavljanja srpskog vojnika Stanka Despic¢a koji je bio u
grupi zarobljenih srpskih vojnika. Na iste okolnosti predlozeno je i ispitivanje ugroZenog
sviedoka broj 4 i svjedoka Zeljka Popovi¢a.?’ Upravo na te okolnosti ispitani su svjedoci
Vojvodic i Divjak, a djelomicno i svjedok Bulj. Uz tri ispitana svjedoka, ispitivanje dodatna
tri svjedoka na iste okolnosti nije potrebno jer su Cinjenice na koje su predlozena dva
svjedoka utvrdene. Stoga je ispitivanje navedena dva svjedoka Sud odbio kao nevazan
dokazni prijedlog. Uz to, ispitivanjem ugroZenog svjedoka broj 4 postoji moguénost da bi
postala poznata njegova istovjetnost (ime i prezime), a imajuéi na umu sadrzaje iskaza tri
ispitana svjedoka na iste okolnosti na koje je predvloien ugrozeni svjedok broj 4
(zarobljavanje i zlostavljanje grupe). Nadalje, sviedok Zeljko Popovi¢ sastavio je izjavu
koju su pravosudne vlasi Islanda dostavile Sudu u kojoj svjedok navodi da uopce ne zeli
svjedociti. Stoga nema niti pravne mogucnosti ispitati sviedoka Zeljka Popovica. Takoder
nema niti pravne mogucnosti procitati izjavu koju je Zeljko Popovi¢ dao civilnoj policiji UN
jer je rije¢ o policijskom dokumentu (sluzbenoj zabiljesci), djelatnici redarstvenih vlasti
(domaca ili strana policija) ne smije u Republici Hrvatskoj gradane ispitivati u svojstvu
svjedoka (Clanak 177. stavak 4. ZKP-a).

Takoder je predlozeno ispitivanje svjedoka DuSana Luci¢a (predlozen na okolnost
pogibije Bosiljke Bjegovi¢) i Milana Pavlice (predlozen na okolnost iznoSenja imovine iz
Pocitelja). Oba svjedoka su umrla.>® U spisu postoje sluzbene zabiljeske civilne policije
UN-a o razgovoru s tim svjedocima koje ne smiju biti Citane zbog obrazloZzenog razloga
(Clanak 177. stavak 4. ZKP-a). Valja napomenuti da su iste okolnosti utvrdivane drugim
provedenim dokazima (o pogibiji Bosiljke Bjegovi¢; ugrozeni sviedok broj 2, broj 8, broj
12, broj 18, broj 19, broj 36, svjedoci Stevo Jovic i Joseph Cooper Holland, a o iznoSenju
imovine iz Pocitelja; ugrozeni svjedoci broj 9, broj 15, broj 19, svjedok Bozidar Matic).

Nadalje, na glavnoj raspravi 18. lipnja 2007. predlozeni su za ispitivanje svjedoci
pripadnici UNPROFOR-a i civilne policije UN-a i to:

— Bo Pellnas na okolnost telegrama upucenim I optuzenom Rahimu Ademiju 13. rujna

1993. godine, provedbe sporazuma o povlacenju, intervencija na terenu i o stanju u
ZP,

— Ray Brett Kelly na okolnost zatecenog stanja, jer je on bio lijecnik koji je u ime
medunarodnih organizacija bio na terenu,

— Daniel Drew na okolnost sastanka koji je bio 15.09.1993. godine s predstavnicima
hrvatske vojske, a isto tako i na okolnost razaranja i paleza,

» Z7a svjedoka Stevu Uzelca medunarodnom pravnhom pomoéi utvrdeno je da se nalazi u Bosni i
Hercegovini, ugrozeni svjedok broj 4 je u Sjedinjenim Americkim DrZzavama, a svjedok Zeljko Popovic je na
Islandu.

30 Dokazi o smrti na listovima 4374 i 4375 spisa.
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— Clayton Gomm William, fotograf, na okolnost onog Sto je vidio na terenu,

— Graham LaPlante Stephen, stru¢njak za eksplozive, na okolnost nacina dizanja kuca u
zrak,

— Joseph Omer Maisonneuve na okolnost sudjelovanja u pregovorima, kontakta s
¢asnicima i ulozi I optuzenika na tim sastancima i kontaktima,

— Ole Degn Hansen, na okolnost Sto je vidio kad je vrlo jakim dalekozorom osmatrao
Citav tijek akcije, bojiSnicu pa i ono Sto se deSavalo nakon akcije,

— Robert H.Kirschner, lije¢nik na terenu, na okolnost njegovih zakljuCaka o uzrocima
stradanja civila, a poglavito o pouzdanosti obdukcija koje su radili drugi,

— Gert Knudsen, na okolnost obdukcije tijela koja je bila u Metku, nacina i pregledavanja
tijela, identifikacije,

— Vladimir Novikov na okolnost operacije, aktivnosti topnistva, ulozi I optuzenog Rahima
Ademija, a posebno na okolnost radio veza i izvjeS¢a vezanih uz to u Gospicu,

— Bryan Bailey, na okolnosti rezultata promatranja akcije, snage topnickih aktivnosti, o
paljenju kuéa, dizanju kuéa u zrak, a posebno o aktivnostima 16. rujna 1993. godine,

— Robert Casey i to samo na okolnost kako mu je ugroZeni svjedok broj 9 pokazao
mjesto gdje su zakopana tijela.

Navedeni svjedoci predlozeni su na iste okolnosti na koje su u postupku vec bili
ispitani drugi svjedoci uklju€ujuéi i pripadnike UNPROFOR-a i Civilne policije UN-a,*
izvedeni su i drugi dokazi (proitana dokumentacija; ,izvijeS¢e pukovnika Maisonneuve"
na listovima 5727-5728 spisa, ,Konacni izvjeStaj o operaciji Medacki dzep CANBAT 1%,
,Civilna policija UN — Sektor Jug — Zakljucni izvjestaj o Medackom Dzepu", ,Izvjestaj o
operaciji Medak s procjenom ljudskih gubitaka i materijalne Stete", a razgledane su i
fotografije, snimke). S obzirom na to, nije bilo potrebno ispitivate ostale predlozene
sviedoke na iste okolnosti na koje je ve¢ izveden veéi broj dokaza. Zato je Sud odbio
izvodenje tih dokaza jer su nevazni i to na glavnoj raspravi 08.04.2008., list 5714 spisa.

Na istoj glavnoj raspravi predloZeno je ispitivanje ugrozenog svjedoka broj 21
(predozen na okolnost vlastitog stradavanja te na okolnost stradavanja Boje Vujnovi€) i
ugrozenog sviedoka broj 23 (predloZen na okolnost stradavanja imovine u Citluku).3? Na
iste okolnosti na koje je predlozen ugrozeni svjedok broj 21 tijekom dokaznog postupka
procitan je iskaz ugrozene svjedokinje broj 29. Na iste okolnosti na koje je predlozen
ugrozeni svijedok 23 ispitan je niz svjedoka (Thomas James Calvin, Klaus Byrjalsen, Milan
Krajnovi¢, Milan Kosovi¢, Sean Hynes, BoZidar Mati¢, ugroZeni svjedoci, broj 6, broj 8, broj
22, broj 33), a procitana je i ukratko usmeno izloZzena dokumentacija (,,Konacni izvjestaj o
operaciji Medacki dzep CANBAT 1", ,Civilna policija UN — Sektor Jug — Zakljucni izvjestaj o
Medackom Dzepum"“, ,IzvjeStaj o operaciji Medak s procjenom ljudskih gubitaka i
materijalne Stete"). Buduéi da su predlozene okolnosti utvrdene drugim izvedenim
dokazima, to nije potrebno ispitivati ugrozene svjedoke broj 21 i 23 na iste okolnosti.
Rijec je stoga o nevaznim dokaznim prijedlozima koje je Sud odbio na glavnoj raspravi 08.
travnja 2008.%® (¢lanak 322. stavak 4. to¢ka 2. ZKP-a).

31 John A. Maclnnis (listovi 5550-5553 spisa), Joseph Cooper Holland (listovi 5649-5653 spisa), Klaus
Byrjalsen (listovi 5557-5559 spisa), Sean Hynes (listovi 5559-5562 spisa), Steve Marissink (listovi 5572-4476
spisa), Stig Olof Bertil Sandgren (listovi 5548-5550 spisa), Vagn Ove Mjoeberg Nielsen (listovi 5543-5546
spisa) i Thomas James Calvin (listovi 5644-5649 spisa).

32 7a oba ugroZena sviedoka medunarodnom pravnom pomodi utvrdeno je da se nalaze u Finskoj.

33 List 5714 spisa.
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Zastupnica optuzbe je na glavnoj raspravi 18. lipnja 2007. predlozila Citanje nalaza
i misljenja dr. Zorana Stankovi¢a na okolnost utvrdenja pregleda Bure Mrde (na listu 3535
spisa). Bududi da se u cinjenicnom opisu optuzenja Buro Mrda ne spominje, to je ovaj
dokazni prijedlog odbijen kao nevazan (Clanak 322. stavak 4. tocka 2. ZKP-a).

Iz istog razloga odbijen je dokazni prijedlog obrane II optuZenika da se od MORH-a
pribave podaci o ranjenim mobiliziranim pripadnicima 9. gmtbr., a na okolnost da su dvije
ranjene osobe vidjele nacin na koji je poginula Ljiljana Jelaca (predlozeno na glavnoj
raspravi 19. lipnja 2007.3%). Ne postoji povezanost izmedu ¢&injenice koju je navedenim
prijedlogom trebalo utvrditi i odlucnih cinjenica u ovom postupku (nacina pogibije Ljiljane
Jelace) jer nacin pogibije ne moze biti utvrden iz popisa ranjenih mobiliziranih pripadnika
9. gmtbr. Stoga je ovaj dokazni prijedlog nevazan.

Obrana II optuzenika predlozila je na istoj glavnoj raspravi da se od MUP-a pribavi
dokumentacija i rasclamba sudjelovanja jedinice SP-a u operaciji ,DZep '93" na okolnost
da II optuZeni Mirko Norac niti u jednom trenutku nije zapovijedao postrojpama SP. Ovaj
dokazni prijedlog takoder je odbijen kao nevazan jer su na istu okolnost bili predloZeni, a
kasnije i izvedeni, drugi dokazi pa nije bilo potrebno izvoditi i ovaj dokaz.

Takoder je na glavnoj raspravi 19. lipnja 2007. obrana II optuZenika predloZila da
se od MORH-a zatraZze izvodi iz urudzbenih zapisnika i knjiga prijema za razdoblje od
01.09. do 01.10.1993. godine na okolnost da tri zapovijedi nisu odaslane niti zaprimljene
tamo gdje bi trebale biti. Imajuc¢i na umu dokaze Cije je izvodenje bilo odredeno, ovaj
dokazni prijedlog odbijen je jer je neprikladan (¢lanak 322. stavak 4. tocka 3. ZKP-a).
Ostali predlozeni, usvojeni i tijekom glavne rasprave izvedeni dokazi potvrduju sumnju da
bi se s predlozenim dokazom ta Cinjenica uopce mogla utvrditi.

Zbog istog razloga odbijen je i dokazni prijedlog obrane II optuzenika na glavnoj
raspravi istog dana da se pribave podaci o oruzju i municiji koje su koristile postrojbe HV-
a, MUP-a, SP-a i UNPROFOR-a na okolnost utvrdivanja od kojeg oruZja i streljiva su
nastradale mrtve osobe koje se spominju u cinjenicnom opisu djela i je li itko od
nastradalih nastradao djelovanjem jedinica kojima je zapovijedao II optuzeni Mirko Norac.
Ove okolnosti utvrdene su drugim dokazima (o ¢emu ce visSe rijeci biti kasnije). Osim toga,
imajuéi na umu postojece dokaze i izostanak pronadenih streljiva, nije bilo vjerojatno da
bi se tim dokazom uopée mogle utvrditi predloZzene okolnosti.

Nadalje, obrana II optuzenika predlozila je da se od HTV-a pribavi snimka
razgovora s uhicenim osobama tijekom akcije ,DZzep 93" na okolnost da se sa svim
zarobljenim osobama postupalo korektno. 1z dokaznog prijedloga nije bilo razvidno da se
na snimkama nalaze sve uhi¢ene osobe pa da bi se onda iz tog moglo zakljucivati o tome
kako se postupalo sa svim zarobljenim osobama. Pored toga, na okolnost postupanja sa
zarobljenim osobama predlozeni su, odluceno je, a kasnije su izvedeni drugi dokaz. Stoga
je ovaj dokazni prijedlog odbijen jer je bio neprikladan i nevazan (Clanak 322. stavak 4.
tocka 2. i 3. ZKP-a). Iz istog razloga odbijen je dokazni prijedlog obrane II optuzenika da
se razgleda snimke dnevnika SRTV Knin od 20. rujna 1993. godine na kojoj je prikazana
Danica Obradovi¢ kako rukuje protuavionskim mitraljezom na okolnost da su svi civili bili
dobro naoruzani pa da nije rije¢ o civilima ve¢ o vojnicima. Prijedlog je odbijen jer se
Danica Obradovi¢ u ¢injeniénom opisu ne spominje, a okolnost Sto je jedna Zenska osoba
prikazana kako rukuje protuavionskim mitraljezom, predstavlja razlog za sumnju da bi se
s tom okolnos¢u moglo utvrditi da su sve civilne osobe na podru¢ju Medackog dzepa bile
naoruzane. Stoga je i ovaj dokazni prijedlog istovremeno nevazan i neprikladan.

3 List 3913 spisa.
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Takoder je obrana II optuzenika na glavnoj raspravi 19. lipnja 2007. predlozila da
se od Drzavne geodetske uprave pribavi Jpodatak koji su objekti postojali i koja je
vrijednost objekata na podrucju Divosela, Citluka i Pocitelja na okolnost koji su objekti
nastradali i koje vrste su ti objekti jer da nisu svi objekti u Medackom dzepu bili
gospodarski. S obzirom na to da je u postupku bilo odlu¢eno o izvodenju mnogih dokaza
na okolnost vrste i koli¢ine unistenih objekata te imajuéi na umu da se podaci Drzavne
geodetske uprave uopée ne moraju slagati sa stvarnim stanjem (naknadna izgradnija,
izgradnja bez dozvole i sl.), a poglavito s obzirom na Cinjenicu da vrijednost objekata nije
odluéna za utvrdivanje postojanja krivinog djela i krivicnopravne odgovornosti koja je
predmet postupka, dokazni prijedlog odbijen je jer je neprikladan i nevazan.

Na glavnoj raspravi 16. listopada 2007.% godine obrana I optuZenika predloZila je
ispitivanje Antuna Tusa u svojstvu vjestaka na okolnosti tko je stvarno planirao akciju
.Dzep 93", koje su ingerencije zapovjedniStva Sektora 1 i vojno znacenje njegovog
osnivanja, zasto je rasclambu akcije ,Dzep 93" u GSHV iznosio Davor Domazet, kojeg
karaktera je bila ista, vrSi li ras¢lambu, u pravilu, zapovjednik akcije, tko je prema
podacima iz Ratnog dnevnika borbenih dogadanja ZP Gospi¢ de facto zapovijedao
akcijom, kojeg je vojnog znalenja s aspekta zapovijedanja okolnost da se u vrijeme
odvijanja akcije odnosno povlacenja HV-a na podru¢ju Medackog dzepa nalazilo vise
Casnika iz Glavnog stozera koji su po rangu bili visi ¢asnici od I okrivljenika, tko je
zapovijedao SP-om tijekom akcije i na koji se naCin mogla angazirati Vojna policija za
potrebe akcije ,Dzep '93". Ovaj dokazni prijedlog je upravljen na utvrdivanje okolnosti o
kojima su tijekom postupka vec¢ bili izvedeni dokazi ili su za utvrdivanje navedenih
okolnosti ve¢ postojali prijedlozi. Nadalje, radi se o okolnostima koje su djelomic¢no pravna
pitanja, a djelomi¢no cinjeni¢na za Cije utvrdivanje nije bilo potrebno posebno stru¢no
znanje veC je zakljuCak bilo moguée izvesti na temelju izvedenog te predloZzenog
dokaznog materijala. Stoga je taj dokazni prijedlog odbijen kao nevazan (Clanak 322.
stavak 4. tocka 2. ZKP-a).

Isti razlog osnova je i za odbijanje dva dokazna prijedloga obrane I optuzenika.
Prvi, za ispitivanje svjedoka Ive Dini¢a, predloZzenog na okolnosti priprema akcije ,DzZep
93", njegovom djelovanju na takticko — operativnom pravcu Li¢ki Osik — Ljubovo —
Korenica, da je I optuzenik obilazio to podruéje dana 12. rujna 1993. te na okolnost
sastanka na Velebnom. Drugi, za ispitivanje svjedoka Josipa Jurasa, predloZzenog na
okolnost razloga smjene 1. optuzenika, a koji su izneseni tijekom razgovora predsjednika
Tudmana i ministra obrane Gojka Suska. Ovi svjedoci predloZeni su na iste okolnosti o
kojima su u trenutku predlaganja vec ispitani neki svjedoci, a na iste okolnosti su
predlozeni i nakon 16. listopada 2007. godine ispitivani su i drugi svjedoci. Stoga
predlozena dva svijedoka nije bilo potrebno ispitati jer je taj dokazni prijedlog nevazan.

Na glavnoj raspravi 16. sije¢nja 2008. godine (list 5091 spisa) odbijen je dokazni
prijedlog branitelja I optuzenika za Cditanje IzvijeS¢a Zavoda za sudsku medicinu
Medicinskog fakulteta Rijeka, broj 09-9-131/93 od 22. rujna 1993., upuéeno ZP Gospic,
predlozen na okolnost saznanja I optuzenika o uzrocima smrti poginulih. Ovo izvjesée
procitano je na raspravi 30. listopada 2008. (list 4804 spisa) pa nije bilo potrebno jos
jednom izvoditi isti dokaz.

Kao nevazan je odbijen i dokazni prijedlog obrane II optuzenika s glavne rasprave
23. listopada 2007.%® za ispitivanje svjedokinje Jasminke Katun na okolnost organizacije

% List 4557 spisa.
% |ist 4572 spisa.
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saniteta, izvlaCenja ranjenika, uniStenja motornih vozila u podrucju tenkovskih mina,
ranjavanja djelatnika saniteta te spasavanja i izvlacenja ranjenika UN-a iz minskih polja.
Na ove okolnosti u postupku su ispitivani i predloZeni drugi svjedoci. Uz to, te okolnosti
nisu odlucne okolnosti u ovom postupku pa je dokazni prijedlog odbijen kao nevazan.

Obrana II optuzenika je na glavnoj raspravi 23. listopada 2007. predlozila
ispitivanje svjedoka Luke Matani¢a na okolnost organizacije satnije Vojne policije, vodenja
i zapovijedanja, dnevnog operativhog zapovijedanja, o pridodavanju desetine Vojne
policije 9. gmtbr., ovlasti zapovjednika ZP-a nad Vojnom policijom te ovlasti zapovjednika
9. gmtbr. nad pridodanom desetinom Vojne policije. Na ove okolnosti izvedeni su drugi
dokazi u ovom postupku (svjedoci, dokumentacija). Osim toga, Luka Matani¢ bio je u
publici na glavnoj raspravi dana 18. srpnja 2007. upravo kada je svjedok Mate Lausi¢, koji
je u vrijeme operacije ,Dzep '93" bio nacelnik Uprave Vojne policije, bio ispitivan i na iste
okolnosti opsirno iskazivao. U ¢lanku 323. stavak 2. ZKP izri¢ito odreduje da svjedok koji
nije ispitan nece biti nazoCan izvodenju dokaza. Predlozeni svjedok Luka Matani¢ upravo
je bio nazocan izvodenju dokaza i to ispitivanju svjedoka LauSica koji je iskazivao i na
okolnosti na koje je predloZzen svjedok Matani¢. Stoga je ovakav dokazni prijedlog
nevazan i nedopusten pa ga je Sud odbio.

Na istoj glavnoj raspravi takoder je obrana II optuzenika predloZila viSe svjedoka
za ispitivanje i to:

— svjedoka Nikole Harga Zduni¢a i svijedoka Ivana Racica, oboijica predlozeni na
okolnosti planiranja i sudjelovanja u akciji ,DzZep 93",

— svjedokinje Ines Lini¢, predlozene na okolnosti ostecenja sanitetskih motornih vozila,
pucanja neprijatelja po ranjenicima i vozilima saniteta te pucanja osoba u civilnoj
odjeéi na sanitetska vozila i ranjenike,

— svjedoka Ante Malenice, predlozenog na okolnosti organizacije veterinarske struke,
zapovijedi za asanaciju i sudjelovanja u prikupljanju stoke i pokapanju Zivotinja,

— svjedoka Nikole Skunca, predloZenog na okolnosti vodenja i zapovijedanja u pripremi i
tijekom akcije ,,Dzep 93", zapovijedi za angaZiranje 111. brigade i asanacije podrucja,
logistickog osiguranja, razlike izmedu potpunog i operativnhog zapovijedanja u HV-u,

— svjedoka Josipa Jagara, predloZzenog na okolnosti angaZiranja oklopne bojne u akciji
»DZep 93" po pravcima djelovanja ostecenja tenkova u borbi kao i otvaranje vatre iz
oruzja iz kuéa po tenkovima i vojnicima HV-a,

— svjedoka Milana Frani¢a, predlozenog na okolnosti organizacije i ustroja veze na
zapovjednom mjestu 9. gmtbr. te koordinacije i suradnje veze,

— svjedoka Damira Bari¢a, predlozenog na okolnosti kako je bila organizirana satnija i
angazmanu njegove satnije u akciji, o ostecenju tenkova u borbi, te o snaznoj paljbi iz
kuca po vojnicima HV-a,

— svjedoka Mile Peterlica, predlozenog jer je isti bio zapovjednik tenkovske satnije,

— isvjedoka Senahida Bahora.

Svi navedeni svjedoci su bili predloZeni na iste okolnosti na koje su bili predlozeni i
drugi svjedoci ili na okolnosti na koje su svjedoci u ovom postupku vec bili ispitani.
Imajuci na umu vedi broj ispitanih svjedoka na iste okolnosti na koje su predlozeni i
navedeni svjedoci, dokazni prijedlog odbijen je jer je nevazan (Clanak 322. stavak 4.
tocka 2. ZKP-a).
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Na glavnoj raspravi 09. travnja 2008.%” obrana I optuZzenika predloZila je izvodenje
dva dokaza i to:

— (Citanje dijela IzvijeS¢éa od 28. 10.2002. pod oznakom 3/1 i to dio koji pocinje nakon
rije¢i ,PU primorsko-goranskoj u Rijeci® na strani 2. IzvijeS¢a u Sestom odlomku
odozgo i slijedi do kraja 3. strane,

— (Citanje dijela Operativne informacije od 22.10.2002. pod oznakom 5,
— (itanje IzvijeS¢a od 18.11.2002.g. pod oznakom 3/2 i
— Citanje Operativnog izvijeS¢a od 18.12.2002.g. pod oznakom 3/3.

Ova Cetiri dokaza predloZzena su na okolnosti utvrdenja relevantnih podataka o
pocinjenim ratnim zloc¢inima tijekom akcije ,DZep '93" i otkrivanju njihovih pocinitelja u
razdoblju 1993 — 2002, odnosno na okolnost da do konca 2002. godine (a niti kasnije) od
strane hrvatskih tijela progona nije poduzet kazneni progon niti protiv jedne osobe zbog
kaznenog djela ratnog zlocina. Prijedlozi su odbijeni kao nedopusteni (Clanak 322. stavak
4. tocka 1. ZKP-a) jer se odnose na rezultate saznanja operativno-kriminalistickog rada, a
Sto po ZKP-u ne moze biti dokaz u kaznenom postupku.

Na glavnoj raspravi 09. travnja 2008. obrana II optuzenika predlozila je
angaziranje vjesStaka kartografske struke kako bi se na karti ucrtale lokacije pronadenih
tijela na okolnosti u cijoj zoni odgovornosti su ta tijela pronadena, kao i vjeStaka
gradevinske struke na okolnost koliko je objekata unisteno ili oSteceno tijekom akcije, a
koliko ih je bilo nedovrSeno prije akcije. Predlozene okolnosti su vec¢ utvrdene izvedenim
dokazima i nije bilo potrebno provoditi predlozeno vjestacenje. Stoga je ovaj dokazni
prijedlog odbijen jer je nevazan (Clanak 322. stavak 4. tocka 2. ZKP-a).

Na istoj glavnoj raspravi obrana I optuzenika predlozila je Citanje dijela dnevnog
izvijes¢a od 18.09.1993. do 19.09.1993. Ureda MORH-a na okolnosti situacije u Gospicu te
sastanka odrzanog izmedu HV-a i promatraca UN-a, CANBAT-a i voditelja UNMO Gospic,
vezano uz konstatacije da je zapovjednik CANBAT-a cijeloga dana izbjegavao sastanak s
brigadirom Ademijem. Predlozene okolnosti nisu odlu¢ne imajuci na umu cinjenicni opis
optuzenja koji je predmet raspravljanja. Dokazni prijedlog odbijen je jer je nevazan
(Clanak 322. stavak 4. tocka 2. ZKP-a).

Na temelju ¢lanka 322. stavak 4. tocka 2. ZKP-a, Sud je 09.04.2008. (list 5718
spisa), kao nevazan, odbio dokazni prijedlog za Citanje IzvijeS¢a o posjeti Medunarodnog
crvenog kriza od 14.09.1993. pod oznakom 4/3 jer je isti bio predlozen na okolnosti
zakonitog i korektnog postupanja s ratnim zarobljenicima koje okolnosti su nevazne s
obzirom na cinjenicni opis koji je predmet raspravljanja.

5. Iskaz I optuzenog Rahima Ademia koji je naveo da se ne smatra

kriv

U svom iskazu®® I optuZeni Rahim Ademi naveo je da je doznao da su haski
istrazitelji s njim htjeli obaviti razgovor dva puta i to u svojstvu svjedoka, ali ga o tome u
to vrijeme nitko nije obavijestio. Na ovoj glavnoj raspravi prvi puta daje svoj iskaz vezano
uz Medacki dzep. Opisao je svoje sluzenje u bivsoj JNA gdje je imao ¢in majora. U petom
mjesecu 1991. presao je iz JNA i i isprva je bio obican vojnik. U Hrvatskoj vojsci je u
Sibeniku organizirao bitnicu topova od 120 mm u kojoj su bili i minobacaci.

3 List 5716 spisa.
38 Dana 23.04.2008. (listovi 5943-5948 spisa), 28.04.2008. (5976-5982) i 29.04.2008. (5984-5991).
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Organizirao je napad na vojarnu JNA u Rogoznici koji je uspjesno izveden, a onda
su osvojene vojarne u Smokvici, Brde¢u i Krusnici. Prilikom osvajanja tih vojarni
zarobljeno je 80 vojnika JNA medu kojima je bilo oficira i podoficira, smjestio ih je u
PrimoSten i kasnije je organiziran njihov odlazak u Srbiju, nikome nije falila niti dlaka s
glave. Iz osvojenih vojarni dobilo se dosta naoruzanja koje je kasnije posluzilo u tzv.
~Rujanskom ratu" za deblokadu Sibenika. Godine 1992. sudjelovao je u operacijama na
Miljevackom platou, a iste godine postao je i zapovjednik 126. brigade u Sinju. Sudjelovao
je i na dubrovackom ratiStu, a 15.02.1992. imenovan je za nacelnika StoZera i zamjenika
zapovjednika ZP u Gospi¢u. Takoder je sudjelovao u vojnim operacijama ,Zima 94" na
Dinari i livanjskom bojistu, na operacijama ,Skok I i ,Skok II", koje su bile 1995. godine,
a radilo se isto o vojnim operacijama osvajanja vrhova u Dinari. Ono Sto je tamo osvojeno
bio je uvjet za operaciju u ljeto 1995. Nakon Splitskog sporazuma sudjelovao je zajedno s
Armijom Bosne i Hercegovine u osvajanju Bosanskog Grahova i Glamocéa, a Sto je bio
glavni uvjet za kasnije oslobodenje Knina, posebno osvajanje Bosanskog Grahova.
Sudjelovao je i u operaciji ,Kozjak 95%, koja je u javnosti viSe poznata kao ,Oluja" i u kojoj
je osloboden Knin, DrniS, Benkovac i gdje su snage HV-a izbili na drzavnu granicu
Republike Hrvatske.

Obavljao je slijedece duznosti: pomocnik nacelnika za popunu, nacelnik topnistva,
zapovjednik 126. brigade u Sinju. Od 11.03. do 08.10.1993. bio je zamjenik zapovjednika
ZP Gospi¢, a od 08.10.1993. do 05.04.1994. je bio bez duznosti, a od 05.04.1994. do
17.05.1994. je nacelnik StoZera u ZP Split. Od 19.07.1995. do 06.03.1996. bio je glavni
inspektor za bojevu spremnost HV-a. Cin bojnika u HV-a dobio je 1992., a isti dan tj.
28.05.1992. promaknut je i u ¢in brigadira. StoZerni brigadir postao je 27.05.1995., a u
¢in generala bojnika promaknut je 14.09.1995., a ne kao Sto je rekao ugrozeni svjedok
broj 9 da je taj ¢in dobio nakon operacije ,,Medacki dzep".

Od odlikovanja ima spomenicu Domovinskog rata 1992., Red bana Jeladica,
Spomenicu domovinske zahvalnosti, Red Hrvatskog trolista, Red Hrvatskog pletera, Red
kneza Domagoja i Red Nikole Subiéa Zrinskog kojeg je dobio 1999. Takoder ima medalje
,Oluj@a" i ,Ljeto", a ima i medalju za iznimni poduhvat. Sve ocjene koje je dobio u
Hrvatskoj vojsci od kada su se davale, a to je bilo od 1997. do 2000., bile su najviSe,
,0sobito se istice".

Dana 05.12.1992. pozvan je u Ured Predsjednika Republike i postavljen je za
Nacelnika stozera u ZP Gospi¢, a ujedno i za zamjenika zapovjednika ZP Gospi¢. Zadaca je
bila rasformirati operativnu zonu Rijeka i osnovati ZP Gospi¢. U Gospicu ZP nije imalo niti
prostorije, a zapovijednik 9. gardijske motorizirane brigade® Mirko Norac im je naprije
dao jednu prostoriju, a potom su se smjestili u zgradu Sumarije u Gospicu. Uvijeti Zivota i
rada u Gospicu bili su ravni nuli. Spavali su u uredima i radili ¢itav dan i no¢ i ulagali
izniman trud da ustroje ZP Gospi¢. Linija obrane bila je vrlo teska, a iSla je od Velebita
preko Gospica, Pocrni¢a, Otocac, Brinje do Kapele i bila je u katastrofalnom stanju. Radili
su na osposobljavanju svih rodova vojske, posebno inzenjerije. Odnos prema njima u ZP
Gospi€ bio jako los, od brigada koje su tamo zatekli pa Cak i od civilnih struktura. Ono Sto
je svjedok Cesnjaj u svom iskazu rekao je tocno, nazivali su ih ,komunjare", ¢ak su imali
naziv ,crveni stoZer" jer je dosta Casnika doslo iz bivse JNA.

Za daljni primjer tog odnosa I optuzeni Rahim Ademi naveo je da je o akciji
«Maslenica™ Bobetko izravno obavijestio 9. gmtbr. i Norca, a CesSnjaj za nju nije niti znao.
CesSnjaj je smatrao da je to bilo nekorektno, a Bobetko je izravho komunicirao sa 9.

%9 Za 9. gardijsku motoriziranu brigadu Hrvatske vojske dalje u tekstu bit ¢e koristena kratica: gmtbr.
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gmtbr., a Cak su i nekakvi drugi zapovjednici imali svoje izravne linije prema Zagrebu,
primjerice 133. otocka brigada. CesSnjaj nije bilo zadovoljan jer je na operativne sastanke
iSao zapovjednik 9. gmtbr. tj. Norac. Poznato mu je da je u 04. mjesecu 1993. CeSnjaj
trazio svoje razrjeSenje sa duznosti zapovjednika ZP Gospic¢ jer vise takvu situaciju nije
mogao trpjeti, ali nije dobio nikakav odgovor. Zna da je trazio da ga prime na razgovor u
Zagreb i to Bobetka i Suska, ali ga nisu primili.

Dalje je I optuzenik naveo da je neprijateljska aktivnost na bojiStu u Gospicu bila
vrlo aktivna, protivnik je vojno djelovao izvidacko-diverzantskim skupinama, a onda je
uveo jednu novost, novu taktiku da su te skupine izvidacko-diverzantski djelovale uz
potporu topnistva. U takvoj situaciji trebalo je organizirati obranu. U 05. mjesecu 1993. u
ZP Gospic¢ dosao je Bobetko i izdao zadatak da se planira Sira operacija sa dva operativno-
takticka smjera. Jedan je iSao od Gospica preko Gracaca prema Kninu, a drugi je iSao na
potezu Licki Osik — Ljubovo — Bunici, prema Korenici. Posebno je naglasio da je potrebno
osnovati topnic¢ko-raketnu skupinu, a da je glavni cilj Knin. Rekao je joS da ce tu
sudjelovati 1. bojna 1. gardijske brigade, 1. bojna 7. gardijske brigade i 112. brigada iz ZP
Split, a u ZP Split je zapovjednik bio Gotovina s kojim se onda trebalo sastati. Na sastanak
su isli I optuzenik, Brajkovi¢, Cani¢ i Rogulj. Tamo su razmotrili stanje, donijeli odredene
zakljucke i vratili se isti dan. Na temelju onog Sto su zakljucili, Bobetku su napisali zahtjev
za popunu jer je za takve aktivnosti trebalo obaviti popunu. Sjeca se da je Bobetko
spominjao jednu operativnu grupu Lika, ali je oCito Bobetko odustao od tog plana jer je
bila velika potreba za popunu Sto su oni trazili, a za to je trebalo obaviti mobilizaciju.

5 U 05. mjesecu 1993. Bobetko i Basarac su dosli u Gospic. Obavili su razgovor sa
CesSnjajem, kojem I optuzenik nije bio prisutan i nakon toga je CeSnjaj izdao novu
zapovijed za obranu, koju su radili vrlo savjesno i koja je sadrZavala sve priloge i
elemente koje je trebala imati. To je bila zadnja zapovijed koju je CesSnjaj izdao prije nego
je otiSao i on ju je potpisao. Zapovijed je predana svim postrojbama i to je zapovijed od
03.06.1993. U toj zapovijedi je vidljivo da nema nikakvih zadataka za Vojnu policiju, Sto
znaci da nisu imali ovlasti zapovijedanja Vojnom policijom. Posebno je ukazao na prilog za
sigurnosno-informativhu sluzbu gdje je jasno navedeno da s eventualnim ratnim
zarobljenicima se treba osigurati postupanje u skladu s normama medunarodnog prava.
Napomenuo je da ta zapovijed vrijedi Citavo vrijeme dok nije dosSla nova zapovijed u 09.
mjesecu 1993., koju je napisao Gabricevi¢. Dio te zapovijedi je i dokument (izveden kao
dokaz pod oznakom DC-34) gdje se na 11. strani razraduje osiguranje, a to je prihvat
zarobljenika i gdje se odreduje koja je postaja, a da evakuaciju vrsi 71. bojna.

I optuzeni Rahim Ademi je istaknuo da mu nikad nije bilo jasno zasto je Ce3njaj
otiao, a da mu nije predao duznost, niti mu je rekao razlog odlaska. O tim razlozima prvi
puta je C¢uo kad je u ovom postupku iskaz dao Rudolf Brleci¢. S odlaskom CeSnjaja ostao
je niti na nebu, niti na zemlji, a ostao je bez ovlasti zapovjednika ZP. Zvao je Bobetka da
poSalje zapovjednika. Nikad nece zaboraviti Sto mu je Bobetko u tom telefonskom
razgovoru odgovorio. Bobetko mu je rekao da je on brigadir i da je zamjenik zapovjednika
ZP i rekao je: ,Imas ovlasti koliko ti ja dajem". I optuzenik smatra da je s tim rijeCima
Bobetko preuzeo odgovornosti zapovjednika ZP, a tako se i ponasao Citavo vrijeme do
smjene I optuzenika. Jedan vojni analitiCar je rekao da zapovjednik moze delegirati
duznosti, a ne i odgovornosti, a to je upravo radio Bobetko. Dodao je da je Bobetko cesto
znao zvati ujutro, raspitivati se Sto ima novo i _to je bilo gotovo svakodnevno. Kad bi
razgovarao s I optuzenikom, pitao ga je gdje je Cednjaj i Sto radi. To ga je smetalo jer je
Cednjaj svoj posao radio _savjesno, a zna i da je Bobetko Cednjaja pitao isto za njega (I
optuzenika) jer mu je to Ceénjaj ispricao.



-56 - Poslovni broj II K-rz-1/06

U odnosu na njegovu poziciju u ZP Gospi¢, I optuzeni Rahim Ademi naveo je da on
nikada nije bio wvrSitelj duZnosti zapovjednika nego nacelnik Stozera i zamjenik
zapovjednika. Smatra da je po odlasku CeSnjaja ispunjavao sve uvjete da bude imenovan
za zapovjednika ZP Gospi¢ ali Bobetko nije odredio zapovjednika ZP. Poznato mu je da je
to mjesto nudeno Basarcu, Brlecicu, a i Luka Danku, ali su oni svi oni to odbili iz razli¢itih
razloga. Tako je ostao vjeciti zamjenik zapovjednika ZP Gospi¢, bez ovlasti zapovjednika.
Zapovjednika je mogao imenovati jedino Vrhovni zapovjednik i bez imenovanja ne postoje
niti ovlasti zapovjednika, ali postoje ovlasti zamjenika zapovjednika koje su vrlo male. Bez
posebnog ovlastenja zamijenik zapovjednika nema ovlasti operativhog zapovijedanja
postrojbama. Bobetko je inace rekao da ¢e on poslati ¢asnika sa ovlastima. Iz jednog
izvijeS¢a koje je podneseno Bobetku vidi se da je to izvijeS¢e podnio Bobetku kao najstariji
Casnik Brleci¢, a I optuzenik o tom izvijeSCu nije znao nista jer je Brleci¢ to podnio preko
njega.

Pocetkom 06. mjeseca 1993. u Gospi¢ je doSao Basarac koji je trebao provesti
nadzor, a on je doSao po zapovjedi Bobetka kao ¢asnik s ovlastima. Inace, svatko tko je
doSao iz Zagreba se ponasao kao zapovjednik tamo gdje je doSao. Basarac je upravo bio
Casnik s ovlastima kojeg je poslao Bobetko i on je izvrSio nadzor u ZP Gospic i rekao je da
su svi zadaci ispunjeni 90 %. Bobetko je u Gospic poslao i Prpi¢a u Domobranstvo, iako je
u Gospicu postojao zapovjednik Domobrana, a to je bio pukovnik Maglica. Prpic je slao u
Glavni stozer izvijeS¢a o domobranstvu bez znanja I optuzenika. Ovo sve je I optuZeni
Rahim Ademi naveo zato jer smatra da je prema njemu postojalo nepovjerenje jer mu
nije jasno zasto nije postavljen za vrsitelja duznosti odlukom kad je CeSnjaj otiSao, a i
Citavim ovim postupanjem se nanijela Steta u sustavu vodenja i zapovijedanja.

Krajem 06. mjeseca Bobetko je odlucio da se Domobranske bojne Gospic i Lovinac
pridodaju 9. gmtbr., a da zapovjednik 9. gmtbr. u takvoj situaciji ima sve ovlasti nad
pridodanim postrojpbama. Bobetko je takoder zapovjedio osnivanje topnicko-raketne
skupine, zatim da se topnicka bitnica od 130 mm od ZP pridoda 9. gmtbr. i da se onaj
topnicko-raketni sustav formira i podredi 9. gmtbr. Kasnije je tim sustavom na pravcu
zapovijedao Lelas, a u OtoCcu je bio Primorac. PoCetkom 07. mjeseca, 09.07.1993.,
nazvao ga je Bobetko da ¢e do¢i Domazet i da Ce odrzati sastanak sa svim
zapovjednicima. Domazet je doista doSao i odrzao je sastanak gdje je rekao da se trebaju
formirati izvidacke skupine i da oni trebaju izvesti napadna djelovanja izvidackim
skupinama tamo gdje je neprijatelj najosjetljiviji. Takoder je Domazet rekao da moraju
upoznati sve vojnike na prvoj liniji obrane o neprijateljskim aktivnostima te da viSe nece
tolerirati granatiranje Gospica i da ¢e na njega odgovoriti. Taj sastanak je bio 10.07.1993.

Potom su u Gospic¢ iznenada dosli Bobetko i Markac. Bobetko je rekao da odmah
hoce i¢i u obilazak terena, a kad su ulazili u auto Bobetko je rekao da idu u obilazak
bitnice od 130 mm koja je bila u mjestu Baganj pored Smiljana i to odmah na polozaj.
Bobetko je izvrSio kontrolu bitnice, njene spremnosti, a isto tako i kontrolu osmatracnice
na Velikom Sokolcu, odakle se vidi ¢itav Medacki dzep. Bio je zadovoljan sa obilaskom i
onim Sto je vidio i poslije su se vratili u ured. Tada je Marka¢ od Bobetka traZio manju
takticku operaciju jer je Markac svoju liniju pomaknuo prema naprijed i zbog toga je bio u
takticki loSijoj poziciji. Takoder je trazio tu manju operaciju da se smanji topnicka
opasnost za Gospi¢ i da se sprijeCi neprijatelja presijecanje nasih komunikacija na
Velebitu. Bobetko je to prihvatio. Markac je rekao da on za tu akciju ima spremnih 350
policajaca. Bobetko je to prihvatio, a linija je trebala ici VisoCica — Veliki Sokolac — Debela
Glava — Citluk — Ornice.
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I optuZenik je naveo na tom sastanku da mogu djelovati nase snage, a Bobetko mu
je zapovjedio da napiSe zapovijed za tu operaciju i da mu je predoci. Napomenuo je da je
Bobetko tom prilikom odredio da ¢e tom operacijom zapovijedati Norac.

Nakon sastanka I optuzenik je zvao Seri¢a da mu napravi prosudbu nasih snaga i
Rogulja da mu napravi obavjestajnu prosudbu na potezu Licki Novi — Divoselo — Citluk —
Pocitelj — Medak. Dana 25.07.1993. godine Rogulj mu je donio tu prosudbu i njih trojica
(Rogulj, Seri¢ i I optuzenik) su krenuli pisati zapovijed za napad za operaciju ,Dzep 93",
kako ju je Bobetko i nazvao. Sastavili su je 26.07.1993. godine, ali je tada I optuzenik nije
potpisao, niti poslao, jer Bobetko joS nije odredio vrijeme napada. Dodao je da su
pogresno napisali ,Dep 93" umjesto ,DZep 93". Zapovijed je imala i urudzbeni broj i klasu
i uvedena je u djelovodnik, imala je i obavjestajnu prosudbu, a sve je to tijekom
dokaznog postupka procitano.

Izmedu 28. i 30.07.1993. godine u Gospi¢ je po zapovjedi Bobetka doSao Basarac,
koji je trebao procijeniti bojevu spremnost 9. gmtbr. IzvijeS¢e koje je podneseno jasno
ukazuje da ce biti napadno djelovanje jer govori o tome da treba formirati kirursku ekipu.
Na temelju tog izvjeS¢a kasnije je raden stoZerni trenaz. U ZP svratio je i Bobetko i onda
mu je I optuzenik dao zapovijed koju je pisao 26.07.1993. da je pregleda. Bobetko ju je
pregledao, nije nista komentirao, samo je rekao da to stavi u kasu, Sto je I optuZenik i
ucinio. Naveo je da je dobio zadacu od Bobetka da se napravi stozerni trenaz u 9. gmtbr.
Stozerni trenaz predstavlja proces u kojem se uvjezbavaju i osposobljavaju zapovjednici
da u danom trenutku, kada dobiju zapovijed od nadredenog, pristupe procesu donosenja
odluke. Proces donosenja odluke moze biti potpuni, ako ima dosta vremena, skraceni, ako
ima manje vremena, a u iznimnim situacijama je mogudi i tre¢i nacin, a to je da
zapovjednik brigade sam donese odluku bez sudjelovanja drugih zapovjednika. Stozerni
trenaz zapovjednika 9. gmtbr. obavili su Seri¢ i pukovnik Skoci¢, a onda je u okviru 9.
gmtbr. se trebalo osposobiti da svi budu sposobni donijeti odluku na odredenim pravcima
kada za to dode vrijeme. Tijekom kolovoza je bila obuka i izobrazba svih postrojbi u ZP.

Dalje je I optuzeni Rahim Ademi posebno naglasio da je 03.09.1993. iznenada u ZP
Gospi¢ dosao Bobetko s Markacem. Trazili su planove i I optuzenik im je dao zemljovid
koji je napravio uz zapovijed i odluku iz kraja 07. mjeseca. Bobetko mu je tada rekao da
zove Norca jer on za njega ima bitnu zadacu. I optuzenik je pozvao Norca, rekao mu da
ga treba Bobetko i za vrijeme dok je Norac dolazio, Bobetko je pregledao ono sto mu dao
I optuzenik. Rekao je da je sve OK, ali da je zapovijed za napad Sira i ve¢a. Kad je Norac
doSao, odrzali su sastanak samo njih Cetvorica, Bobetko, Marka€, Norac i on. Na tom
sastanku I optuZenik je naveo da mu je bilo ocito da su Bobetko i Markac ve¢ odIucili Sto i
kako vezano uz napad i Bobetko je rekao da je operacija Sira i ve¢a od onog Sto pise u
zapovijedi iz kraja 07. mjeseca 1993. Bobetko je rekao i odredio pravce napada i zone
odgovornosti, vrlo precizno. Odredio je zone odgovornosti SP i 9. gmtbr. Za SP rekao je
da je pravac i odgovornost Veliki Sokolovac — Bukova Glava — Debela Glava — Citluk, a bili
su joS i pomocni pravci. 9. gmtbr. je imala pravac Bilaj — Citluk kao glavni pravac, a imala
je i pomocéne pravce. Krajnja zadaca koju je Bobetko rekao da se treba izvrsiti je Drlji¢i —
Memedovo brdo — Kriva Lika — Ribnik. Bobetko je rekao Markacu da za to ima 550 ljudi, a
Norcu je rekao da treba definirati koliko mu ljudi treba. Na sastanku je bilo i odredenih
pitanja o savladavanju prepreka, a Bobetko je na sve dao odgovor. Nakon toga je
Bobetko rekao da prelaze na drugu tocku. Tu je rekao da treba za tu operaciju formirati
Sektor I na isti nacin kao Sto je bio formiran taj sektor na Maslenici. I optuzenik je naveo
da na Maslenici nije sudjelovao, tako da nije u tom trenutku znao tocno na Sto je mislio,
ali je kasnije Bobetko rekao da za zapovjednika tog sektora imenuje Mirka Norca jer on
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ima iskustva u tim stvarima i jer je bio zapovjednik Sektora I na Maslenici. Za ostale
dijelove Sektora I, Bobetko je traZio od Norca da predloZi tko Ce biti, a takoder je to traZio
i od Markaca. MarkaC je rekao da u Sektor I za koordinatora ulazi Zelijko Saci¢, a za
operativca Bogdan Celini¢. Norac je predloZio da u zapOVJednlstvo Sektora I ude
Brajkovi¢, Ceku, Cani¢ i Tomi¢i¢, a onda mu je Bobetko rekao da ée ostale predI02|t|
kasnije.Trece Sto je Bobetko rekao je da ¢e on operacijom osobno zapovijedati, ali da vise
nece dolaziti u Gospi¢ da ga se ne bi vidjelo jer bi se moglo otkriti da se nesto sprema,
ve¢ da ¢e poslati ¢asnika iz Glavnog stozera s ovlastima zapovijedanja u njegovo ime i da
¢e s njim on biti stalno u vezi.

Na tom sastanku I optuzenik je rekao da u zapovjednistvu ZP imaju Skolovane
Casnika i da ne bi bilo loSe da i oni udu u Sektor I, ali Bobetko to nije prihvatio. Na taj
nacin Bobetko ga je iskljuCio iz operacije. Bobetko je rekao da mu je I optuzenik
odgovoran za dva osjetljiva pravca. Prvi je Licki Osik — Ljubovo — Buniéi — Korenica, a
drugi pravac za koji mu je rekao da mu je osobno odgovoran su Otocac — Vrhovine —
Korenica, s pomoc¢nim pravcem Brinje — Plitvicka jezera. Rekao je da se tamo mora
provoditi odsudna obrana, a to znaci da se po cijenu Zivota to ne smije zapustiti, da nista
ne smije pasti. Dodao je da ovi pravci za koje ga je zaduzio Bobetko nisu bili pravci
napada ve¢ obrane, ali su na tim pravcima nakon 09.09.1993. imali okrSaja jer bilo je
artiljerijskih, ali i pjeSackih napada, nakon sto je dostignuta crta po zapovijedi za napad.
Bobetko mu je joS tom prilikom zapovjedio da o toj njegovoj odluci treba napraviti
zapovijed, plan na zemljovidu i tekstualno-tabelarni dio i prosudbu za pravac Novi Licki
Osik — Divoselo — Citluk — Pocitelj — Medak. Rekao mu je da treba potpisati zapovijed i da
je brigadama treba dostaviti niti kasno, niti rano. Tom prilikom Bobetko je zapovjedio da
operacija treba poceti 09.09.1993. u 06 sati ujutro. I optuzenik je naveo da je onda
odlucio dostaviti zapovijed 06.09.1993., jer je to bilo vrijeme koje je procijenio da je
dovoljno za krajnju pripremu, a da je dovoljno blizu akcije i da ona nece biti otkrivena.
Bobetko je takoder na tom sastanku rekao da ¢e u operaciji sudjelovati 9. gmtbr., SP,
Domobranske bojne Lovinac i Gospi¢ i dio 111. brigade, ali da taj dio brigade ne smije
napadno djelovati jer se radilo o ro¢nim vojnicima. Takoder je rekao da se sa operacijom
mora zapovijedati s Izdvojenog zapovjednog mjesta, a koje mjesto ce odrediti
zapovjednik akcije na terenu, tj. zapovjednik Sektora, a to je bio Norac.

I optuzeni Rahim Ademi dodao je da je pitao Bobetka pred kraj tog sastanka sto je
s uporabom Voijne policije. Bobetko mu je odgovorio da je to mala akcija, da ¢e sve biti
gotovo za jedan dan i da nije potrebna uporaba Vojne policije. To je kao takvo prihvatio
jer je on general.

U odnosu na zapovijed za obranu od 31.07.1993. I optuzeni Rahim Ademi naveo je
da je ta zapovijed imala regulirano veterinarsko osiguranje, asanaciju bojista i osiguranje
ratnih zarobljenika. Taj zadatak je stalni i on je bio na snazi u vrijeme operacije "Dzep 93"
i nije ga trebalo posebno napominjati u kasnijim zapovijedima. Po naputku generala
Bobetka nije bilo niti predvideno da kasniji dokumenti tj. dijelovi koji idu uz zapovijed za
napad i zapovijed za napad sacinjavaju te dijelove koji jesu i ostaju na snazi.

Nakon sastanka 03.09.1993., naveo je I optuzeni Rahim Ademi, pozvao je svog
operativca Seric¢a i obavjestajca Rogulja i rekao im o ¢emu se radi te je napisao zapovijed
o formiranju skupine koja e raditi na izradi borbenih dokumenata u toj zapovijedi koja je
izvedena pod oznakom DC-37 napisao je da je izdaje na temelju usmene zapovijedi
Bobetka. Zapovijed je bila tajna.
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Dana 05.09.1993. nazvao ga je Norac te mu je rekao da njegovim snagama treba
odmor radi pripreme za napad i onda je napisao zapovijed za odmor (DC-362). U toj
zapovijedi stoji da polozaj 9. gmtbr. preuzimaju rocnici 111. brigade i da se treba voditi
racuna da je rijec o rocnicima te da 9. gmtbr. ide na odmor.

Zapovijed za napad bila je gotova 05.09.1993., ali je ¢ekao s njom do 06.09.1993.,
kada je ona napisana i urucena zapovjedniku Sektora I, tj. Norcu i zapovjedniku SP koja
je bila na Velebitu, Sacicu. Zapovijed za napad od 06.09.1993., a koja je izvedena pod
oznakom DC-36 i DC-56, je napisana korektno. Tim je unutra stavio sve zadatke koje je
odredio Bobetko. U tocki 2. je napisano da napad mora imati lokalni karakter i Sto manje
gubitaka. Tocka 9. je ona koju je Norac poslije prepisao, a isto tako tocke 6. i 7. Zapovijed
sadrzi i tocku 8. vezano uz snage MUP-a, a isto tako logistiku i zapovijedanje i sve je to
prepisano.

Objasnjavajuci prijepore oko urudzbenog broja, I optuzeni Rahim Ademi naveo je
da zapovijed za napad od 06.09.1993. nosi isti urudzbeni broj kao i ona zapovijed iz 07.
mjeseca, koju je po zapovijedi Bobetka stavio u kasu. Uzeo je isti urudzbeni broj i to
1043-03/01-93-89 jer je to bilo logi¢no jer je rije€ o istoj zadadi i u istoj zapovijedi koja je
samo dopunjena i zamijenjena sa onim dijelovima koje je kasnije Bobetko zapovjedio. Niti
jedna od tih zapovijedi nije falsifikat, obje su originali. Dio zapovijedi je i prosudba od
pukovnika Rogulja od 06.09.1993. za pravac Divoselo-Citluk-Medak, a isto tako tabelarni i
tekstualni prikaz prosudbe protivnika — 15. lickog korpusa. Zapovijed sa prilozima,
ukljuéujuci i zemljovid predana je zapovjedniku Sektora I teklicem, dakle, osobno na ruke
Norcu, a on ga je i obavijestio telefonom da je tu zapovijed primio i da je sve jasno. To je
dio vojne kulture kad se prima zapovijed da se obavijesti da li je primljeno i da li je sve
jasno.

Nakon toga Norac ga je nazvao i rekao da ima jednu zamolbu tj. da mu za
ispunjenje zadace treba joS snaga i predloZio I optuZeniku da mu se pridoda izvidacka
satnija ZP. I optuzenik je rekao Norcu da se mora konzultirati s Bobetkom. Bobetka je I
optuzenik nazvao, to mu prenio, a Bobetko je rekao samo jednu rijeC: ,Daj". I optuzenik
je onda nazvao Norca, obavijestio ga o tome Sto mu je rekao Bobetko i na temelju toga je
poslije Norac isplanirao da u Sektor I ude izvidacka satnija ZP, a zapovjednik Izvidacke
satnije mu se javio na zadatak.

I optuZeni Rahim Ademi objasnio je da u zapovijedi za napad nije stavljena tocka o
postivanju zenevskih konvencija jer Pravilnik i obrasci zapovijedi koje je radio Bobetko ne
predvidaju stavljanje te tocke u zapovijedi za napad.

Iskazujuci o dostavljanju zapovijedi za napad, I optuzeni Rahim Ademi naveo je da
je dana 06.09.1993. osobno predao zatvorenu omotnicu Zeljku Saci¢u koji je omotnicu
odmah otvorio i trazio konzultacije. Sacicu je rekao da je njegova zadaca teza nego
zadaca 9. gmtbr. Isti dan je po odobrenju Bobetka zapovijed poslao teklicem II
optuzenom Mirku Norcu, a u toj zapovijedi je stajalo da tijekom 07.09.1993. mora
formirati Sektor I, a da u njemu mora biti satnija 111. brigade koja je po zapovijedi od
05.09.1993. vel preuzela polozaje 9. gmtbr., a isto tako da u Sektor I ulazi SP. U tocki 2.
stoji da ¢e biti formirano zapovjedniStvo onako kako je dogovoreno, a da ¢e ostale
pomocnike u Sektor I ukljuciti zapovjednik sektora, tj. Norac, prema potrebi. Norac ga je
obavijestio da je na vrijeme primio taj dokument, a iz kasnijih njegovih zapovijedi vidi se
da ga je primio jer je u njegovim kasnijim zapovijedima sadrzani prepisani dijelovi
zapovijedi koju je primio.
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Naveo je da su sve zapovijedi primljene, a da je to vidljivo iz zapovijedi za napad
koju je potpisao Norac od 07.09.1993. (DC-421). U tocki 1. te zapovijedi doslovce je
prepisana prosudba koju je Rogulj sastavio 06.09.1993., doslovce je prepisana tocka 2., a
tocka 4. je prepisana djelomicno. U toj tocki se spominju dominantne kote koje se odnose
na Velebit i tamo gdje je bila SP, a ne na pravac na kojem je bila 9. gmtbr. pa je iz toga
vidljivo da je SP ulazila u Sektor I. U tocki 6. se govori o topnistvu za potporu, iz nje se
vidi da svim postrojpama zapovijeda zapovjednik Sektora I, tj. da i on zapovijeda
davanjem topnicke potpore. U odnosu na mijenjanje zapovijedi, I optuzenik je naveo da
je Norac povecao utrosSak streljiva koji treba za potporu za napadno djelovanje jer ga je
povecao sa jednog borbenog kompleta na Cetiri borbena kompleta.

Dalje je I optuzeni Rahim Ademi naveo da ga je dana 07.09.1993. nazvao Bobetko
te mu je zapovjedio da mu pripremi kratku analizu priprema za operaciju ,Dzep 93",
Potom je nazvao Norca i Saci¢a te bojnika Sare na jedan sastanak te im je rekao da mu
trebaju referirati kako teku pripreme. Tog dana oko osam sati ujutro odrzali su sastanak
njih Cetvorica i pod tockom I optuZenik je naveo da je trazio izvijeS¢e o pripremama.
Norac je rekao da su pripreme u tijeku, isto tako i izrada borbene dokumentacije, Sacic je
rekao da je napisao zapovijed za napad, a bojnik Sare je trebao biti nadlezan za pricuvu i
njega nije trazio nista posebno. Pod tockom 2. traZio je izvijeS¢e o bojevoj spremnosti.
Norac i Saci¢ su rekli da su spremni i joS su mu dali broj u¢enika u operaciji, ¢asnika,
doCasnika i vojnika. Pod tockom 3. izdao je upozorbu na to da se vojnici trebaju
pridrzavati Zenevskih konvencija i medunarodnog ratnog prava. Posebno je upozorio na
nacin i duznost postupanja prema civilima, ratnim zarobljenicima i imovini. Naglasio je da
nema paljenja i pljacke i da svi objekti u zoni odgovornosti Sektora I moraju ostati u
onom stanju u kojem budu nadeni. Rekao je i da moraju postivati pravila borbe. Obojica, i
Saci¢ i Norac, su rekli da ¢e postupati po konvencijama. Sastanak nije bio dug jer je htio
da im ostane Sto viSe vremena za nastavak priprema, a sje¢a se da je Norac trazio jednu
Jlabudicu®, specijalnu prikolicu za prijevoz tenkova, kako bi operacija bila i dalje u tajnosti.

Nakon tog sastanka u zapovjednistvo ZP Gospi¢ dosli su Domazet i Markac.
Domazet je rekao da je dosao jer ga je poslao Bobetko da vrsi osobni uvid u pripreme i u
dokumentaciju. I optuzenik mu je rekao da je imao sastanak s Norcem i Sali¢em, a
Domazet je trazio svu borbenu dokumentaciju: zapovijed za napad, odluku za napad,
zapovijed za Sektor I. I optuzenik mu je rekao da je sve to sacinjeno i dostavljeno 9.
gmtbr. i SP. Dao mu je svu dokumentaciju, Domazet je gledao redom sve, gledao je
dokumentaciju i Markac, a on je posebno gledao ono Sto se odnosi na njih. Domazet je
pogledao i zapovijed o Sektoru I i trazio je plan na zemljovidu. Gledao je tu mapuy,
posebno pravce napada kada je u sobu usao Brleci¢. Domazet je u tom casu savio kartu,
zamotao je, a kad je Brleci¢ otiSao onda ju je nastavio razgledavati. Domazet nije imao
nikakvih primjedbi niti za takticki niti za bilo koji drugi dio dokumentacije. Zapovjedio je I
optuzenom Rahimu Ademiju da mu dade po jedan primjerak od svih dokumenata,
zajedno sa zemljovidom i onda je sve to pospremio u svoju torbu i otiSao u Zagreb.
Dodao je da je Domazeta obavijestio i 0 potrebi za labudicom jer ZP nije imalo labudicu, a
Domazet je rekao da ¢e on to rijesSiti. Istog dana, 07.09.1993. I optuzenik je, a na temelju
ranije zapovijedi Bobetka da pripremi i da je odgovoran za zonu obrane od Gospica do
Kapele, pozvao Primorca i saopcio mu da je on odgovoran za pravac Otoc¢ac — Vrhovine —
Korenica i da tamo treba organizirati obranu. Poslije je obavijestio Lelasa, koji je bio
nacelnik svih rodova i nacelnik pjesastva i povjerio mu pravac obrane Licki Osik — Ljubovo
— Buniéi — Korenica. Naglasio im je da ¢e o tome dobiti pisanu zapovijed i da moraju biti
sa zicnom linijom u stalnoj vezi s OC zapovjedniStva ZP Gospi¢. Ta zapovijed je na glavnoj
raspravi izvedena i dokument ima oznaku DC-46, a zadaci su u tocki 3.
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Dana 08.09.1993., po svom obi¢aju, nazvao ga je ujutro Bobetko. Rekao mu je da
mu je Domazet predao dokumente i da ih je on pregledao i da je sve onako kako je on
zapovjedio. Medutim, imao je dvije primjedbe, a I optuzenik je naveo da mu zbog toga
nije bilo lako. Prva primjedba je bila da operativno pricuvna postrojba bude direktno pod
njim (Bobetkom) i da bude na stalnoj vezi s OC GSHV. Druga primjedba je bila da hoce
jednu topnicko-raketnu skupinu koja ¢e biti pripremljena za djelovanje po Korenici. I
optuzenik mu je rekao da Ce te primjedbe biti otklonjene i da Ce biti napisano kako je on
zapovjedio. O tome je rekao i SeriCu da on sacini tu zapovijed, nakon Sto je to skicirao i
da Seri¢ to potpiSe, a on je krenuo u obilazak linije Licki Osik — Bunici — Korenica. Sericu
je rekao da zapovijed dostavi 111. brigadi i to teklicem. Potom je otiSao u Perusic, tamo je
bio Lelas i obiSao je crtu bojiSnice i sve postrojbe na liniji Mali i Veliki Cardak — Gornji i
Donji Luli¢i, obiSao je topnicko-raketnu skupinu koja je imala dva topa od 133 mm i jedan
viSecjevni bacac raketa od 120 mm. NaiSao je na neke slabosti i Lelasu zapovjedio da to
otkloni, a onda je otiSao u Pocrnice i taj obilazak je popodne zavrSio. U zapovjednistvo se
vratio oko 15 ili 16 sati, a onda su tamo dosli i MarkaC i pomoc¢nik ministra unutarnjih
poslova Zeljko Tomljenovic. Oni su zvali Saci¢a i joS jednog Casnika kojem se ne sjeca
imena i onda su oni stigli. Markac i Tomljenovic su bili kod njega u uredu, a onda kad su
dosli Sacic¢ i taj Casnik, rekli su da pri¢ekaju u drugom uredu gdje ¢e imati sastanak. To ga
je malo _pogodilo jer mu nije bilo jasno zasto ne moze biti prisutan tom sastanku. Oni su
otisli u CeSnjajev ured. I optuzenik je naveo da ne zna Sto je bilo na tom sastanku, oni mu
o tome nista nisu rekli. Nakon sastanka Sacic je otiSao na Velebit, a Tomljenovic i Markac
su ostali u zapovjednistvu.

Dio Casnika u zapovjedniStvu ZP nije znalo da ¢e operacija biti sutra i zato je
sazvao sastanak nesto prije 18 sati i saopcio im to, rekavsi da ¢e dio ¢asnika biti u OC, a
dio da ce raditi redovne poslove. Za vrijeme tog sastanka dosSao je operativac te mu je
rekao da je stigao Domazet i da je u CeSnjajevom uredu i da dode. Kad je doSao u ured
Domazet mu je rekao da je doSao u ime Bobetka i sa njegovim ovlastima i da ¢e on voditi
cjelokupnu operaciju te da zeli obici zapovjedniStva Sektora I jer o tome mora obavijestiti
Bobetka. Zamolio je Domazeta da ga pri¢eka dok zavrSi sa sastankom i onda su njih
dvojica otisli u zapovjednistvo Sektora I u Bilaj. Tamo je bio Brajkovi¢, Norca nije bilo,
misli da je Norac vrSio obuku. Brajkovi¢ je vrSio prijavak Domazetu i upoznao ga sa
stanjem koje je bilo. Nakon toga su se vratili u zapovjednistvo ZP Gospic. OtiSao je u svoj
ured, a Domazet je bio u CeSnjajevom uredu i zna da je imao izravnu vezu s Bobetkom, a
imao je i tzv. ,specijal®, zvali su ga ,crni telefon".

U odnosu na dokument o uporabi pricuve (DC-38), I optuzeni Rahim Ademi naveo
je da je iz tog dokumenta vidljivo da je Bobetko htio da on bude glavni onaj koji ¢e
odlucivati o vremenu i mjestu vezano za uporabu pricuve. To se vidi iz zadnje recenice u
toj zapovijedi u kojoj stoji da se mora osigurati stalna i sigurna veza sa GSHV-g, tj. sa
Bobetkom.

Za uporabu Vojne policije I optuzenik je naveo, da nakon sto je Bobetko rekao da
¢e akcija biti manja, da je u tom podrucju bila slobodna jedna desetina Vojne policije.
Smatrao je da tu desetinu treba iskoristiti da se nade Norcu i zato je zapovjedio
zapovjedniku satnije da se jedna desetina Vojne policije javi kod Norca i ta zapovijed je
postivana. Kada je 10.09.1993. iSao u obilazak crte bojiSnice po zapovjedi Domazeta, a
prema Krivoj Lici, onda je vidio da jedan punkt kod Bilaja drzi Vojna policija. Smatrao je
da taj punkt mogu drzati i obicni vojnici pa je napisao zapovijed pod oznakom DC-41
zapovjedniku 71. bojne Vojne policije da on odobri i da dade 20 vojnika da dodu u Gospi¢,
a da Ce oni zadacu dobiti kad tamo dodu. Poslije ga je nazvao zapovjednik 71. bojne
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Vojne policije, bojnik Vrban te mu je rekao da on nece ,ispoStovati" tu zapovijed jer je
vojna policija izravno podredena nacelniku uprave Vojne policije pri MORH-u, gospodinu
LauSi¢u. I optuzenik navodi da je to znao, ali je htio malo skratiti vrijeme. Napisao je
jedan dopis i obratio se LausSicu dana 11.09.1993. pod oznakom DC-43 te je trazio
LausSi¢evo odobrenje da se odobri antiteroristicki vod kao pricuva Vojnoj policiji i da budu
pridodani Sektoru I. Medutim, ne zna Sto je s tim bilo, nije dobio obavijest niti ga je itko
obavijestio dolaze li ti vojni policajci ili ne.

Ukazao je na jos jedan dokument (DC-32) za koji tvrdi da ga je Bobetko iskljucio iz
Sektora I i zapovijedanja akcijom jer se u toj zapovijedi u prvoj recenici kaze da se
formiraju skupine ,u cilju pracenja aktivnosti®, a ne vodenija ili zapovijedanja operacijom.

Napad je dana 09.09.1993. trebao poceti u Sest sati ujutro, ali bilo je 10-15 minuta
zakasnjenja zbog magle. Skupina za pracenje je bila u OC u pet sati ujutro i tamo je bila
priprema za pracenje operacijom za Sto je on bio zaduZen. U 5,30 sati u OC je doSao
Domazet i sjeo u centralni dio sale gdje je obi¢no sjedio CeSnjaj i odmah je preuzeo
vodenje OC. Domazet je zapovijedao sa svima, ukljucujudi i I optuzenika. Operacija je
tekla po planu. Sjeca se da je u jednom trenutku zvonio telefon i da se javio IZM Zadar, a
to je bilo IZM ZP Split te su oni izvijestili da su ispalili 10 projektila po Gracacu. I
optuzenik navodi da je pitao kako su oni ispalili kad im nitko nije zapovjedio, a Domazet je
odgovorio da je on sa ZP Split to dogovorio jucer i joS je zapovjedio da nakon 20 minuta
se ispali joS 10 po Gracacu. Nakon 20 minuta I optuZenik je zvao IZM Zadar i to im
zapovjedio po onome Sto mu je rekao Domazet (jos 10 po Gracacu). Domazet je izdavao
zapovjedi vezano uz Sektor I, a I optuzenik je pratio aktivnosti za koje ga je zaduzio
Bobetko. Za vrijeme operacije bili su i problemi vezano uz Domobrane. Sjeca se da je
Domazet rekao da Prpi¢ tamo ide izviditi o cemu se radi i Prpi¢ je tamo otiSao, ali ne kako
je on rekao s Nenadi¢em, jer je Nenadica Domazet vec ranije poslao da ide razminiravati
pravac kojim je iSla SP.

Domazet je izravno zapovijedio sa svim dogadajima u Sektoru I, imao je izravnu
vezu s Bobetkom i izvjeséivao ga o svakoj fazi. Markac je u susjednoj prostoriji imao svoju
radnu skupinu i imao je izravnu vezu sa SP i izravno je zapovijedao Sacicu. OC, operativna
srediSnjica nije imala vezu sa SP.

Kako je operacija odmicala Domazet je imao sve aktivniju ulogu. Imao je ovlasti za
cjelokupno Zborno podrucje i to su proSirene ovlasti jer je zapovijedao uporabu artiljerije
po Udbini i Korenici, a zapovjedio je i vezano uz paljbene polozaje vezano uz Sektor I,
sjea se da je konkretno zapovjedio uporabu protuoklopnih sredstava na jednom
paljbenom polozaju. Normalno bi bilo da referiranje Bobetku radi zapovjednik, ali to je
radio Domazet koji je sve, ¢ak i izvjeS€ivanje, prenio na sebe.

I optuZenik je naveo da je imao vezu sa Lelasom i iSao je u svoj ured i preko Lelasa
i Primorca pratio Sto se deSava na oba takticka operativna pravca za koje je bio zaduzen.
U pocetku akcije bilo je snazno granatiranje Gospica, Perusuca i Starog Licnog Osika, tako
da je neko vrijeme ostao bez veze sa Lelasom. Sjeca se da je u OC oko 12 sati doSao
Norac, bio je ljut, referirao je Domazetu, a ¢ak je bio i vulgaran vezano uz Domobrane jer
nisu obavili Sto su trebali. Sje¢a se da je Domazet zapovjedio Norcu da se vrati i da
djeluju prema Strunji¢ima sa minobacacima.

Domazet se sve ¢esSce ukljucivao u konkretno zapovijedanje, a onda je neke ovlasti
prenio na nacelnika topnistva vezano uz topniStvo Sektora I pa je i nacelniku topnistva
izdavao zapovjedi, a to je bio pokojni bojnik Zrile. Kad je zadaca izvrSena, istog dana,
Domazet je ispred I optuzenika nazvao NGSHV Bobetka i direktno ga referirao Sto je bilo.
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I optuzeniku je zapovjedio da na sastanak pozove Norca, Markaca, Saci¢a i Tomljenovica
jer da ¢e on onda izdati zadatke i napraviti kratku raslambu. Taj sastanak je bio u
CesSnjajevom uredu, svi su referirali svoj dio. I optuZenik je referirao oba takticka pravca
za koja je bio zaduzen. Markac je referirao vezano uz SP, a Norac vezano uz Sektor I.
Sje¢a se da je Norac bio ljut na SP jer su previse kasnili, medutim, kasnije pred kraj
sastanka se ta stvar smirila. Domazet je onda izdao zadatke Norcu, Sacicu i Markacu da
se izvrSe pripreme i sve spremi za mogu¢ kontranapad.

I optuzenik je ukazao na zapovijed pod oznakom DC-366 koju je izdao na temelju
zapovijedi Domazeta, a odnosi se na zapovijed u cilju spre¢avanja, odnosno osujecenja
neprijateljskog protunapada. Dodao je da je tijekom 09.09.1993. Domazet bio vrlo aktivan
u koordinaciji s Markacem.

Dana 10.09.1993. ujutro ga je pozvao Domazet na kavu rekao mu da mora obici
prvu crtu jer on mora podnijeti izvijeSée Bobetku. Zbog toga je I optuzenik malo
promijenio njegov plan te je otiSao na crtu Bilaj — Ribnik i u Krivoj lici je zatekao
zapovjednika Sektora, Norca. Zajedno su obisli cjelokupnu crtu na tom podrucju i utvrdili
su da je sve provedeno i I optuzenik je bio jako zadovoljan i misli da je to Norac dobro
organizirao. Predlozio mu je da odu u Drljice pa je Norac rekao da je bio i I optuzenik je
otiSao sam. Drlji¢i su zaseok Pocitelja i kad je tamo doSao sve kucée su bile ispraznjene,
Citave, vidio je tamo i jedan broj civila, mahom starijih ljudi. Saci¢ je ¢uo da je tamo
doSao i porucio mu da ga saceka i onda kad je doSao rekao mu je da ¢e se on osobno
pobrinuti za te civile. Njih dvojica su otisli do jednog uzviSenja iznad Drlji¢éa gdje je dobar
pogled prema Pocitelju i kad su se vratili neprijatelj je tukao po njima. Po povratku u OC
obavijestio sje Domazeta i rekao mu da je crta sigurna za odbijanje. Ostao je u OC i pratio
zbivanja na oba pravca za koja je bio zaduzen i taj dan nije bilo veéih borbenih djelovania.
Od tog dana je i zapovijed pod oznakom DC-42 koju je ja napisao po zapovjedi Domazeta
da se treba osigurati spremnost na dostignutoj crti radi sprecavanja protunapada, a koju
je potpisao Seri¢. Takoder je bio upoznat da asanacija bas nije tekla u redu. Sjeca se da
ga je nazvao general Bobetko te je dao jednu kritiku vezano uz utrosak streljiva. No, prije
toga rekao je da Salje Brki¢a za asanaciju i da neka ukljuci i 111. brigadu u asanaciju.
Vezano uz ovu kritiku, Bobetko je rekao da on ima izvijeS¢a o utroSku streljiva i da ako se
tako nastavi da ¢e ostati bez streljiva. Zbog toga je I optuzenik izdao upozorbu da se
treba Stedjeti municija i da se mogu gadati samo vojno-rentabilni ciljevi, a da je
zabranjena nasumicna paljba. Bile su neke nejasnoce oko toga pa je iduéi dan
11.09.1993. morao napisati pojasnjenje te naredbe (DC-136) gdje je rekao koji su to
rentabilni vojni ciljevi i uputio je to svim postrojbama.

Dana 11.09.1993. bio je najteZi dan na crti bojiSnice, posebice na oba takticka
pravca za koja je bio zaduzen. Neprijatelj je grupirao svoje snage i krenuo u kontranapad,
ali ne u Medackom dzepu jer je tamo bio razbijen ve¢ na pravcu Li¢ki Osik — Buniéi i to
kombiniranim tenkovsko pjesackim napadom. Zbog toga je I optuzenik Citav dan bio u
vezi s Lelasom. Napad je uspjesno odbijen, neprijatelj je imao gubitke, izmedu ostalog i
jedan tenk. U tom napadu neprijatelj je koristio viSecjevni bacac raketa ,Orkan", cija je
uporaba zabranjena jer je on namijenjen iskljuivo za unistenje Zive sile van zaklona.
Naime, taj projektil eksplodira 500 metara iznad zemlje i onda iz njega izlaze tzv. zvoncici.
Neeksplodirani zvonciéi predstavljaju stalnu opasnost. Taj Orkan je inace bivsa JNA radila
za Irak, ali kasnije je koristen i protiv HV-a. Tog dana je dobio i jednu operativnu
zapovijed od generala Bobetka da se jedna brigada, i to 138. delnicka, pridoda
operativnoj grupi Ogulin.
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Za provedbu je zaduZio I optuZenika i zapovjednika operativhe grupe Ogulin. Iz te
operativne zapovijedi se zapravo vidi da Bobetko I optuzenika usmjerava na drugi dio
ratiSta i to na pravac Brinje — Kapela.

Dana 12.09.1993. otiSao je u obilazak ratista na podrucju Lelasove odgovornosti.
Njih dvojica su obisli crtu, uocili su neke propuste, izdali upute da se ti propusti poprave,
sve radi odbijanja protunapada. Dok je tog dana bio u Pocrni¢ima dobio je poziv da se
mora vratiti u zapovjednistvo ZP jer ga trazio Bobetko. Kad se nazvao je Bobetka koji mu
izdao dvije zapovijedi. Prvo, da u slijedecih 48 sati se ne smije otvarati paljba, osim ako je
izvrSen napad na polozaje i tu zapovijed je odmah napisao i dostavio svim postrojbama.
Drugo, da se moraju to¢no odrediti zone odgovornosti izmedu SP i 9. gmtbr., Sto zapravo
znaCi da Sektor I prestaje s radom. Medutim, ta zapovijed nije zaZivjela iako ju je
pripremao, zbog kasnije zapovijedi o povlacenju.

Istog dana navecer je dosao brigadir Krpina te dr. Jagetic i dr. Brki¢. Krpina mu je
rekao da dade rocne vojnike da pomognu asanaciju. To mu je bilo tesko odrediti jer se u
asanaciji susrece s lesevima koji su stari nekoliko dana, a rocnim vojnicima je to trauma
viSe nego profesionalnim vojnicima. Zvao je Seri¢a da dade roc¢ne vojnike za to pri ¢emu
ga je upozorio da ne idu na podrucja gdje postoji opasnost od minskih polja. Misli da su
oni korektno odradili posao, a Brkic je preuzeo cjelokupnu asanaciju na sebe.

Tog dana, 12.09.1993., je na temelju zahtjeva SP, a radi zaprecavanja i utvrdivanja
njihovih poloZaja, napisao zapovijed da im se dodjeljuje skupina inZzenjeraca. Kasnije se iz
dokumenta kojeg je potpisao Celini¢, pod oznakom 01175086 od 29.09.1993., vidi da je
toj zamolbi bilo udovoljeno. Dana 12.09.1993. (DC-140) je na temelju zapovijedi Bobetka
napisao zapovijed o nenapadanju u velikim gradovima.

Dana 13.09.1993., a nakon izvrSenog obilaska terena s Jagati¢em i Cinjenice da
asanacija nije izvrSena, trazio je pisanim putem izravno od Bobetka upute o postupanju s
poginulim neprijateljima jer bi ta okolnost mogla izazvati vojno-politicke posljedice, ako
asanacija ne bi bila provedena prema pravilima. Tog dana takoder je napisao dnevno
izvijeS¢e u kojem je obavijestio NGSHV da dr. Brki¢ vrsi asanaciju bojiSnice kojom je on i
osobno rukovodio.

Dana 14.09.1993. je po zadatku koji mu je dao Bobetko bio gotovo citav dan
zaposlen na pretpocinjavanju 138. brigade u Ogulinu. Ujutro je napravio redovne duznosti
i zapovijedi i negdje iza podneva je krenuo u Ogulin gdje je sa zapovjednikom brigade
Milievicem dogovarao i utvrdivao izvrSenja zadace. Obisao je postrojbe u Brinju i vratio
se navecer te je napisao zapovijed o razgranic¢enju crte (DC-369), koja nije izvrSena zbog
zapovijedi o povlacenju.

Dana 15.09.1993. od jutra su imali velikih problema s UNPROFOR-om. U
zapovjednistvu ih nitko nije obavijestio da se vode ikakvi razgovori izmedu HV-a i
UNPROFOR-a oko povlacenja. Medutim, vojnici s prve linije su javili da se Kanadski
bataljun krece prema njima, trazili su upute. Nekoliko puta je intervenirao u Sektor I da se
ne otvara vatra na UNPROFOR, a izvijeS¢a su bila da iza UNPROFOR-a idu neprijateljski
vojnici. Istog dana dobio je pismo od brigadira Pelnasa koje je on pisao prethodni dan, iz
kojeg je shvatio da mu daje zapovijed da mora prihvatiti UNPROFOR. To nije mogao jer
nije imao ovlasti i taj dopis je faksirao NGSHV, Bobetku. U ratnom dnevniku se vidi da je
to ucinio oko 11 sati. Citav dan je bilo kriti¢no, a osobito oko 16 sati te je osobno nazvao
Bobetka i zamolio da snagom svog autoriteta intervenira da Kanadski bataljun stane. Tada
mu je Bobetko rekao da je potpisan Sporazum o povlacenju i to je bilo prvi puta da je ¢uo
da je potpisan taj Sporazum. Bobetko mu je rekao da ¢e u Gospic¢ doci ekipa u sastavu
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Stipeti¢, Domazet, Krpina i Tolj, koji ¢e nadzirati povlaCenje i oni su doista iza 17 sati
stigli. Stipeti¢ ga je obavijestio da je potpisan Sporazum i rekao mu da u OC pozove
Norca. Kad je Norac doSao, Stipeti¢ ga je upoznao sa zapovijedi o povlacenju i Norac je to
emotivno prihvatio, Cinilo mu se kao da je na rubu suza. Zapovijed je prihvatio za
provodenje te se vratio u postrojbu. Stipeti¢ ga je (I optuzenika) zaduzio da obavijesti
Casnike da Ce biti jedan sastanak sa UNPROFOR-om.

U 20 sati u zapovjedniStvu ZP je bio sastanak gdje su sa hrvatske strane bili:
Domazet, Stipeti¢, Krpina, Tolj, Prpi¢, Seri¢, Rogulj, Markac, Norac, Canic i I optuzenik. Sa
strane UNPROFOR-a bili su: Maisonneuvea, Nielsen, Calvin i jedan zapovjednik satnije
kanadskog bataljuna. Sastanak je bio u prijateljskom tonu, bez incidenata i ono Sto su
neki svjedoci govorili da je bilo incidenata, nije tocno, a da nije bilo incidenata govori i
dokument Maisonneuvea o tom sastanku pod oznakom 03011238, koji izvjeS¢uje o
prijateljskom sastanku, a ne kao sto je to opisivao Calvin. S hrvatske strane glavnu rijec¢
na sastanku vodili su Stipeti¢ i Domazet. Calvin je na tom sastanku predloZio jednu
metodu ulaska Kanadskog bataljuna koja nije bila prihvatljiva. Naime, on je predlozio da
Kanadski bataljun ulazi iza leda HV-a i onda bi u povlacenju HV-a doSlo do sudara dviju
vojski Sto im je bilo neprihvatljivo. Sastanak je bio zavrSen s dogovorom da se sutra u
jutro nastavi, a da ¢e u 12 sati UNPROFOR biti pusten preko punkta u Beglovu. Nakon
sastanka Stipetic je jos jednom Norcu ponovio zapovijed za povlacenije.

I optuzeni Rahim Ademi dodao je da je od 10. do 15.09.1993. po zapovijedi
generala Bobetka i Domazeta izdao viSe zapovijedi koje nisu imale karakter operativnih
zapovijedi vec su se odnosile na logistiku, osim zapovijedi o uporabi 138. brigade koja ima
karakter operativhe zapovijedi. Od 09. do 15.09.1993. nije imao nikakvih saznanja o bilo
kakvim nezakonitostima. Nakon vecernjeg sastanka 15.09.1993. predlozio je Stipeticu da
iduci dan, tj. 16.09.1993., otidu u obilazak postrojbi da ih upoznamo o zapovijedi o
povlacenju, kako ona mora biti izvedena i da im ukazu na potrebu provodenja iste. Dana
16.09.1993. ujutro, Stipeti¢ je dosao te mu rekao da ga je Markac obavijestio da postoje
ozbiljne prijetnje da ce ih likvidirati ako idu u obilazak. Zato nisu isli u obilazak.

Ujutro 16.09.1993. je nastavljen sastanak s UNPROFOR-om gdje su bili Stipeti¢,
Domazet, Mezi¢, Krpina i I optuzenik, a sa stane UPROFOR-a; Maisonneuvea, Nielsen i
Calvin. Tada je dogovoreno da Ce povlacenje i¢i u dvije faze. Tog dana 16.09.1993. od
Bilaja i Citluka, a idueg dana u iducoj fazi 17.09.1993. od Citluka prema pocetnim
polozajima prije 09.09.1993. Na tom sastanku Maisonneuvea je u ime UNPROFOR-a iznio
primjedbe Stipeticu da se na podru¢ju Medackog dzepa vidi dim i Cuju eksplozije. Stipeti¢
nije tada napravio nikakvu predstavu oko izdavanja naredbi kao Sto se to tvrdi, vec je
rekao (I optuzeniku) da nazove pukovnika Norca, da ga pita Sto se deSava i da mu
prenese da poduzme sve da se prekine sa bilo kakvim negativnostima. Nazvao je
pukovnika Norca i rekao mu je Sto je rekao Stipeti¢, a Norac je odgovorio da ima sve pod
kontrolom i da nema saznanja o bilo kakvim negativnostima. I optuzenik je naveo da mu
je prenio Stipeti¢evu zapovijed da se prekine s bilo kakvim negativnostima, a Norac je
ponovio Sto je rekao i rekao je da ¢e poslati ljude, ali da ima potpunu kontrolu.

Nakon toga I optuzenik navodi da je nazvao dezurnog u OC neka prenese
nacelniku policijske uprave u Gospicu da u oslobodeno podrucje posalje temeljnu policiju
da regulira red i da sprijeéi bilo kakve negativnosti ako postoje. Zvao je u 10 sati i o tome
postoji podatak u ratnom dnevniku da je nacelnik policijske uprave o tome obavijesten.
Bio je prisutan kad je Domazet objasnjavao Maisonneuveau da eksplozije i dim poti¢u od
toga Sto Hrvatska vojska rusi zaklone i otporne tocke koje je postavila kad je dosegla crtu.
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Tog istog dana I optuzenik nije niti izlazio iz zapovjednistva jer je, kako navodi,
morao pisati vise zapovijedi. Napisao je zapovijed pod oznakom DC-370 - zapovijed o
povlacenju od 16.09.1993. Opisao je u njoj i dinamiku te da povlacenje pocinje u 13 sat,
a odnosila se na Sektor I. Detaljnu zapovijed o provodenju te zapovijedi je trebao napisati
zapovjednik i zapovjednistvo Sektora I. U tocki 3. te zapovijedi je posebna upozorba na
profesionalnost u postupanju kada se dode u kontakt s UNPROFOR-om te da se ne upusta
u nikakve incidente. Ta zapovijed u Sektor I je poslana tekli¢em. Napisao je i zapovijed
DC-371 po nalogu Stipetica samo u odnosu na SP, a toj zapovijedi je dodan i zemljovid
kojim pravcima se SP treba povlaciti. Posebna zapovijed za SP je iSla zbog kratkoce
vremena. Poslije je bilo viSe zapovijedi za svaku fazu povlacenja. U zapovijedi DC-372
stoji posebno upozorenje da se treba postupati sukladno ranijoj zapovijedi, a napisano je
da povlacenje snaga HV nadgleda Sektor I i SP. Takoder mu je poznato da je Stipeti¢
zvao Bobetka, upozorio ga o dvije faze i onda je Bobetko zapovijedio Stipeticu da
rasformira Sektor I. U Zapovijedi DC-55 od 16.09.1993. navedena je dinamika povlacenja
za 9. gmtbr. i za SP za 17.09.1993. Svaku zapovijed koju su pisali Seri¢ i on, pregledao je
Domazet, a na jednoj na kojoj je pisalo 10 sati, on je prekrizio i napisao 15 sati, ali ipak
nije postupljeno po tih 15 sati ve¢ onako kako je napisano ranije. Napravio je zapovijed
da se rasformira Sektor I, a tako je zapovjedio Bobetko, a koja zapovijed je bila od
16.09.1993. pod oznakom 1043-01-01/93-04. Ova zapovijed u Sektor dostavljena je
teklicem.

Dana 16.09.1993., negdje izmedu 15 i 16 sati, djelatnici HV-a koji su uvodili
UNPROFOR, po zapovijedi o povlacenju, dosli su u ZP i informirali su Stipeti¢a o paljenju
kuca, posebno u podrucju Drlji¢i i Bobici, tamo je bio prisutan i ¢uo je to. Tog dana
navecer napisao je dnevno izvijeSce nacelniku Glavnog stozera i napisao je da je bilo
slu¢ajeva negativnog i nedozvoljenog reagiranja HV-a. Pri tom je mislio na paljenje i
rusenje kuca, a taj dokument ima ur. br. 1043-27-93-537. Taj dokument je napisao zato i
da se kod usmenog prijavka moze pozvati na njega. Istog dana je Maisonneuvea napisao
jedan dokument gdje govori da ima problema, ali navodi da mu se ¢ini da je stav HV-a
iskren i konstruktivan.

Dana 17.09.1993. dosle su informacije da je neprijatelj vrSio grupiranje na
podrucju Bunica i Lickog Osika, tako da je onda bio u kontaktima s Lelasom. Oko 10 sati u
zapovjednistvu ZP odrzan je sastanak izmedu Maisonneuvea i Nielsena s jedne strane i
Stipetica i Domazeta s druge strane. Stipeti¢ i Domazet su prenijeli kritiku Maisonneuveau
zbog istupa Calvina u medijima gdje je vrijedao hrvatsku vojsku, a Maisonneuvea je rekao
da Ce traziti ispriku od Calvina. I optuzenik je bio prisutan tom sastanku. Oko podneva
doslo je izvijeS¢e da je mogu¢ incident izmedu Kanadskog bataljuna i UNPROFOR-a prema
Podklisu. Domazet mu je zapovjedio da ode tamo to sprijeciti, a kad je doSao tamo vidio
je da su zapovjednici to rijesSili na lokalnoj razini. Tad je tamo naisao i Calvin. Pozdravio ga
je koliko je mogao jer mu znanje engleskog jezika nije veliko. Nije to¢no ono Sto je Calvin
rekao da je bio nepristojan jer bi ispalo da je pri¢ao na engleskom, a Sto nije jer takvog
znanja engleskog nema.

Poslije je doslo izvijeS¢e da je moguc sukob kod Ornica. Stipetic je rekao Sericu da
ode vidjeti Sto je, a I optuzenik mu je rekao da ponese motorolu. Seri¢ je usput svratio
kod Norca u Bilaj i od tamo je krenuo, a iza njega su iSla joS dva tenka i transporter HV-a.
Kad je Seri¢ dosao, obavijestio je da prijeti sukob, obavijestio je Stipeti¢a, a onda je
Stipeti¢ I optuzeniku dao kartu i rekao mu da ode tamo i vidim o ¢emu se radi. Kad je
dosao kod Ornica, a to je blizu Bilaja, bilo je dosta napeto, tamo su bili Maisonneuvea i
Nielsen i oni su mu pokazivali kartu koju su oni imali. Kada je pogledao kartu koju su mu
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dali Stipeti¢ i Domazet, onda je vidio da je razlika u ucrtanim poloZajima 200 ili 300
metara. Po njegovom zemljovidu Nielsen nije bio u pravu, a onda je vidio da na karti koju
su mu dali Stipeti¢ i Domazet su popravljene linije, mijenjane su. Ispricao se Nielsenu
zbog toga i zapovjedio je da se HV vrati 200-300 metara unazad. U zapovjednistvu ZP
vratio se ljut. Tamo su bili Stipeti¢, Domazet i Markac. Bacio je zemljovid pred njih i rekao
da viSe nece dopustiti da bude u ponizavaju¢em polozaju ispred UNPROFOR-a jer su oni
promijenili kartu. Rekao im je da su mu trebali rec¢i ako su mijenjali linije, oni su rekli
nesto u smislu da je sve u redu i da se ne ljuti.

Istog dana poslije podne, 17.09.1993., doSao je u zapovjedniStvo ZP, Nenadi¢ jer
je on i ¢lan tog zapovjednistva te je rekao da je osobno vidio da hrvatski vojnici pale kuée
i da je Cuo miniranje. On je inzenjerac i rekao je da zna zvuk miniranja. Spomenuo je
vojnike, a tamo nije bilo drugih vojnika osim 9. gmtbr. Kad je to spominjao, on je govorio
o rajonu Citluk. Stipeti¢, Domazet i Krpina su otiSli 17.09.1993., a prethodno je Stipeti¢
izvijestio Bobetka o ucinjenom i da je povlacenje gotovo.

Dana 18.09.1993. I optuzenik je zvao izravho NGSHV Bobetka. Dobio je njegov
ured i reCeno mu je da je na sastanku u ratnoj sali, a to je znacilo da ga se ne smije
smetati. TraZio je da ga se spoji s pravnikom Vladanovi¢em kojeg zna od juznog ratista te
mu je rekao da kaze Bobetku da Zeli osobno doéi na prijavak jer su vojnici prilikom
povlacenja palili kuée i da ima indicija da se radi o krivicnim djelima i da to zeli prenijeti
Bobetku. Zbog tog razgovora je zakasnio na sastanak s Nielsenom, a sa tog sastanka s
Nielsenom postoji izvijeSée da je operacija HV-a protekla u redu, da su bili pojedini
incidenti koje treba rijesiti, a drugih primjedbi nije bilo, a to izvijeS¢e je od 18.09.1993.
Istog dana nazvao ga je Bobetko te mu je rekao da ga je Vladanovi¢ upoznao s onim Sto
je rekao Vladanovicu i da ne treba zbog toga doéi u Zagreb ve¢ da ¢e on (Bobetko) dodi u
Gospic.

Dana 19.09.1993. je bio jedan sastanak UNPROFOR-a na kojem je bio i Novikov,
koji je o tom sastavio izvijeSce. U izvjeScu stoji da I optuzenik nije sjedio na kraju stola i
jos se trazi u tom izvijeScu da se briSu prijetnje pucanja. Vezano uz iskaz svjedoka
Hynesa, koji je rekao da je I optuZenik prijetio i da je napustio sastanak I optuZenik je
ukazao na izvijeS¢e po kojem je stvarnost bila drugacija. U tom izvijeS¢u stoji da su
sastanku bili prisutni Ademi, MarkaC i joS jedan mladi Casnik HV-a, koji je napustio
sastanak kada je upozoren da prestane prijetiti. Taj mladi ¢asnik na tom sastanku je bio
Norac.

Dana 20.09.1993. Bobetko je doSao u 09 sati ujutro nenajavljen. I optuzenik mu je
predao prijavak i rekao mu da bi mu u svezi dopisa i onog Sto je rekao Vladanovicu, htio
redi da je prilikom povlacenja bilo paljenja i rusenja kuca od strane vojnika i SP. Takoder
mu je rekao da su bili prosvijedi UNPROFOR-a i trazio je od njega da se pokrene istraga
radi utvrdivanja istine od strane HV-a i SP. Bobetko mu je oStro odgovorio da on (I
optuzenik) nema nista s tim i da ¢e on (Bobetko) to rijesiti. Tada je rekao nesto Sto nece
nikada zaboraviti i pitao ga je: ,Brigadire, koja vojska prilikom povlaenja sadi cvijeée".
Tim pitanjem je bio zatecen, a znajudi Bobetka od ranije, nije niSta odgovorio.

Tom prilikom Bobetko mu je zapovjedio da obavijesti sve zapovjednike vodova pa
na gore 9. gmtbr. i onih koji su 9. gmtbr. bili pridodani te ¢asnike SP da u 19 sati budu u
hotelu ,Velebno". Izdao mu je i upozorbu da pazi na moguée ubacivanje diverzantsko-
izvidacke neprijateljske skupine. Bobetkov boravak u zapovjednistvu ZP bio je kratak.
Otisao je, koliko zna, kod zupana. Sve je obavijestio o sastanku u hotelu Velebno. Zaduzio

je jednog cCasnika da ode pripremiti salu i otiSao je pola sata prije 19 sati da provjeri je li
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sve u redu. Na svoju ruku pozvao je i neke Casnike ZP jer su i oni ulozili trud. Svi oni bili
su u sali prije 19 sati, ukljucujuc¢i Markaca i Norca. Na glavnom stolu racunao je da ce
sjediti Bobetko, Markac, on i Norac. Bobetko je doSao u salu u 19 sati, vojska je ustala,
pozdravila generala i kad su dosli do glavnog stola, Bobetko je osobno odredio tko ¢e gdje
sjediti. Bobetko je sjeo na Celo, njemu s desne strane bio je Norac, s lijeve strane Markac,
a on (I optuzenik) je bio na kraju glavnog stola pored Markaca. Tada je u salu usao Luka
Bebi¢, Bobetko je zapovjedio I optuzeniku da napusti svoje mjesto i na to mjesto je sjeo
Bebi¢, a I optuzenik je sjeo s Casnicima i doCasnicima. Bobetko je onda odrZao jedan
govor koji je zapravo bio kratka ras¢lamba operacije Dzep 93. Rekao je da je to bila
briljantna operacija i da se sada vidi da je HV kadra poraziti neprijatelja, osloboditi
okupirana podrucja. Posebno je pohvalio Norca i rekao da on ima velike zasluge isto kao
Sto je imao i za Maslenicu, da je Norac kvalitetno zavrSio zadacu. Markacu se obratio i
rekao mu da je on zasluzan Sto smo mi danas na Velebitu i da je SP dala velik doprinos.
Spomenuo je da je bilo i nelegalnih radnji, paljenja i rusenja kuc¢a. To je samo spomenuo,
nije viSe o tome govorio. Zatim se ustao Norac te je zahvalio Bobetku i rekao je da ima
kritika na postupanje pojedinih vojnika i da su postojale neke nevojnicke radnje. Norac je
rekao da su to napravili njegovi vojnici revoltirani zbog povlacenja. Poslije Norca govorio
je i Markac koji se zahvalio na pohvalama. I optuzenik je naveo da je tada osjetio obvezu i
duznost prema casnicima ZP koji su ulozili trud da i njih pohvali. Trazio je rije¢ od
Bobetka, a onda je Bobetko pred svim ljudima, njih 100-tinjak, I optuzeniku rekao: ,Ti
sjedni, ti nemas nista s ovim i ne govori$ dobro hrvatski®. I optuzenik je naveo da mu je
to bila najteza uvreda, mislio je ¢ak i otici, ali ga je Mezi¢ nekako smirio. Zna da je poslije
govorio i Bebi¢, ali nije sluSao jer ono Sto je rekao Bobetko ga je Sokiralo i ponizilo i jedva
je cekao da se taj sastanak zavrsi.

Par dana nakon sastanka u hotelu ,Velebno" zvao je Susak i kad mu je I optuZenik
vratio poziv, Susak ga je pitao Sto se deSava. Rekao je da ima prigovora UNPROFOR-a, a I
optuzenik mu je rekao da je bilo paljenja i ruSenja kuca, da je o tome obavijestio Bobetka
i da ne bi bilo lose da se to istrazi. Susak je rekao da e istraziti i poslati komisiju. Doista,
28.09.1993. je u ZP Gospi¢ doSao Gugi¢ s ekipom za istrazivanje. Dosli su do I
optuzenika, zadrzali se kratko, popili su kavu te su onda rekli da idu raditi i da ¢e se
vratiti. Medutim, viSe ih nikada nije vidio. Neko vrijeme je mislio da rade na terenu, ali
nikakvo izvijes¢e od njih nije dobio.

U daljnjem tijeku svog iskaza I optuzeni Rahim Ademi osvrnuo se na dokument od
19.09.1993. pod oznakom 1043-20-93-1, a to je izvijeS¢e o radu sanitetske sluzbe koju je
potpisao Jageti¢, koji je bio za logistiku i uputio ga je teklicem u MORH. I optuzenik
smatra da je s tim narusen sustav izvjeScivanja jer je Jageti¢ izvijeS¢a trebao slati prvo
njemu, a on to izvijeS¢e nije dobio ve¢ ga je poslao MORH-u. Posebno je ukazao na
elaborat ,Dzep 93" gdje postoji popis svih dokumenata koje su evidentirani i elaborirani u
djelovodniku. Sve su to izvornici jer imaju urudzbeni broj, stranicu i prilog. Pod rednim
brojem 10 se vidi da je u ZP poslana i stigla zapovijed 9. gmtbr. o napadu, a to Sto je
poslana u ZP je zapravo omogucilo da je se i danas moze vidjeti. Vidi se da je uz
zapovijed dosao i zemljovid, plan veze, pregled tajnih naziva. Naglasio je da su svi bili
duzni voditi ovakvu evidenciju dokumentacije. Ukazao je i na Odluku Predsjednika
Republike Hrvatske o pohvaljivanju koja je donesena na prijedlog ministra obrane i
NGSHV i kojom se pohvaljuje 9. gmtbr. na Celu s Norcem i skupne snage MUP-a za
izvedbu operacije ,Dzep 93". I optuzenik nije pohvaljen, a smatra da bi bio pohvaljen da
je zapovijedao tom operacijom. Istakao je da nije bilo nikakvih stegovnih postupaka protiv
njega, a operacija je ocijenjena uspjesno.
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Pred kraj rujna 1993. bila je proslava osnutka ZP GospiC. Bio je pozvan Bobetko, ali
je on poslao pomoc¢nika za domobranstvo, generala Cervenka. Poslije proslave bio je na
rucku s Cervenkom, a on ga je pitao hoce li doci na rasclambu operacije ,,Dzep 93", koja
¢e biti 01.10.1993. u MORH-u. I optuzenik je naveo da nije imao pojma da ce ta
raS€lamba biti. Poznato mu je da su na toj rasc¢lambi bili ¢asnici iz Glavnog stozera HV-a,
ministar obrane i NGSHV. Ras¢lambu je izveo Domazet, a on je u iskazu rekao da je to
bilo na doktrinarnom nivou. Medutim, takticka operacija suzenog opsega kao ,Dzep 93"
ne trazi nikakav doktrinarni pristup. Da je rijeC o operaciji ,Oluja®, onda doktrinarni
pristup je normalan, ali za operaciju ,DZep 93" nikakav doktrinarni pristup nije potreban.
Domazet je tu ras¢lambu izveo kao zapovjednik akcije, kao Sto je i obi¢aj da zapovjednik
akcije izvodi ras¢lambu, a na kraju je svoje misljenje o tome dao i Bobetko. Prema tome,
raSClambu je izveo onaj tko je zapovijedao akcijom na terenu, a on je i upuéen od strane
Bobetka.

Poslije odrzane rasclambe operacije ,,Dzep 93", Bobetko s I oputzenikom skoro nije
niti komunicirao. Vec je rekao da je on znao zvati ujutro, ali nije zvao sve do 08.10.1993.,
kad je zapovjedio da on i Kosovi¢ dodu sutra u 10 sati kod njega. I optuzenik je naveo da
nije znao zasto. Dana 09.10.1993. dosli su u GSHV u 9,30 sati i to¢no u 10 sati njega je
pozvao Bobetko da ude. Tamo su vec¢ bili Markac¢, Saci¢ i pomoc¢nik ministra unutarnjih
poslova Tomljenovi¢. Bobetko je rekao da je pritisak medunarodne zajednice velik, a
takoder i UNPROFOR-a te da su oni odlucili da ¢e smijeniti njega i Kosovi¢a. Pitao je
zasto? Bobetko je odgovorio da je pritisak i da to mora napraviti i da nekog mora
smijeniti. Ta drama je trajala dosta vremena. I optuzenik nije htio prihvatiti takvu smjenu,
trazio je razlog. Bobetko je govorio da on nema primjedbi na njega, ali da nekog mora
smijeniti. Pozvali su unutra i Kosovi¢a i bio je otprilike isti razgovor s tim Sto Kosovic¢
isprva nije shvatio o ¢emu se radi. Rekao je Kosovi¢u da ih smjenjuju, a on je pitao zasto
oni? I optuzenik je naglasio da kad su se dijelile pohvale i nagrade, njih nije bilo nigdje, a
kad je nekog trebalo smijeniti — evo ih. U jednom casu je u sobu usao i Susak i vidio u
kakvom se stanju nalazio. Rekao je da predsjednik zna situaciju, ali da netko treba biti
sankcioniran. Rekao je da ¢e ga povudi u Zagreb, da ¢e dobiti postavljenje u Vojnom
ucilistu i stan. I optuZenik je naveo da to nije prihvacao, trazio je razlog smjene osobito
jer nije bilo stegovnog postupka niti saslusanja. Susak je rekao da on nema nikakvih
primjedbi na njega, ali da je donesena politicka odluka i da e dobiti posao i stan. I
optuZenik je rekao da mu to ne odgovara, a SuSak je rekao da e 3-4 mjeseca biti u
Zagrebu, a poslije da ¢e biti zamjenik zapovjednika ZP Split. Potom se SusSak obratio
KosoviCu i pitao ga Sto je po zanimanju. Kad je Kosovi¢ odgovorio da je radio u
Sumarstvu, Susak mu je ponudio posao u Ministarstvu Sumarstva, a Kosovic je rekao da
ne Zeli ici iz vojske. Susak mu je nudio i postavljenje u Istri, ali je Kosovi¢ rekao da mu niti
to ne odgovara i onda su govorili neSto o kompromisu vezano uz domobranstvo. Sjeca se
da je Kosovic pitao znadi li to da on nikada nece biti bojnik, a Susak mu je odgovorio da
mu taj ¢in on daje odmah. To je trajalo negdje do 12 — 12,30 sati i Susak je rekao da
mora i¢i docekati Predsjednika. PriSao je I optuzeniku i rekao da dok je on Ziv da garantira
da nece biti nikakav postupak protiv njega.

Nakon tog sastanka Markac ih je pozvao na rucak i tu je rekao da nije korektno da
su oni ,zrtveni janjci". I optuzenik je naglasio da je smijenjen bez odluke, nije dobio
nikakvu zapovijed i odluka mu nikada nije bila uru¢ena. U spisu postoji prijedlog za
njegovo razrjeSenje, ali tek kad je ovaj postupak poceo, uspio je dobiti odluku o
razrjeSenju od 08.10.1993. godine i koju je predao u spis. Dodao je da su se poslije te
operacije dijeli i Cinovi. Norac je postao brigadir, Marka¢ - general pukovnik, a Domazet —
kontraadmiral.
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U daljnjem tijeku iskaza I optuzeni Rahim Ademi ukazao je na dokument izveden
na glavnoj raspravi, a rije€ je o zapisniku iz kojeg je vidljivo da su dokumenti vezani uz
njegovu obranu haskim istraziteljima isli selektivno. Posebno je to vidljivo iz tocke 6. gdje
se kaze da se dokumenti za njega dostave haskim istraziteljima, a u tocki 12. da se
zapovijedi Gotovine i Norca ne dostavljaju. Postavio je i pitanje: zar on nije bio general
kao i oni? Tada je nacelnik Glavnog stozera bio Domazet i od tada je dokumentacija slana
selektivno i svi oni dokumenti koji su iSli njemu u prilog u Haag nisu slani. U spisu ima
Citav niz dokumenata koji imaju oznaku koja izgleda kao zaokruzeni minus. Primjerice
zapovijed za napad 9. gmtbr. i zapovijed o formiranju Sektora I imaju tu oznaku, a ta
oznaka znaci da dokument ne smije biti dostavljen u Haag jer je iSao njemu u prilog.
Naveo je da mu nije jasno gdje je zavrSio ratni dnevnik 9. gmtbr., 1., 2., i 3. bojne. Misli
da je to najvredniji dokument po kojem se piSe i povijest i uvjeren je da ga je netko
negdje sklonio. Takoder je uvjeren da su u Haag isli svi dokumenti, da Haag njega nikada
ne bi optuzio za ovo Sto mu je sada stavljeno na teret. Naveo je obrana nije uspjela dobiti
izvijeS¢a koja se tiCu razdoblja od 9. do 12.09.1993., a koja su upucéena iz 9. gmtbr. u
Sektor I. Zahvalio je sudu zato Sto se uspjela dobiti dokumentacija od MUP-a, a koja
Haagu nikada nije bila dostavljena, a nisu je uspjeli dobiti niti oni kad su ju trazili jer je
bilo reCeno da je tu dokumentaciju odnio Markac. Iz te dokumentacije je vidljivo da
dijelovi iskaza Markaca nisu istiniti. Naime, Markac tvrdi da on za operaciju ,,Dzep 93" nije
znao sve do dva dana prije same operacije i da nije bio na sastanku 03.09.1993. Iz
dokumentacije MORH-a, koja je procitana, jasno se vidi da je on za tu operaciju znao i
ranije, ali ju je nazivao drugacije — ,Poskok I". Postoji jedna zapovijed od 26.08.1993. iz
koje se vidi da se vec radi na mobilizaciji snaga MUP-a za operaciju ,,Dzep 93", a Sto radi
Markac. Na zapovijedi od 05.09.1993. se vidi da on mobilizira specijalne snage za
operaciju ,Dzep 93". Takoder, Markac tvrdi da SP nije imala svoju zapovijed za napad
vezano uz operaciju ,Dzep 93", ali postoji zapovijed koju je potpisao njegov pomocnik
07.09.1993., a koja nosi naziv ,Dzep 93".

U odnosu na topnistvo, I optuzeni Rahim Ademi naveo je da je cjelokupno
topnistvo vezano uz operaciju ,,DZep 93" bilo pod zapovjednistvom Sektora I. Svi zahtjevi i
odgovori vezani uz topnistvo iSli su prema zapovjedniku Sektora I, niti jedan zahtjev nije
upuéen njemu za topni¢ku potporu vezano uz aktivnosti 9. gmtbr. Markac je imao svoje
topnistvo. Sumirajuéi, naveo je da on nije imao nikakve veze s topniStvom, nije
zapovijedao operacijom i bio je zaduzen za dva takticka obrambena pravca prema Lickom
Osiku i Otoccu.

Dodao je da je dana 10.09.1993. SP zarobila sedam neprijateljskih vojnika i oni su
predani Vojnoj policiji u Gospicu. Skocili¢ ga je obavijestio da je jedan od zarobljenika u
loSem stanju, da nije pri svijesti i da je u Zivotnoj opasnosti. Nije znao zasto, a zapovjedio
je da se on hospitalizira i tu zapovijed je izvrSio dr. Jageti¢. Imali su prigovore zasto su
tako napravili, medutim, odgovarao je da se svakome kome treba pa i neprijateljskom
vojniku, pomo¢ mora pruziti. Ostali zarobljenici otpremljeni su isti dan u Otocac i bili su
predani u 71. bojnu Vojne policije. Nikakve nadleznosti vezano uz ratne zarobljenike nije
imao jer su oni bili u nadleznosti Vojne policije, a on za Vojnu policiju nije imao
zapovjedne ovlasti.

Na kraju slobodnog kazivanja I optuzeni Rahim Ademi dodao je da kad su Kosovi€ i
on bili u Glavnom stozeru i kad su smijenjeni, re¢eno im je da ne istupaju u javnosti i da
nece niti oni nista objavljivati. Medutim, kad su se vracali na radiju je bila udarna vijest da
su smijenjeni i jos je bilo rijeci da je on smijenjen kao v.d. zapovjednik. Pitao je kakav
v.d., kad je bio zamjenik koji ima manje ovlasti nego vrsitelj duznosti. Valjda je zato i
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Markac kad je svjedocio rekao da je bio nagraden. Naime, od tada se stalno spominje da
ja on vrsitelj duznosti zapovjednika, a takvo postavljenje nije nikada dobio. Nakon toga je
radio u topnistvu u MORH-u, a ministar obrane je odrzao rijeC te je nakon 3-4 mjeseca
postavljen na mjesto zamjenika zapovjednika ZP Split gdje je zapovjednik bio Gotovina.

Na pitanja branitelja, odvjetnika Cede Prodanoviéa, I optuZeni Rahim Ademi naveo
je da s aspekta zapovijedanja, osnivanje Sektora I znaci da zapovjednik tog sektora ima
sve operativne ovlasti nad postrojpama kojima zapovijeda. Sektor je jedan prostor koji
ima duzinu i Sirinu i zapovjednik na tom prostoru ima operativnhe ovlasti nad svim
postrojbama. Formiranje tog sektora zapravo znaci da se skrati linija zapovijedanja i time
je zapovjednistvo ZP zapravo iskljuceno od zapovijedanja. Sve zapovijedi koje je izdao od
10. do 15.09.1993. kao zamjenik zapovjednika ZP su imale karakter logisticke potpore,
osim jedne koju je spomenuo, a to je bila za operativhu uporabu 138. brigade.

Dodjelu dodatnih snaga Vojne policije trazio je zato jer na terenu vidio da ona
Vojna policija koja je postojala nije bila odgovarajuce uporabljena i htio je da se angazira
Vojna policija radi patroliranja i uspostave reda u novooslobodenom podrucju. Dana
03.09.1993. znao je da general Bobetko ide u zapovjednistvo 9. gmtbr. jer ga ja ispratio i
vidio je da ide tamo, ali tada nije znao da je on odrzao sastanak sa Casnicima. To je
saznao tek 2002. godine, nakon Sto je podignuta optuznica, a saznao je od Marine
Rukavine.

Niti na jednom pripremnom sastanku na kojem je sudjelovao vezano uz operaciju
,DZep 93". nikada nije bilo nikakvog govora da se tom akcijom Zzeli iseliti srpsko
stanovnistvo iz tog podrucja. Iskljucivo je bilo govora da se zeli prekinuti granatiranje
Gospica i osigurati normalan Zivot u Gospicu.

Na pitanja braniteljice, odvjetnice Jadranke Slokovi¢, I optuzeni Rahim Ademi
iskazao je da je o znaku na dokumentima koji je opisao kao zaokruzeni minus cuo od
jednog djelatnika MORH-a. On ga je upozorio da svi dokumenti koji imaju takvu oznaku
nisu poslani u Haag.

Od 09. do 16.09.1993. je na podru¢ju Medackog dzepa bio dva puta. Dana
10.09.1993. bio je na podrucju Krive Like i Drljica, a dana 13.09.1993. je bio u pratniji
ministra MUP-a gospodina Jarnjaka. Dana 16.09.1993. cditav dan nije izlazio iz
zapovjednistva, a dana 17.09.1993. je dva puta bio vani i to jednom u Podklisi, a drugi
puta u Ornicama, a to su bile pozicije HV-a prije operacije 09.09.1993. Dakle, zemljopisno
gledano, to nije bilo u Medackom dzepu.

Osobu pod imenom KreSimir Tomljenovi¢ nije upoznao, ne zna tko je on. Nikada
nije bio u zapovjednistvu ZP, niti je bio pripadnik bilo koje postrojbe ZP Gospi¢. Naknadno
je saznao da je on bio djelatnik obavjestajne uprave sa sjediStem u Rijeci. Dodao je da ga
ne poznaje niti danas.

Zapovijed o pretpocinjavanju SP Glavnom stoZeru HV-a nije nikada vidio. Ta
zapovijed nije bila spominjana niti za vrijeme priprema operacije ,,Dzep 93". Za nju je ¢uo
kad ju je spomenuo svjedok Jarnjak u svom iskazu, koji je rekao da ju je vidio.

Norca je upoznao u Gospicu. Nisu imali kontakata dok je bio zamjenik zapovjednika
ZP. Zna da je Norac bio u zapovjednoj Skoli, a kad se vratio imali su korektan i
profesionalan odnos.

Na pitanja branitelja II optuzenika, odvjetnika Vlatka Nui¢a, I optuzeni Rahim
Ademi naveo je da zapovijedi koje je pribavila njegova obrana i dostavila u Haag 2000.
godine pa nadalje.
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Od Bobetka nije nikada dobio pisane zapovijedi koje mu je Bobetko usmeno dao
03.09.1992. jer Bobetko nikada nije dao pisane zapovijedi vezano uz operaciju. U
zapovijedi za osnivanje radne skupine piSe ,na temelju usmene zapovijedi*, a u zapovijedi
o formiranju Sektora I piSe ,po odobrenju". Na pitanja, zasto na zapovijedi piSe po
odobrenju, a ne po usmenoj zapovijedi, I optuzeni Rahim Ademi odgovorio je da je to sve
jedno te isto jer je Bobetko to odobrio i zapovijedio. Na pitanje zasto u zapovijedi za
napad od 06.09.1993. nema naznake da je izdana na temelju usmene zapovijedi, I
optuzenik je odgovorio da to nije bilo potrebno jer u zapovijedi od 03.09.1993. se vidi da
je formirana borbena skupina. Zapovijed od 06.09.1993. dostavljena je 9. gmtbr., SP-u, u
arhivu, a i fotokopija je dostavljena nacelniku Glavnog stozera. Uz to je iSao i zemljovid.
Odluka za napad iz zemljovida takoder je dostavljena 9. gmtbr., SP-u, a i generalu
Bobetku. Zemljovid je radio Rogulj jer on ima lijep rukopis i voli crtati. Ne zna je li te
zemljovide potpisao Bobetko, ali on ih je odobrio i na njih nije imao primjedbi.

Norac je svoju odluku za napad napravio u devet primjeraka, a jedan je dostavio i
u ZP. Odluka na zemljovidu je identi¢na kao Sto je i odluka na zemljovidu koja je iSla uz
zapovijed za napad. Ako je i bilo odstupanja, ta odstupanja nisu mijenjala zapovijed
generala Bobetka, a svaki zapovjednik brigade moze u odluci za napad i u zemljovidu
unijeti neke promjene, ali one ne smiju odstupati od zapovijedi za napad.

Krajnja linija koju je trebalo dostignuti po zapovijedi za napad bila Mijatova Draga —
Drlji¢i — Memedovo brdo — Begluk, a stvarano dostignuta linija je Mijatova Draga — Drljici -
Kriva Lika - Begluk zato jer se izvidacka satnija morala povu¢u s Memedovog brda jer su
imali dosta ranjenih.

Nikada nikakva karta u zapovjedniStvu Zbornog podrucja nije mijenjana.
Dokumentacija o napadu je iz 9. gmtbr. stigla u zapovjednistvo ZP dana 08.09.1993.

Na pitanje kako je moguce da je karta koju je dobio 08.09.1993. u zapovjednistvo,
koriStena 09.09.1993. u 9. gmtbr., odgovara da nisu koristili tu dokumentaciju jer to nije
bilo potrebno jer su imali svoju. Na predocenje da je na karti oznaka ,radna karta", I
optuzenik naveo je da je radna karta jedna vrsta dokumenta i vodi je tijelo koje vrSi
operaciju, a zemljovid kao dio odluke za operaciju je drugi dokument.

Stambilj ZP nalazi se na dokumentu plana veza 9. gmtbr. jer je taj dokument
arhiviran u ZP. U tijeku priprema njega je osobno zaduzio Bobetko da zove Sacica jer
onda josS nije bio po Bobetkovoj zapovjedi formiran Sektor I, a nakon Sto je formiran, I
optuzenik Sacica vise nije zvao. Dalje je naveo da se teklicem dostavlja ono Sto treba biti
dostavljeno zurno i sigurno. Tekli¢ donosi potvrdu — dostavnicu o izvrSenoj dostavi. Nije
provjeravao postoje li dostavnice da je Norac primio dokumente jer nije njegova razina da
to provjerava. Zna da je dokument upucen i dostavljen.

Ponovio je da je izvidaCka satnija bila pridodana u Sektor I. Odgovarajuci na
pitanje kako to da je onda nema u zapovijedi za Sektor I, I optuzenik je naveo da je to
zato jer ga je Norac zvao da treba dodatne snage nakon Sto je primio zapovijed za
formiranje Sektora I. Pisane zapovijedi o pridodavanju izvidacke satnije ZP-a, 9. gmtbr.
nema, zbog hitnosti koja je bila potrebna i onda je u takvoj situaciji uobicajeno da se izda
samo usmena zapovijed.

Ratni dnevnik je razliéit od operativnog dnevnika. Operativni dnevnik vodi
sluzbujuci ¢asnik o onom Sto se deSava, a ratni dnevnik se vodi u operativnoj sredisnjici i
u njega sluzbujuci ¢asnik upisuje sve Sto se desava dok se u operativnom dnevniku ne
upisuje sve, a to se vidi kada je Citan operativni dnevnik Glavnog stoZera iz kojeg ispada
da nije niti bilo borbe. U ratnom dnevniku se ne spominje Sektor I jer to nije potrebno.
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Na pitanje zasto ga je Markac obavijestio da je dosao Jarnjak, a Norca tamo nije
bilo, I optuzenik je naveo da to ranije nije htio spominjati, ali Norac je znao da dolazi
Jarnjak, ali nije dosao jer mu je bilo vaznije da izvijeS¢e o operaciji podnese ministru
obrane Gojku Susku.

Na predocenje da zapovijed od 08.09.1993. o pretpocinjenju jedne desetine Vojne
policije 9. gmtbr., koju je potpisao te zapovijed od dan ranije tj. 07.09.1993., gdje Norac
tu desetinu rasporeduje i na pitanje kako je njegova zapovijed od 08.09.1993., a Norceva
od 07.09.1993., I optuzenik je naveo da nema saznanja o postojanju te Norceve
zapovijedi, mozda je greska u datumu.

Na predocenje dokumenta DC-425 gdje zapovijeda uklanjanje i zbrinjavanje leSeva,
to znaci da leSeve treba odnijeti sa bojiSnice u mrtvacnicu. Iduéa zapovijed je bila da budu
pokopani na pravoslavnom groblju. Ne zna za nikakvu zapovijed da bi ikada bila da se bilo
kakvi leSevi trebaju ukopati na podrucju ratnih zbivanja.

Na predocenje da na dokumentu ZP Gospi¢ u razdoblju od 12.04. do 17.06.1993.
se nalazi Stambilj operativhe zone Rijeka, I optuzenik je naveo da ne zna kako je taj
Stambilj dosao, taj dokument nije vidio niti je njegovo da vodi djelovodnik.

Na pitanja branitelja II optuZenika, odvjetnika Zeljka Oluji¢a, I optuZeni Rahim
Ademi naveo je da je na teren 10.09.1993. iSao jer je izvrSavao Domazetovu zapovijed i
to radi kontrole zaprecavanja i kontrole ukopavanja vezano uz eventualne protunapade.
Domazet je izvjeStavao Bobetka ne o obavjestajnim aktivnostima, ve¢ o borbenim
djelovanjima na bojisnici. Kada je po zapovjedi Bobetka formiran Sektor I, to znaci da je
on direktno podredio sebi jedan dio postrojbi i bojiSnicu. U normalnim uvjetima, da te
zapovijedi nema, onda bi bilo normalno da I optuZenik izvieScuje NGSHV i zapovijeda, ali
s obzirom na to da postoji zapovijed i da je Bobetko kao NGSHV poslao osobu koja ga
zamjenjuje tj. Domazeta, onda je Domazet trebao izvjescivati njega.

Na pitanje, vezano uz Sporazum za povlacenje, zasto NGSHV Salje Stipetica ako je
ve¢ tamo Domazet, I optuzenik je naveo da se to jako dobro vidi iz iskaza Stipetica jer je
njega NGSVH poslao kao visi ¢in, generala, s viSe autoriteta nego Sto je to ¢in kapetana
bojnog broda koji ima Domazet.

Na pitanja II optuzenog Mirka Norca, I optuzeni Rahim Ademi naveo je da mu nije
poznato niti za jednu zapovijed koja bi se odnosila na to da druga satnija 111. brigade
ima zadacu blokirati Debelu Glavu ili da 9. gmtbr. mora osigurati cestu Strunji¢i — Citluk.
Ne zna je li izmedu 10. i 17.09.1993. bilo sastanka izmedu ZP na kojima su se podnosila
izvijeS¢a o tijeku operacije, a u tom razdoblju zna za sastanak na kojem je bio prisutan, a
koji je bio 12.09.1993. kada je bio Krpina i 09.09.1993. kada je bio general Stipetic.

U zapovijedi za Sektor I nije spominjana topnic¢ka bitnica od 150 mm jer je ona
pridodana 9. gmtbr. ranije, u 06. mjesecu 1993. Bitnicu nije trebalo rasformirati, pa opet
formirati jer je to ucinjeno ranije. Na predocenje da su u zapovijedima za napad drugaciji
signali, I optuzenik je odgovorio da zapovjednik moze mijenjati signale, vazno je kada
dobije signal iz ZP da zna o ¢emu se radi. Smatra da Norac u svojoj zapovijedi nije niti
trebao spominjati SP, jer je Bobetko precizno odredio zadacu 9. gmtbr. i zadacu SP.
Naveo je da ne moze odgovoriti na pitanje je li Norac izdao ijednu zadacu SP jer nije bio u
Sektoru Ii bio je iskljuen iz zapovijedanja u tom Sektoru.

Na predocenje da je Norac u svojoj zapovijedi poveao utroSak streljiva, I
optuzenik je naveo da je to primijetio, nazvao je Norca i upozorio ga na to, a Norac je
odgovorio da mu je to odobrio Bobetko.
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Svaki Casnik koji je iz GSHV upuéen od strana NGSHV u ZP je zapovjednik i svaka
njegova zapovijed je zakon. Domazet nije imao pisano ovlastenje Bobetka niti njegovu
pisanu zapovijed jer Bobetko nikakve pisane zapovijedi nije izdao, iako je primjerice
trebao izdati pisanu zapovijed za povlacenje.

Na pitanje zamjenika Glavnog drzavnog odvjetnika, Antuna Kvakana, I optuzeni
Rahim Ademi naveo je da nije bio upoznat s razinom discipline u 9. gmtbr. i u
domobranskim bojnima. Sve stegovne postupke je rjesSavao nadlezni zapovjednik, a to
nije bio on. Ne sjeca se da je dobio ikakva izvijeS¢a o stegovnim prijestupima tih vojnika,
a niti je bio obavijeSten o bilo kakvim stegovnim prijestupima vezano uz izvidacku satniju.
Nenadi¢ mu nije pri¢ao o tome da su neki pripadnici 9. gmtbr. problemati¢nog ponasania,
niti je o tome imao izvjesca.

Na sastanku 03.09.1993. na kojem su bili Bobetko, Markac¢ i Norac, MarkaC nije
negodovao kad je bilo re¢eno da ¢ée SP uci u Sektor I jer su to Bobetko i Markac rijesili i
dogovorili joS u Zagrebu, prije nego su dosli u Gospi¢. Markac je i predlozio da Saci¢ ude
u Sektor I. Tada nije imao informacije da je Saci¢ to odbio. Smatra da borbeni zadatak ne
bi mogao biti izvrSen da nije zazivio Sektor I.

Zona odgovornosti kako je postavljena na zemljovidu, a po zapovijedi Bobetka se
nije mijenjala. Poznato mu je da su u sastavu 9. gmtbr. bili ljudi iz svih krajeva Republike
Hrvatske, a po opéem pravilu u domobranskim bojnama su bili lokalni ljudi. Nije mu
poznato da bi u sastavu brigada ili domobranski bojni bili neki ljudi koji su bili spremni na
osvetu. Koliko mu je poznato nije niti utvrdeno da su Domobrani napravili neke
protupravne radnje ili zloCine.

Zapovijedi koje je izdao na temelju onog Sto mu je Bobetko zapovjedio, koliko mu
je poznato, su bile postivane. Vojnici i podredeni su mu u ZP se obracali ili kao gospodine
brigadiru ili kao zamjeniCe zapovjednika. Imao je one ovlasti kao zamjenik koliko mu je
Bobetko dao. Kada zapovjednika nije bilo, nije imao ovlasti izdavati operativhe ovlasti za
uporabu postrojbi bez pitanja NGSHV, a samostalno je mogao izdavati zapovijedi vezano
uz organizaciju zivota i rada te logistiku. U ratnim uvjetima, kad nema zapovjednika, mora
se donijeti odluka u roku 24 sata o novom zapovjedniku, a u ZP Gospi¢ ta odluka nije bila
donesena Cetiri mjeseca. Takva situacija nije imala nikakve posljedice vezano uz operaciju
»Dzep 93“, a ne zna niti za ikakve posljedice koje bi bile prije te operacije.

U zapovijedi za napad nije trebalo ponavljati okolnosti vezano uz asanaciju i
postivanje zenevskih konvencija jer je to postojalo u ranijoj zapovijedi za obranu.
Zapovijed za asanaciju od 09.09.1993. izdao je iako je vrijedila i ranija zapovijed, zato Sto
je od dr. Jageti¢a dobio izvijeS¢e da asanacija ne tecCe u redu. O tome je izvijestio Bobetka
i Bobetko mu je rekao da napiSe zapovijed i da on Salje Brkica. Konkretno, Jageti¢c mu je
rekao da je Norac rekao da njegovi vojnici neée vrsiti asanaciju Cetnika. Nije imao
nikakvih saznanja da bi se leSevi zakapali na licu mjesta na bojiSnici.

Za topnicku pripremu postoji visSe parametara, a trajanje i utroSak streljiva
izraCunava se matematicki, prema parametrima. Parametri ukljucuju koji cilj se Zeli unistiti
— njegove dimenzije, je li zaklonjen, polu zaklonjen ili otkriven ili potpuno otkriven, zatim,
Sto se zeli s tim ciljem — unistiti 25%, 50% ili rusiti te koliko je vojska udaljena od tog
cilja, a koji parametar je onda odlucan za vrijeme trajanja pripreme. Za sve te parametre,
ovisno o kalibru streljiva, postoji odredeni broj projektila koji se mogu upotrijebiti. U HV-u
su radili prema standardima JNA koji nisu nista razliCiti od drugih standarda. Nije
zapovijedao topnistvom, niti je imao te ovlasti, ali po onome Sto zna prema dokumentaciji
te norme nisu prekoracene u operaciji ,Dzep 93" sto se tice topnistva.
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Moguce je da je dana 09.09.1993., artiljerijskih projektila ispaljeno viSe stotina,
mogucée je i preko tri ili Cetiri tisu¢e. Medutim, to se odnosilo na cjelokupnu liniju
bojisnice, ne samo za Medacki dzep ve¢ od Medackog dzepa pa do Kapele. Za utroSak
streljiva u Medackom dzepu trebalo bi pogledati izvijeS¢e o utroSku streljiva za 9. gmtbr.
Takvo izvijesSce nije vidio.

Vezano uz njegovu zapovijed o koristenju streljiva samo za vojno-rentabilne ciljeve
bez nasumicnog gadanja, I optuzeni Rahim Ademi naveo je da nije bio zapovjednik, niti
nije imao ovlasti na utrosak streljiva. Imali su osmatracnicu na Velebitu iz koje se moglo
vidjeti Citavo podrucje Medackog dzepa i gadali su samo izabrane vojne ciljeve. Nije mu
poznato da se pucalo nasumice, a zna da se nije pucalo kad je bila magla i zbog toga je
10-15 minuta kasnio pocetak operacije. Inace, po pravilima, moze se gadati i ako se cilj
ne vidi, to je posredno gadanje. Nije mu poznato da bi od djelovanja topnistva stradali
civili ili civilni objekti. Poznato mu je da su u Medackom dzepu zivjeli i radili civili, ali ne
zna tocan broj.

Ponovio je da je Domazet doSao dan prije napada u 18 sati i rekao da ¢e po ovlasti
Bobetka on voditi operaciju. To nije bilo niSta ¢udno jer on kao kapetan bojnog broda ima
po znacenju i visini isti ¢in kao i I optuzenik kao brigadir, ali on je imao ovlasti NGSHV.

Dana 09.09.1993. izdao je nekoliko zapovjedi, ali niti jedna nije bila vezana uz
operativnhu uporabu postrojbi u Medackom dzepu. Izdao je jednu zapovijed za Gracac, a
po zapovijedi Domazeta. Na predocenje ratnog dnevnika pod oznakom DC-202, gdje stoji
u 7,11 sati (upis 3544) da je izdao zapovijed za 111. brigadu - deset komada po Korenici,
I optuzenik je naveo da je to tocno i to je bilo na obrambenom pravcu za koji je bio
zaduZen. Isto objasnjenje vrijedi i za je zapovijed u 7,47 (upis 3557) i u 7,57 (upis 3563)
za deset projektila po Gracacu. Tocan je upis da je u 7,25 (upis 3549) Norac izvijestio da
sve ide po planu. Na pitanje zasto je Norac to izvjeS¢ivao ako je on bio u Sektoru I i
rukovodio operacijom, I optuzenik je naveo da tada se nije na telefonu moglo vidjeti tko
zove i kad je telefon zazvonio, digao je slusalicu, Norac je to izvijestio i poslije je to
upisao. Za upis koji je bio pod brojem 3609 u 12,19 sati gdje izvjeS¢uje da Gospicani idu u
pomo¢ Norcu, I optuzenik je naveo da je to samo izvijeSce i da to nije nikakva zapovijed,
ve¢ obavijest.

Jarnjak od njega nije trazio nikakve posebne informacije o stanju postrojbi kad je
doSao. Toc¢no je da je Cesto bio kod Lelasa na terenu jer mu je Lelas bio odgovoran za
obrambeni pravac za koji je I optuzenik bio zaduzen.

Korenica, Gracac i Udbina su bili ciljevi izvan Medackog dzepa, a Bobetko je
inzistirao da se i za te ciljeve bude spremno djelovati. Ne zna kad je Domazet toc¢no otiSao
s podrucja Medackog dzepa, ali zna da se brzo vratio, a koliko zna za to vrijeme je
Bobetko izravno zapovijedao.

Izvjescivanje s terena bilo uhodano i za vrijeme operacije izvijeS¢a su bila ujutro i
navecer, a izvanredne situacije trebalo je izvijestiti odmah. Veza je bila preko HT-a zi¢ano.
Sektor I je imao izravnu vezu sa OC ZP Gospi¢, a i Sektor I i OC su imali izravnu vezu s
GSHV.

Na pitanja predsjednika vijeca I optuZeni Rahim Ademi naveo je da su Seri¢, Rogulj
i Skocili¢ bili Casnici zapovjednistva ZP Gospic. Sa Sericem i Roguljem pisao je zapovijed
za napad 26.07.1993. zato jer je to Bobetko zapovjedio. To bez obzira na to jer je
operacijom trebao zapovijedati Norac, ako se dobila zapovijed NGSHV, trebali su je
izvrSiti.
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Stozerni trenaZ zapovjednika 9. gmtbr. obavili su Seri¢ i Skocili¢, ali tematika nije
bila iskljucivo operacija ,Medacki dzep" vec je bila postavljena Sire. Na tom trenazu bio je
i Norac, bez njega ne bi se to moglo napraviti, a on se tada vec vratio iz zapovjednog
stoZera Skole.

Vezano uz okolnost da ga je Norac trazio odobrenje da se povuce radi odmora i
priprema prije operacije ,DZep 93", I optuzenik naveo je da nije mogao odbiti i re¢i mu da
to ne moze, zato jer je vec ranije bilo dogovoreno, po zapovjedi Bobetka, koje ¢e snage
na crti bojiSnice zamijeniti 9. gmtbr.

Za vrijeme operacije nije primao nikakva izvieS¢a o onome Sto se deSavalo u
Medackom dzepu, osim onog izviesc¢a kad se nije vidio broj s kojeg se zove.

Da je MarkaC¢ imao izravnu vezu sa SacCicem kojem je zapovijedao, zna jer je
Markac imao u OC posebnu prostoriju i od tamo je komunicirao sa Sacicem.

Zapovijed satniku Vojne policije izdao je na vlastitu ruku i na vlastitu odgovornost
jer je uoCio potrebu za to. To jest zapovijed za operativhu uporabu i na nju nije bio
ovlasten bez obavijesti ili odobrenja NGSHYV, ali je ipak izdao jer je htio da se to napravi.
Po toj zapovjedi nije se postupilo. Ta zapovijed ne ulazi u zadace koje zamjenik
zapovjednika ima prema Propisniku o mjerodavnostima. Na predocenje da druga recenica
tocke 1. glasi: ,ostvaruje uskladbu s postrojpama koje nisu podredene zapovjedniStvu
Zbornog podrucja, ali su bitne za mobilizacijsku spremnost", objasnio je da se to odnosi
na uskladbu, a ne na operativno zapovijedanje.

Nije imao nikakve zapovjedne ovlasti za ratne =zarobljenike. Zapovijed za
hospitaliziranje neprijateljskog vojnika izdao je jer je smatrao da to treba uciniti i misli da
je sa vojnicke strane postupio ispravno.

Zapovijed od 11.09.1993. kojom je dao zadatak Jageticu za obdukciju, sahranu i
ukop leseva na pravoslavhom groblju, izdao je jer je od postrojbi iz Sektora I imao
informacije da ima poginulih vojnika i civila. Nije imao informacije o nacinu pogibije i zato
je izdao zapovijed za obdukciju Medicinskom fakultetu u Rijeci.

Zapovijed od 12.09.1993. o dodjeljivanju skupine inzinjeraca ZP Gospi¢ za SP je
napisao na temelju zahtjeva SP. To je bilo na temelju prethodne zapovijedi Bobetka, koji
je rekao da ZP treba pruziti logisticku potporu SP ako bude potrebno.

Ponovio je da nije bilo nikakvog razloga za njegovu i Kosovi¢evu smjenu. NGSHV se
prema njemu u nekim situacijama odnosio uvredljivo. Smatrao je da to mora podnositi i
htio je i dalje biti na korist Hrvatskoj vojsci. Smatra da drugog izlaza nije niti imao, a osim
toga, drugi Casnici i visoki i niZi se prema njemu nisu tako odnosili, bili su korektni. Osim
toga, u Hrvatsku vojsku usao je dvije godine prije generala Bobetka, koji je dosao kad je
Hrvatska drzava vec bila priznata.

Na kraju svoj iskaza I optuzeni Rahim Ademi je naveo, iako se ne osjeca kriv za to
Sto mu je stavljeno na teret, da se Zzeli ispriCati svim Zrtvama i civilnim i vojnim, koji su
nastradali u operaciji, a i svima onima kojima su kuée porusene jer smatra da je kuca
svetinja.

5.1. Ocjena vjerodostojnosti

U odnosu na ratni put te okolnosti zivota I optuzenog Rahima Ademija prije
operacije ,Dzep 93" Sud je iskaz prihvatio jer je dan jasno i odredeno i nema okolnosti
koje upuéuju na suprotno.
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U odnosu na odlucne i kontrolne cCinjenice, iskaz I optuZzenog Rahima Ademija dan
je jasno i odredeno, detaljno, sigurno i sukladan je provedenom dokaznom postupku.
Objasnjenje I optuzenika o sastavljanju zapovijedi, urudzbenom broju, primanju
zapovijedi i objasnjenje pojedinih zapovijedi dano je logi¢no, a potvrdeno je izvedenim
dokazima (svjedoci Rogulj, Seri¢, Saci¢). Svjedoci Primorac i Lelas, koje je I optuzenik
zaduZio za pravce obrane, potvrduju te navode i komunikaciju s I optuzenikom, a Sto
ukazuje na uvijerljivost obrane I optuzenika da je on bio zaduZen za dva obrambena
pravca po zapovijedi NGSHV. Logi¢no je da je zapovijed ZP Gospi¢ vremenski ranije od
zapovijedi 9. gmtbr. jer je ta zapovijed i sastavljena ranije, a Sto potvrduju i svjedoci
Rogulj i Seri€.

Rezultati dokaznog postupka takoder potvrduju navode iskaza I optuzenika vezano
uz nepostivanje zapovijedi za dodatno angazivarnje Vojne policije, a svjedok Nenadic¢
suglasno potvrduje navod da je 17.09.1993. osobno rekao I optuzeniku o rusenju i
paljenju kuca.

Takoder je u dokaznom postupku potvrden navod I optuzenika da je prijavio
protupravnosti ¢im je za njih saznao. To potvrduje svjedok Vladanovi¢ iz GSHV, a i
Cinjenica da je formirana skupina na Celu sa sviedokom Gugi¢em koji je po nalogu tada
ministra obrane doista i dosao u GospiC po prijavi I optuzenika istraziti Sto je bilo.
Cinjenica da su se vratili neobavljena posla ne utjeCe na vjerodostojnost obrane I
optuzenika. Sud je takoder prihvatio i dio iskaza I optuZenika da je dva puta bio na terenu
prije 17.09.1993. jer o tome iskazuju i svjedoci.

Objasnjenja I optuzenika o izdanim zapovijedima i ukazivanje na istovjetnost i
razlike u zapovijedima iz ZP Gospi¢ u odnosu na zapovijedi 9. gmtbr. za Sud su logi¢ne i
uvjerljive i sukladne su rezultatima provedenog postupka. Takvo je i objasnjenje vezano
uz urudzbeni broj. Iz tih okolnosti slijedi zakljuCak da je zapovijed za napad ZP Gospi¢
pisana prije zapovijedi 9. gmtbr. jer to proizlazi i iz iskaza svjedoka Rogulja i Serica.
Navod iskaza I optuzenika da je zapovijed za napad i zapovijed o formiranju Sektora I
dostavio i Saci¢u i II optuzenom Mirku Norcu-Kevi dan je vrlo sigurno, jasno i odredeno.
Taj dio potvrduje i svjedok Saci¢, da je dokumente primio, a II optuzeni Mirko Norac-Kevo
navodi da tu zapovijed nikada nije vidio. Medutim, navod II optuZenika ocito je usmijeren
izbjegavanju krivicno-pravne odgovornosti, a navod I optuzenika o dostavljanju
dokumenta je uvijerljiv, siguran i potvrden rezultatima provedenog dokaznog postupka te
izvedenim dokazima (svjedok Sacic).

U odnosu na zapovijed o pretpocinjenju desetine Vojne policije, II optuzenik je
naveo da razlika u datumima moze biti greska. Takvo objasnjenje je prihvatljivo. Nije
sporno da je I optuzeni Rahim Ademi dodijelio jednu desetinu Vojne policije II optuzenom
Mirku Norcu-Kevi samoinicijativno. Po logici stvari u takvoj situaciji dokument o
pretpocinjavanju vremenski bi trebao biti prije dokumenta o uporabi te desetine, a iz
dokumentacije proizlazi da je obratno, pri ¢emu je razlika u datumima jedan dan. Imajuci
na umu da nije sporno da je odluka o pretpocinjavanju vremenski bila prije odluke o
uporabi, jer se ne moze upotrijebiti nesto za Sto se ne zna, objasnjenje da je moguce rije¢
0 obi¢noj gresdi, za Sud je prihvatljivo i uvjerljivo.
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6. Iskaz II optuzenog Mirka Norca-Keve koji je naveo da se ne smatra

kriv

U svom iskazu®® II optuZeni Mirko Norac-Kevo naveo je da nije zapovijedao
operacijom ,DZep 93". Bio je zapovijednik 9. gmtbr. kojoj je za akciju pridodana jedna
izvidacka satnija, dva voda domobrana koji su bili mladi i jedna topnicka bitnica od 130
mm. U obrambene svrhe bila je pridodana jedna satnija 111. brigade te domobranske
bojne Gospic¢ i Lovinac. Dodao je da nije to¢no da je postojao ikakav Sektor I, niti da su
snage SP bile ukljucene u taj Sektor. Sektor I nikada nije formiran, nije dobio takvu
zapovijed, niti usmeno niti pisano. Sektor I nije niti zamisljen niti osnovan kao operativno
takticka grupa, egzistirao samo kao prijedlog koji nikada nije zaZivio.

Tijekom operacije nije izdao niti jednu zapovijed za SP. Na IZM 9. gmtbr. u Bilaju
bio je Casnik SP za vezu bojnik Bogdan Celini¢ i to iskljucivo zato da u trenutku susreta
HV-a i SP ne dode do pogibelji zbog prijateljske vatre. Dok je Celini¢ bio na IZM-u, nije
mu dao niti jednu zapovijed, niti mu je mogao dati. Po izvijeScu od 29.09.1993. koje je
napisao Celini¢ vidi se da on nista tamo ne govori o Sektoru I ve¢ samo o IZM 9. gmtbr.

Pripadnici HV-a su bili upoznati o Medunarodnom ratnom pravu i o tome kako
treba postupati s imovinom, zarobljenim civilima i vojnicima. Svi zapovjednici vodova,
satnici i nizi ¢asnici bili su obrazovani u Hrvatskom vojnom udiliStu, na seminarima i
raznim edukacijama o ratnim pravilima i o duznosti cuvanja imovine, civila i ratnih
zarobljenika. Kada je izdao zapovijed i podigao bojevu spremnost, poslao je tri Casnika da
svim vojnicima joS jednom skrenu pozornost na postivanje Zenevske konvencije. Oni su
ga izvijestili da su obisli svaku postrojbu i to izvrSili. Tome najbolje govori i podatak koji je
iznesen jer je pomoc¢nik za politicku djelatnost druge bojne, bojnik Mari¢, po toj njegovoj
naredbi dva starija zarobljena civila predao civilnoj policiji.

Postojao je sustav izvjeSCivanja i bio je uspostavljen na temelju Sluzbovnika i
Zakona o obrani. Znala se je crta zapovijedanja i nacin i uspostava izvjescivanja. Dnevno
izvjeS¢ivanje obuhvacalo je izvijeS¢a svaki dan dva puta, jednom ujutro u 6 sati i jednom
u 20 sati. Zapovijednici su znali da izvanredne dogadaje moraju prijaviti odmah, a tako je
bilo preneseno i to su znali i nizi zapovjednici. Tijekom operacije na IZM su bili vecernji
brifinzi izmedu 18 i 19 sati. Niti jedan zapovjednik na tim vecernjim brifinzima nije
izvijestio o nikakvim nepravilnostima ili negativnostima. Svi zapovjednici su znali da su
duzni prijaviti svaku nepravilnost i negativnost, poduzeti sve mjere, ali istiCe da on o tako
necem nije dobio niti jednu obavijest u tijeku i poslije operacije ,Dzep 93".

Osigurao je vojnu policiju, odnosno od zamjenika zapovjednika ZP, Ademija, dobio
je jednu desetinu Vojne policije te je nju rasporedio kako je najbolje mogao i znao na tri
kontrolna punkta, na glavnim putovima i koji su trebali kontrolirati tko tamo prolazi i
spreCavati ulazak civila u ratno podrucje i trebali su ga izvijestiti o bilo kakvim
negativnostima ili nepravilnostima. Tocno je da je postojala moguénost koristenja seoskih
i Sumskih putova, ali istaknuo je da s onim Sto je on imao da je napravio najbolje Sto je
mogao.

Naveo je da od topnicke pripreme nisu stradale osobe i uniStene kuce. Topnicka
priprema napravljena je po svim taktickim pripremama i normama Medunarodnog ratnog
prava. Da nije bilo topnicke pripreme i potpore u napadu bi poginulo viSestruko veci broj
ljudi. Sto se tie onog Sto je navedeno u tocci 4., da su od topnicke pripreme stradale te
osobe i unistene kuce, istie da nisu utvrdene tocne lokacije, a osim toga u topnickoj
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pripremi djelovalo je i topnistvo SP, kojim nije zapovijedao. Dodao je da je dobio usmenu
zapovijed o napadu od nadredenog casnika, od brigadira Ademija i u sklopu te usmene
zapovijedi, on je njemu rekao da mu mora pripremiti topni¢ku pripremu i da napad treba
zapoceti topnickom pripremom.

U odnosu na stradanja osoba navedenih u tocci 5., vecina je dokazana ili dokaziva
gdje su nastradali, a mjesta njihova stradanja nisu u pojasu 9. gmtbr. Povrh toga, smatra
da vedina njih, a to je dokazano, nisu stradali kao civili.

Naveo je da ga niti jedan zapovjednik koji mu je bio podreden tijekom operacije
.Dzep 93" nije izvijestio da bi bilo ikakvih negativnosti i nepravilnosti. Nije tocno da je bio
obavijeSten o uniStavanju imovine, civila i ratnih zarobljenika. Sve pregovore oko
uvodenja UNPROFOR-a vodio je ¢asnik za vezu ZP Gospi¢, brigadir Mezi¢ i iz snimke koja
je pregledana vidi se da on izdaje zapovijed za sklanjanje jezeva i tenkovskih mina
zapovjedniku voda mehanizirane satnije 9. gmtbr. Iz transkripta razgovora izmedu
zapovjednika Kanadskog bataljuna i obavjestajca Rogulja vidljivo je da on niti je znao, niti
je pripremao, niti dogovarao, niti pregovarao o uvodenju snaga UNPROFOR-a u
oslobodeno podrucje. Pregovore o uvodenju snaga UNPROFOR-a vodio je iskljucivo
Ademi, a on je eventualno izvrSavao Sto mu je naredeno.

U odnosu na tocku 6. optuznice, nije tocno da je znao za ista Sto se tamo
spominje, jer sve ono Sto je tamo navedeno je bilo u pojasu odgovornosti SP. On to nije
znao niti je trebao znati, a iz dokumentacije koja je naknadno pribavljena i procitana
jasno se vidi tko je gdje zarobljen, kome su isti predani i kako su kasnije prebaceni u
Otocac, potom u Trsat, a onda u Rijeku.

Opisujudi situaciju koja je prethodila operaciji ,Dzep 93", II optuzeni Mirko Norac-
Kevo naveo je da je u drugoj polovici 1993. iz Medackog dzepa neprijatelj djelovao
topnistvom po Gospicu i okolici, tako da u Gospicu nije bio mogu¢ normalan zivot. U 07.
mjesecu 1993. neprijatelj je ubacio izvidacko-diverzantsku skupinu gracacke brigade, ubio
je jednog hrvatskog vojnika i tri ranio. Dva dana kasnije je joS jedna takva skupina
ubacena na podrucje odgovornosti Domobranske bojne i takoder je ubijen jedan vojnik, a
tri su ranjena. Hrvatska vojska je zbog toga povecala budnost i bojevu spremnost, trebalo
je povecati borbeno osiguranje. Nisu imali zapovijed za uzvracanje da to ne bi preraslo u
vedi sukob. Dana 04.09.1993. u pojas odgovornosti SP na Bukovoj glavi ubacena je jedna
izvidacko-diverzantska skupina koja je ubila dva pripadnika SP i tri ranila. Od Ademija je
opet dosla zapovijed za povecanje budnosti.

Dana 05. ili 06.09.1993. pozvao ga je Ademi da dode u Zapovjednistvo ZP Gospic i
kad je tamo doSao bio je malo zateen. U sobi je bio Bobetko, a takoder i Markac.
Pozdravio je, rekli su mu da sjedne i sjeca se da je Bobetko rekao da se to viSe ne moze
tolerirati i da u Gospicu treba uspostaviti normalan Zivot. Rekao je da treba izvrsiti zadacu
na podru¢ju Medackog dzepa zavrsno sa Citlukom. Sve Sto je Bobetko govorio, on je
slusao i pisao. Bobetko je izdao zadac’g Ademiju da iznese osnovne zamisli za napad i
Ademi je to ispunio, samo do podrucja Citluka. Ademi je iznio zadacu i 9. gmtbr. i SP. Pri
tom je on imao zemljovid i ucrtane strelice na tom zemljovidu pa je II optuzenik imao
osjecaj da je sve to dogovoreno prije nego je on dosao. Sve to je sluSao i zapisao i na
kraju je pitao moze li nesto redi. Nakon dopustenja rekao je da nemaju dovoljno vojnika
za tako Sirok pojas odgovornosti i da pojas odgovornosti treba pravednije podijeliti.
Naime, po toj zadaci SP je trebala ovladati samo otpornim tockama na Velebitu, a on je
rekao da je teze napadanje po naseljenim mjestima nego samo po vrhovima. Predlozio je
da se pojas odgovornosti podijeli sjever — jug na pravcu Divoselo — Citluk.
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Takoder je predlozio da ta linija razdvajanja ide cestom kad se gleda prema jugu
Kamenusa — Strunji¢i — Citluk i to da lijevo bude pojas odgovornosti 9. gmtbr., a desno
SP. Takoder je predlozZio da na glavhom pravcu napada ne bude samo jedan vod tenkova
ve¢ oklopno mehanizirana satnija, a isto tako i izvidacka satnija. Sve te sugestije su
prihvacene. Pitao je Ademija i Bobetka kada je vrijeme za operaciju. Bobetko je rekao da
je dan ,D%, 09.09.1993. Trazio je viSe vremena za pripremu, ali je Bobetko rekao da je
dan ,,D" 09.09.1993., pa II optuzenik smatra da je vjerojatno to bila koincidencija sa istim
danom kad je bila i Krbavska bitka.

Sve to je zapisao, otiSao je u postrojbu, pozvao stoZer i tamo izdao usmenu zadacu
na tom mini stozeru. Nacelnik obavjestajne sluzbe dobio je zadacu vezano uz osmatranje,
pojacano je kronsko izvidanje, a isto tako i da napravi procjenu neprijatelja. Nacelnik
stoZzera je dobio zadacu da uzbuni postrojbu i dovede ih na mijesto uzbunjivanja, a
nacelnik operative da napravi plan rada zapovjednistva, da nade kucu u Bilaju gdje ¢e biti
IZM. Poslije je pozvao i zapovjednike bojnih da sudjeluju u procesu donosenja odluke za
napad, to je bilo oko 14 ili 15 sati i oni su poceli sa procesom donoSenja odluke koju su
zavrsili do 19 ili 20 sati. Nacelniku operative izdao je zadacu da to sve pretvori u pisanu
zapovijed i to je ovaj radio tijekom nodi.

Sutradan je zajedno sa zapovjednicima bojnih iSao na zapovijedno izvidanje i joS
jednom je na terenu izdao usmenu zapovijed za napad. Svi su dobili svoje zadace, a
ostalo im je joS dva dana da izvrSe zadacu, a pri tom ih je posebno upozorio na obvezu
postivanja imovine, civila, ratnih zarobljenika pripadnika srpske nacionalnosti. Svaka bojna
je onda u svom mini stozeru pristupila procesu donoSenja odluke i nakon toga je od
zapovjednika voda izvijeSten da su svi spremni.

Tijekom 6., 7, i 8. rujna 1993. je Ademija brifirao svakodnevno i bio je na
brifinzima na kojima je na pocetku bio Saci¢, a kasnije se pridruzio bojnik Sare. Kada su
izvrSene sve pripreme, izvijestio je Ademija o svim aktivnostima koje su poduzete, rekao
mu je da su spremni i pitao ga je mogu li i¢i s mjesta uzbunjivanja na navalne crte
ratovanja. Ademi je rekao da mogu, a II optuzenik je onda trazio da mu omogudi
prebacivanje tenkova i transportera s labudicama da ne bi bilo buke. Trebalo je prebaciti
12-15 tenkova i 6-8 transportera, koji su onda sa labudicama prebaceni na glavne i
pomocne pravce.

Dana 08.09.1993. u 20 sati izvijestio je Ademija da je sve spremno i da ¢e njegovi
vojnici krenuti u pripremanje odnosno razminiravanje pravca kojim trebaju proéi. Ademi je
rekao da je to u redu i da ga slijedece jutro izvijesti jesu li sve postrojbe na mjestima.
Napomenuo je da kad je bio onaj sastanak s Bobetkom 06.09.1993., da je Ademi posebno
napomenuo i ukazao na Medunarodno ratno pravo i duzZnost postivanja istog te
postupanja s ratnim zarobljenicima, civilima i njihovom imovinom, a to je ponovio i na
zadnjem brifingu koji je bio 08.09.1993. General Bobetko je na onom sastanku rekao da
je to jedini nacin na koji se moze postupati i da hrvatski vojnik treba tako postupati i mora
biti prikazan da poStuje sva ta nacela.

U 4 sata ujutro dana 09.09.1993. izvijestio je Ademija da je sve u redu i onda je
Ademi rekao da ga obavijesti u 6 sati kakva je situacija jer je za tada bio odreden napad.
Negdje pet minuta do 6 sati dobio je obavijest iz njegovih promatracnica da se nisu mogli
vidjeti ciljevi topnicke pripreme. Nazvao je Ademija, zatraZio prolongiranje i on mu je to
odobrio i rekao da ga izvijesti za 20 minuta. II optuzenik ga je nazvao u 6,15 sati i
izvijestio ga da su mu iz promatracnice javili da mogu vidjeti ciljeve i tada mu je Ademi
rekao da ako se vide ciljevi neka se pocne s topnickom pripremom.
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U topnickoj pripremi bila su tri udara s po pet minuta. Na svakom pravcu, a bio je
jedan glavni i dva pomoc¢na, su bila po tri udara. Jedan udar je trajao pet minuta i onda je
jedna minuta osmatranja i onda krece drugi i isto tako i treci. Na glavhom pravcu bila je
najbolja priprema i tamo je sudjelovao jedan vod topova od 130 mm u cijem sastavu su
bila tri topa i jedan vod minobacaca od 120 mm u kojem su bila tri minobacaca, a
sudjelovao je i jedan viSecjevni bacac raketa od 120 mm. Ukupno je na glavhom pravcu u
topnickoj pripremi, po njegovoj procjeni, ispaljeno izmedu 120 i 150 projektila. Na dva
pomoc¢na pravca su bili samo minobacaci 80 mm i 120 mm i tamo je ispaljeno manje
projektila, po njegovoj procjeni, oko 100.

Nakon topnicke pripreme iSli su udari po dubini i to po zapovjednim mjestima 9.
gracacke brigade. To je bio jedan udar, mozda 30-50 projektila. Kasnije, tijekom napada,
bili su koriSteni tenkovi jer su otporne tocke neprijatelja bile smjestene tocno uz prve kuce
i nakon sto je zavrsena topnicka priprema, uslijedio je kombinirano tenkovsko — pjesacki
napad gdje se onda djelovalo po neprijateljima tenkovima i ru¢nim bacacima koji su bili
blizu otpornih tocaka neprijatelja. Oko 8,30 sati II optuzenika je zapovjednik 1. bojne,
Skrinjari¢ izvijestio da su probili crtu i da su usli u Citluk. Negdje oko 8 sati izvidacka
satnija ga je obavijestila da su dosli do Rogi¢a mosta i time ostvarili cilj. Uglavnom, na
glavnoj crti koja je bila na pravcu Ornice — Citluk, zadaca je bila izvrSena brzo i efikasno, a
i na dva pomo¢na pravca i to Klisa — Strunjici i Jasikovac — Ornice — Dragas — Potkonjaci.

U 8,40 sati dosao je u Citluk i tamo je vidio da se 1. bojna spoijila s izvidackom
satnijom. Vidio je da je dio kuca bio ostecen, a dio gorio, a djelomicno je bilo i Citavih
kuéa. Odmah je izdao zapovijed da se ucvrsti crta obrane toc¢no do Citluka prema Pocitelju
i to na Rogica most. Sa sobom je imao motorolu pa su mu sa IZM javili da su iz Bogica
krenula 4 neprijateljska tenka koji se u koloni povlace zajedno s traktorima i civilima. Pitali
su ga Sto da rade, a on je odgovorio da nista, neka se kolona izvuce i ta kolona se izvukla,
prema Metku. Drugi dio neprijatelja se izvlacio prema Metku. Kada je bio tamo na samom
mjestu, shvatio je da bi linija obrane bila puno bolja da se pomakne na rijeku Liku jer
onda postoji prirodna prepreka. Vratio se na IZM i oko 9,45 izvijestio Ademija da je bio na
terenu i da bi bilo bolje crtu obrane postaviti tako kako je II optuZenik mislio, a i da su
izvrSili krajnji cilj zada¢e. Ademi mu je odobrio da snagama dalje krene dalje prema Krivoj
lici i uspostavi crtu obrane kako je predlozio. Poslao je dva rovokopaca i dva utovarivaca i
tamo je napravljen Skolski primjer ukopavanja crte obrane.

IzvijeSten je da je 2. bojna imala velik otpor u Poljarima, da su oStecena dva tenka
i jedan transporter i poslao je tamo Brajkovi¢a i nacelnika sigurnosti da vide o ¢emu se
radi. Tada je s lijeve strane jedna satnija 2. bojne probila crtu i napravila iznenadenije i
krenula prema Potkonjacima i Dragasima. Bojnik Hecimovic¢ koji je bio ojacan s oklopno
mehaniziranim vodom je takoder rekao da je naiSao na zestok otpor, dva vojnika su
poginula, ranjen je zapovjednik voda i satnije i bilo je izvjesteno da se neprijatelj povukao
u kuce. Od tuda su imali bolji pregled i zbog toga je tenkovima trebalo tuci po tim ku¢ama
i neprijatelju koji je tamo bio i ta zadaca je izvrsena.

Negdje oko 13 sati 2. bojna se spojila sa 1. bojnom, a 3. bojna je osiguravala cestu
od Kamenuse prema Potkonjacima i Dragusi. Oko 13,30 ili 14 sati 2. bojna se spojila sa
SP u Jovi¢ima i ostao je jos jedan, uvjetno govoreci, pravac Domobranske bojne Gospic,
koji je ostvaren uz pomo¢ 3. bojne. Naime, tamo je takoder bio zestok otpor, bili su
ranjeni zapovjednici voda, ali s njihovim ojacanjima neprijatelj se povukao u pravcu
Debele glave. II optuzenik je izvijestio Ademija da je sve po planu i da je zadaca izvrSena.
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U 3. bojnoj ostecen je jedan tenk i dva transportera, a dva sanitetska vozila su
naisla na minu. Tom prilikom je iz jednog sanitetskog vozila lijenica Ines Strenja s dvije
medicinske sestre ispala, a tako je bilo i u drugom sanitetskom vozilu. Vozila su potpuno
uniStena, a doktorica mu je ispricala da dok je pruzala pomoc¢ hrvatskom vojniku, jedan je
stariji covjek od oko 60 godina pucao po njoj i ona je ranjena.

Dana 09.09.1993. navecer dobio je obavijest da se javi u zapovjednistvo i kad je
tamo doSao bio je brifing koji je vodio Ademi, koji je sjedio na Celu stola. Tamo je bio
Saci¢, bojnik Sare iz 111. brigade, general Markac, a ne zna je li bio joS netko, a bio je i
jedan dio pomocnika zapovjednika. II optuzenik je naveo da je bio pomalo ljut na SP i tu
je doSlo do malo povisenog razgovora izmedu njega i Saci¢a. Naime, on je jos
08.09.1993., kada je raden plan, rekao Sacicu da misli da bi oni trebali krenuti ne s
mjesta gdje jesu, nego 300-400 m unaprijed i da bi im to trebala biti navalna crta. Sacic¢
je rekao da se ne treba nista brinuti o njegovom profesionalizmu, a II optuzenik je rekao
da se o tome ne brine, ali da ne bi volio da bude problema. Kad je II optuzenik izvjeS¢ivao
09.09.1993. navecer, rekao je da je SP kasnila, bio je ljut, a dok je izvjeséivao, Saci¢ je
rekao da to nije tocno. Saci¢ je reagirao temperamentno, a i II optuzenik je bio osjetljiv
zato jer su neki njegovi dobri vojnici nastradali. Medutim, sve je to splasnulo i poslije je
taj sastanak tekao normalno. Osim II optuzenika, izvjeS¢ivao je Saci¢, isto tako i Sare.
MarkaC je sjedio pored Ademija i nije nista izvjeS¢ivao. Nakon izvjeS¢ivanja, Ademi je
izdao tri zadace. Prva je bila da se treba ukopati, izvrsiti zaprecavanje, druga je bila da se
poveca budnost i treca da CiS¢enje Debele glave treba obaviti SP, a da blokada ceste
Kamenjusa — Strunjiéi - Potkonjaci — Citluk treba obaviti 9. gmtbr. Zbog toga je trebalo
izvrSiti odredena premjestanja vezano uz 3. i 2. bojnu, a isto tako i satniju 111. brigade i
nakon toga se je II optuzenik vratio na IZM.

Dodao je da je dao pridodanoj izvidackoj satniji ZP zadacu da otide preko rijeke
Like i da zauzmu Memedovo brdo i zaseok DoSen i to zato jer ako bi dosSla zapovijed za
daljnje napredovanje prema Svetom Roku, Metku i Papuci, da oni ne bi bili tueni boc¢no.
Zapovjednik te izvidacke satnije, Devci¢, ga je izvijestio da su oni zadacu izvrsili, ali da
zbog velike paljbe su se povukli. IT optuzenik je u to sumnjao jer su ga promatraci koje je
imao tamo izvijestili da zadaca nije izvrSena. Poslao je obavjestajca da vidi o cemu se radi
i doSao do informacija i utvrdio da oni zapravo nisu izvrSili tu zadacu nego samo da su
presli rijeku Liku i tamo stali i Cekali, vierojatno sumnjajuéi u njihove moguénosti. Kad je
izvjescivao bio je ljut jer je rekao da se tako ne moze ratovati, a kad mu je Devci¢ rekao
da su se povukli, pitao je po cijoj zapovjedi, obzirom da je njegova zapovijed bila da tamo
dodu i ostanu. Napomenuo je da je iduci dan inzistirao na toj zadadi i poslao vod desetine
izvidacke satnije 9. gmtbr. koji su tamo odmah upali u minsko polje i nekoliko ih je
ranjeno. Takoder je iskazao da je 09.09.1993. izvijestio i o rasulu koje je vladalo u
Domobranskoj bojnoj Gospi¢ jer nakon Sto je nekolicina njih tamo ranjena, nastalo je
rasulo. Jedan dio se ¢ak i povukao s crta obrane koja je bila Brusane, Vedro polije,
Jasikovac, tako da II optuzenik s tom Domobranskom bojnom viSe nije imao kontakata.

Tijekom 10.09.1993. neprijatelj je cijeli dan aktivno i intenzivno djelovao po gradu i
prigradskim naseljima Gospica, a isto tako i po poloZajima HV-a u Citluku i Divoselu.
Jacina djelovanja po Gospicu je bila takva da je izgledalo kao da gori nebo i zemlja. HV je
uzvracala paljbu po paljbenim i zapovjednim polozajima neprijatelja, ali to je mozda bila
samo desetina onoga Sto su neprijatelji ispucali na njih. Primjerice, u Gospi¢u je samo u
podrucju vojarne i bolnice koje su vrlo blizu, tog dana palo oko 100 projektila.Tijekom tog
dana II optuzenik je obilazio sve postrojbe i sve njihove polozaje. Kad je dosao kod
zapovjednika 3. bojne, on mu je ispri¢ao jedan dogadaj.



-83- Poslovni broj II K-rz-1/06

Naime, iz Sume s podrucja Debele Glave izasao je jedan stariji muskarac u civilnoj
odjedi, imao je dignute ruke u zrak i kad je doSao na 30-40 metara ispred hrvatskih
vojnika, izvadio je pistolj i juriSavSi pucao prema njima. Oni su reagirali i liSili ga Zivota. II
optuzenik se je potom vratio na IZM, zna da je tamo nacelnik topniStva koordinirao
zapovjedi koje je dobio iz ZP. II optuZenik je tezisno bio orijentiran na obranu. Oko 19 sati
vojnik Skrinjari¢ ga je izvijestio da su napadnuti u podru¢ju Bogica. Dosao je na to mjesto
i uz odredene pripreme osvijetlili su podrucje gdje je Skrinjari¢ rekao da su napadnuti.
Vidjelo se je da na tom podrucju leZze dva vojnika koji su imali kompletnu vojnu uniformu i
bila je jedna Zenska osoba koja je uz sebe imala Casni¢ku torbu bivse JNA, maskirnu
jaknu, a uz njih je bio pistolj i dvije automatske puske. Ta Zenska osoba na sebi je imala
duge kozne hlace. Kad je II optuZenik htio oti¢i do njih, onda je tamosnji zapovjednik
rekao da mozda postoji mina iznenadenja, da mozda bolje da ne idu tamo pa su nekako
uz pomoc uZzeta izvukli to troje koji su tamo lezali. Kad su ih izvukli vidjeli su da je ispod
njih bila aktivirana bomba. Na tijelu te Zenske osobe, a i muske, bila je velika rupa i vidjeli
su se geleri po njima, a Zenska osoba imala je djelomicno sprzenu kosu. Izuzeli su torbicu,
a isto tako i njihovo oruzje i II optuzenik je shvatio da su oni dosli njihovim snagama s
leda. Zapovijedio je da se dio priCuve smijesti s druge strane ceste, kako s leda viSe ne bi
dolazili neprijateljski vojnici i to je bilo sve tako dok SP nije oCistila Debelu glavu na kojoj
su bili uz zbjegu dio Citlucke satnije, Ceta iz Divosela, dio 103. lapacke Cete i vod gracacke
vojne policije.

Istog dana oko 20 sati II optuzenik je u ZapovjedniStvu ZP na redovnom brifingu
izvijestio Ademija o svim aktivnostima koje su bile i sje¢a se da je napomenuo da ova dva
incidenta koja je opisao ukazuju na ozbiljnost situacije i da je neprijatelj spreman na sve.
Saci¢ i Sare su takoder izvijestili, a bilo je i izvijeS¢e o tome da postoje problemi s
asanacijom jer ima lutajuce stoke. Kada je vojnik na polozaju i ¢uje Sustanje u njegovoj
blizini, a nitko se ne javlja, on mora pucati u tom pravcu i moguce je da se onda izvrsi
pucanje na stoku. Ademi je izdao zapovijed da se obavi asanacija i to je zadao u zadacu
logistickom dijelu 305. brigade i II optuZzenik zna da je sva stoka bila prikupljena i
zaprimljena u vojarni u Jasekovcu. Takoder su prikupljeni i zaprimljeni poljoprivredni
strojevi. Poznato mu je da je dosta ljudi u vojarni u Jasekovcu prepoznalo svoju stoku i
strojeve. Primjerice, jedan vojnik je prepoznao svoj kombajn, a takvi strojevi su onda
predani vlasnicima. 9. gmtbr. nije sudjelovala u asanaciji jer je imala razvucen pojas
obrane pa je II optuzenik zapovjedio da logisticka satnija 9. gmtbr. sudjeluje u obrani na
polozajima i zato nije sudjelovala u asanaciji.

Dana 11.09.1993. je i dalje bilo djelovanja topniStva i razmjene vatre. Sjeca se da
je Sacic¢ na brifingu navecer izvijestio da je zadaca pri kraju i da je pred zavrSetkom.

Dana 12.09.1993. je takoder bilo topnickog djelovanja po postrojbama ali hrvatske
snage nisu uzvracale, osim u nekim posebnim situacijama. II optuzenik zna da su na
brifingu bili izvjesteni da je Ademi izdao novu zapovijed za asanaciju vezano uz tijela i
odredio da se treba provesti dezinfekcija i deratizacija. Sve te zapovijedi o kojima II
optuzenik govori su bile usmene, a naknadno su dosle pisane s danom izdavanja. Ademi
je pukovniku Sari izdao zapovijed da angaZira vojnike za asanaciju i Sare je poslije
izvijestio da je odredio vojnike za asanaciju. Asanaciju je trebao provoditi nacelnik
Saniteta ZP, ali on je u to vrijeme bio pod ,teSkom kapljicom" i potpuno se izgubio, tako
da je dosao Kornelije Brki¢ koji je proveo asanaciju, ali II optuzenik ne zna pod kojim
okolnostima. Na brifinzima 13. i 14.09.1993. bilo je izvijeSteno da je asanacija provedena
u redu. Na jednom od tih brifinga je Ademi zapovjedio da se ne otvara vatra, ve¢ samo
ako je to neophodno i da se mora djelovati iskljucivo po jasnim neprijateljskim ciljevima.
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Dana 14.09.1993. na brifingu Ademi je izdao usmenu zapovijed da 9. gmtbr. od SP
preuzme Drljice. Medutim, to nije ispostivano jer je 9. gmtbr. 15.09.1993. dobila
informacije da se sprema sporazum o povlacenju.

Dana 15.09.1993. naveder na brifingu na kojem su bili Stipeti¢, Ademi, Skunca ili
Neki¢, Markac i II optuzenik, bilo je receno da ¢e se postrojbe morati povuci i da ¢e ujutro
biti objavljeni detalji. Ademi mu je rekao da je bio velik medunarodni pritisak na Hrvatsku
i Ademi mu je izdao usmenu zapovijed za povlacenje i za dinamiku. II optuzenik se je
vratio u postrojbu u vojarnu ,Eugen Kvaternik" u Gospi¢ i pozvao je sve zapovjednike,
nacelnike i pomocnike u vojarnu i tamo im izdao zapovijed za povlaenje. Rekao im je da
je bio pritisak na Hrvatsku, da oni trebaju izvrSiti zapovijed bez obzira na zrtve koje su
pretrpjeli jer da to moraju napraviti kao profesionalci. Zapovjednici su bili malo
iznenadeni, ali II optuzenik je inzistirao na navedenom, pitao je da li je sve jasno, ima li
kakvih poteskoca i napravio je raspored. U prvoj fazi oni su UNPROFOR-u trebali predati
crtu obrane, a njihovo povlacenje je pocelo 16.09.1993. negdje oko 12 ili 13 sati. Sjeca se
da je u jednom casu zvao pukovnik Devci¢ i rekao da ima problema s UNPROFOR-om koji
je htio da Hrvati izvuku svoje naoruzanje s jednog polozaja, a Devci¢ je rekao da vojnici
to oklijevaju pa je II optuzenik onda rekao da je on kao Casnik dobio zapovijed koju mora
izvrSiti. To je bio polozaj koji je HV drzala prije napada i koji nisu niti trebali napustiti.
Tijekom 16.09.1993. je zavrSeno povlacenje hrvatskih snaga. Zapovijed je bila izvrSena
profesionalno i korektno. Na brifingu navecer je takoder bilo re¢eno da je sve zavrSeno u
redu i sa strane SP i nije bilo nikakvih poteskoéa i primjedbi. Svoju zada¢u 9. gmtbr. je
izvrSila bez problema i poteskoca bez obzira na 4 poginula vojnika, 30 ranjenih i dosta
uniStene tehnike, ali domoljubno i patrijarhalno ponasanje 9. gmtbr. u izvrSavaniju
zapovijedi nikada nije dolazilo u pitanje.

Napomeno je da je 14.09.1993. dobio izvijeS¢e da se postrojpe UNPROFOR-a
rasporeduju ispred njihovih crta obrane, a da su iza srpske snage koje snajperom djeluju
po njihovim polozajima. II optuzenik je zapovjedio da se vatra po UNPROFOR-u ne
otvara.

Dana 17.09.1993. u vecernjim satima u Poljani jedan transporter UN-a naiSao je na
minsko polje. Trazili su pomoc¢ od ZP Gospi¢, a poslije je II optuzenik ¢uo da je pukovnik
Jageti¢ odbio pruziti pomoc s obrazlozenjem da je to varka i da ga se hoce tamo navudi.
Preko OC primio je naredbu da tamo ide pomoc¢i 9. gmtbr. i oni su tamo otisli, jedna
sanitetska ekipa, dio pionirske ekipe i dio desetine za osiguranje. Izvukli su pripadnike
UNPROFOR-a i otpremili ih u Medicinski centar u Gospi¢. Dana 25.09.1993. je takoder
izvijeSten da je u Strunji¢ima jedno motorno vozilo UNPROFOR-a upalo u minsko polje i
opet je 9. gmtbr. njih izvukla i spasila.

Nikada nije bio nikakav sukob 9. gmtbr. i kanadskih pripadnika UNPROFOR-a.
Naglasio je da je nastup Kanadskih pripadnika prema njihovim vojnicima bio bahat i
neuvjerljiv, oni su bili upozoreni na minska polja. Umjesto da hrvatski vojnici koji su pruzili
pomo¢ kanadskim pripadnicima budu barem pohvaljeni, kanadski bataljun ih je optuZio da
su oni pucali na njih. To mu je neshvatljivo jer je 9. gmtbr. uvijek nastupala s rodoljubnih
i religioznih pozicija i dio nacina postupanja je da se uvijek treba pomoéi onome tko je u
nevolji, oni su tako postupali, a za uzvrat su dobili ovu neutemeljenu optuzbu.

Dodao da ga je 14.09.1993. zapovjednik 3. bojne trazio odmor jer da su vojnici

umorni. Odobrio je da oni odu na odmor i onda je tu videno profesionalno postupanije jer
su svi vojnici bili profesionalno postrojeni, uredno ukrcani u kamion te su otisli.
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Jedino Sto je vidio bila je odluka za napad na zemljovidu, a 08.09.1993. odluka za
napad od Ademija je bila potpisana. Objasnjavajuci razlike izmedu zapovijedi za napad ZP
od 06.09.1993. i zapovjedi koju je pisao II optuZzenik dana 07.09.1993. tj. zapovijedi 9.
gmtbr., II optuzenik je naveo da zapovijed na kojoj stoji da je pisana dana 06.09.1993.
nikada nije dobio, a prvi puta ju je vidio kada je pripremao svoj iskaz kada su ga ispitivali
haski istrazZitelji. PokuSao je dokazati to analizom toCaka zapovijedi, iako su odredene
tocke identicne, ali neke nisu.

U prvoj tocci njegove zapovijedi daje se kompletna prosudbu neprijatelja, a
zapovijed ZP za koju se tvrdi da je pisana 06.09.1993., daje povrsnu prosudbu neprijatelja
i s takvom prosudbom II optuzenik je naveo da nikada ne bi krenuo u napad. U drugoj
toCci govori se o zadaéi ZP, a u njegovj zapovijedi govori se o zadadi 9. gmtbr. koju je
dobio usmeno. U trecoj toCci govori se o postrojbama na bojistu, a njegova zapovijed
govori o lijevom i desnom susjedu, a kao desnog susjeda spominje SP. Cetvrta toc¢ka koja
govori o sudjelovanju SP djelomicno je kompatibilna i govori se ,,uz sudjelovanje", a da su
te snage podredene onda bi se trebalo redi ,sa snagama“. Iz toga je razvidno da SP nije
bila pod njegovim zapovijedanjem. U tocci 5.1. daje se zadaéa 9. gmtbr. i to je prepisano
od prilike 90% onog Sto piSe i u njegovoj zapovijedi. U tocci 5.2. u zapovijedi ZP govori se
o SP, a njegova zapovijed u to¢kama 5.1., 5.2., 5.3. i 5.4. spominje samo 9. gmtbr. i
pridodane postrojbe, bez SP. U tocci 6. se govori o topnistvu 9. gmtbr. i djelovanju
cjelokupnih snaga, a njegova zapovijed razraduje detaljno s pripremom, potporom i
protuoklopnim djelovanjem. II optuzenik je napomenuo da se u zapovijedi ZP predvida
utrosak streljiva od jednog borbenog kompleta (1 b/k). S jednim borbenim kompletom on
nikada ne bi iSao u napad i da je dobio takvu zapovijed traZio bi sastanak i rekao da s tom
kolicinom se ne moze i¢i u napad jer je potreban minimum od barem 3 b/k, a on u
zapovijedi navodi 4 b/k.

Tocke koje se ti€u inZenjerijskog osiguranja, protuzracne obrane su uskladene, ali
u tocci 11. II optuzenik je naveo da je mozda najbolje vidljivo ono Sto on tvrdi. Naime, u
tocci 11. zapovijed ZP je vidljivo da je veza SP podredena njemu, a u istoj toj zapovijedi se
u tocci 5.1. spominje SP koja djeluje uz sudjelovanje i djeluje samostalno. Zapovijedi
moraju biti uskladene i II optuzenik je naveo da je imao ovu zapovijed od ranije, ne bi
smio niSta mijenjati, a kod njega je to drugacije. U takvoj situaciji nadredeni zapovjednik
bi II optuzZenika mogao pozvati i re¢i mu da je samovoljan, da nije postupio po njegovoj
zapovijedi i dati mu rok za ispravak. Posebno se to vidi na signalima koji se koriste u
operaciji. Signali u ovoj zapovijedi od 06.09.1993. su pretezito drugadiji od signala iz
njegove zapovijedi od 07.09.1993. Jasno je da u jednoj vojnoj operaciji signali moraju biti
uskladeni, a II optuzenik nikako ne bi mogao navoditi neke druge signale od onih koji su
mu zapovjedeni. Dodao je da nije mogao dati sam sebi zadace, niti je mogao zapovijedati
snagama SP jer to nije organska postrojba i on nema nikakvih ovlastenja nad njom, niti bi
mogao imati ikakvih ovlasti. Naime, organska znadi da je u sastavu 9. gmtbr. ili da mu je
pridodana. Po borbenoj modi, osposobljenosti i profesionalnosti, vojnici 9. gmtbr. su bili
na istom nivou kao i pripadnici SP i zato je nemoguée vrsiti medusobno podredivanje
takvih postrojbi. Izmedu tih postrojbi je postojao pozitivan animozitet, zapravo pozitivho
natjecanje koja postrojba ¢e biti bolja.

U odnosu na zapovijed SP od 07.09.1993., kada se ista usporedi s zapovjedi za
koju se kaze da je pisana 06.09.1993., onda se vidi da te zapovijedi nisu uskladene, a ta
zapovijedi od SP bi trebala biti u potpunosti uskladena. Medutim, kada se analiziraju sve
tocke onda se vidi da nisu niti sadrzajno, niti konceptualno uskladene, a to posebno kada
se analizira tocka 11 gdje se govori da SP zapovijeda Saci¢, a odobrava Markac. Isto tako
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kada se gleda i usporeduje prvih pet to¢aka zapovijedi. Naglasio je da se usporedbom tih
zapovijedi vidi da je SP imala samostalno zapovijedanje i postupala samostalno.

IT optuzeni Mirko Norac-Kevo naveo da Bobetko u Gospi¢u nije bio 03.09.1993.,
vec 5. ili 6.09.1993. Bobetko nije rekao da ¢e on zapovijedati, vec je rekao da ¢e vojskom
zapovijedati Ademi, a Markac sa SP. Bobetko nista nije govorio o obrani, niti o0 nekakvom
sporazumijevanju, jer se zapravo podrazumijeva da za obranu ostaje ono Sto jest, a on u
prisustvu II optuZenika o obrani nije nista govorio.

Naveo je da je akcijom zapovijedao i da je on zapovijedi dobivao samo od Ademija
i nikog drugog. Svakog dana bili su brifinzi i on je izvijeS¢a podnosio Ademiju i nikom
drugom. Ademi nije pruzao samo potporu, potporu je pruzalo ZP Split. S obzirom na sve
zapovijedi koje je naveo da je Ademi izdao i potpisao i prema 9. gmtbr. i prema SP,
ukljuéujudi i zapovijedi vezano za povlacenje, asanaciju i sve ostalo, to, po misljenju II
optuzenika, ukazuje da to nije nikakva potpora operaciji, ve¢ stvarno i fakti¢no
zapovijedanje.

Nije prisustvovao niti jednom sastanku s casnicima UNPROFORA, Calvinom,
Marissinkom ili bilo kim drugim. Ademi ga 16. i 17.09.1993. nije zvao i pitao Sto se deSava
na terenu spominjudi eksplozije i dim. Dodao je da ako je Ademi to ve¢ znao, onda je
mogao izdati pisanu i usmenu zapovijed, oti¢i na teren, pregrupirati Vojnu policiju.

Za vrijeme povlacenja, a i prije, Ademi je dolazio u zonu odgovornosti 9. gmtbr.,
bio je kod Ornica, a tamo je bio i Seri¢ i to kad je bio incident s UNPROFOR-om. Dana
19.09.1993. nije bio na sastanku s Ademijem, Markacem i Novikom, niti se na tom
sastanku govorilo o razoruzanju i povratku naoruzanja SP. On o tome nije znao, niti je
sudjelovao, niti je s tim imao veze.

Vezano uz hotel ,Velebit", naveo je da to nije bio nikakav sastanak, vec slavljenicka
veCera gdje je trebao biti Bobetko, dio civilnih struktura, dio Casnika 9. gmtbr., 111.
brigade, SP i Domobranske bojne, a razlog je bio da se trebaju objasniti razlozi povlacenja
jer je dio struktura i ljudi negodovalo, a takvo negodovanje je moglo imati politicke
posljedice, moguce i sankcije prema Republici Hrvatskoj. To je jedina svrha te vecere. Na
veceri je Bobetko pohvalio ZP, SP i 9. gmtbr. MarkaC se zahvalio, a II optuzenik se je
takoder zahvalio i rekao da je 9. gmtbr. domoljubno osvijestena i spremna izvrsiti zadacu i
bilo koju povjerenu misiju u oslobodenju Republike Hrvatske. Nikad nije na toj veceri
govorio o nepravilnostima, a niti da bi to napravili njegovi vojnici. Ako je govorio, onda je
rekao da to njegovi vojnici nisu napravili.

U nastavku iskaza II optuZeni Mirko Norac-Kevo naveo je da stavljanje pecata ZP
na dokumente 9. gmtbr. nije nikakav nacin arhiviranja dokumenata. Zahtjevi za topnistvo
nisu iSli prema Sektoru I jer on nije postojao, sve zapovjedi je davao Ademi, a djelomi¢no
i on. Bio je u Gospicu kad je doSao Jarnjak, ali nije bi pozvan. Kao domoljub i patriot on bi
iSa0 da je bio pozvan na sastanak kad dode ministar unutarnjih poslova, to bi mu bila
Cast. Nije imao nikakvu izravnu komunikaciju sa Zagrebom ili s Gojkom Suskom. Postivao
je sustav zapovijedanja i njegov jedini zapovjednik bio je Ademi. Kad je Bobetko bio u
Gospicu 05. ili 06.09.1993. nije poslije doSao u 9. gmtbr. Ono Sto je iskazivala svijedokinja
Marina (Rukavina), to je ona malo pomijesala i to Sto je ona govorila bilo je 1994.

U odnosu na navode da je Sektor I bio iskustvo iz Maslenice, II optuZenik je naveo
da je bio na Maslenici i da su tamo bila Cetiri sektora. Jedan je bio za SP, jedan za 112.
brigadu, treéi je bio u Radovini i tamo je bila 4. g.b., a Cetvrti sektor je bio dio 7. g.b.
Prema tome, to nema nikakve veze sa Sektorom I, a ponovio je da zapovijed za Sektor I
niti je vidio niti je dobio.
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Nikada nije ¢uo da bi neki Casnici bili nazivani komunjare. U 9. gmtbr. bio je veci
dio rukovodeéeg kadra koji je bio s visokim obrazovanjem, vojnim akademija, fakultetima
i ljudi na rukovode¢im polozajima. To su bili obuceni i profesionalni Casnici koji su bili
mladi, profesionalniji, odlucniji, ali i pametniji od asnika u ZP. Nije toCno da je obrazovna
struktura Casnika 9. gmtbr. bila loSa. Dodao je da nije tono ono Sto su tvrdili CeSnjaj i
Brleci¢ o tome, a pogotovo Cesnjaj, koji je, kad je pala granata, u konobi dobivao ospice
po tijelu. Istaknuo je da je Brleci¢ bio zapovjednik u Karlovcu kad je grad skoro pao, a
poslije je dobio nagradu i imenovan je zapovjednikom operativne grupe Lika isklju¢ivo po
tim nekim partizanskim kriterijima. Brleci¢ je zapovijedao dijelom akcije ,Maslenica®, a
smijenjen je jer nije izvrSio zada¢u. Onda je on (II optuzenik) doSao i tu zadacu izvrSio i
od tuda je taj neopravdani antagonizam Brleci¢ev prema II optuZeniku. Istaknuo je da je
Brleci¢ patoloski ambiciozan.

Na pitanja branitelja Vlatka Nui¢a, II optuzeni Mirko Norac-Kevo naveo je da je u
stozernu Skolu otiSao 03.01.1993., a u Gospi¢ se je vratio negdje izmedu 10. i
15.07.1993. Za zapovijed koja je na listu 3973 spisa, a koju je Ademi spominjao i koja je
datirana s 26.07.1993. prvi puta ¢uo na glavnoj raspravi.

Na sastanku koji je bio 05. ili 06.09.1993. bilo je govora o tome koje postrojbe
sudjeluju te da sudjeluju zato da ojacaju 9. gmtbr. Na tim pridodanim postrojbama on kao
zapovjednik 9. gmtbr., imao je samo operativni nadgled, nije imao potpune ovlasti
zapovijedanja, nije ih mogao stegovno prijaviti, odnosno tretirati. S obzirom na to Sto je
rekao vezano uz Domobransku bojnu Gospi¢, da nije bio zadovoljan, a isto tako vezano uz
izvidacku satniju, objasnio je da ako bi imao ovlasti, ne samo da bi ih stegovno tretirao
nego bi ih kazneno gonio zbog obmanijivanja i krivog izvjescivanja.

Sustav komuniciranja nacelno je bio besprijekoran, subordinacija je bila
besprijekorna. Ono Sto je on vidio o komunikaciji Ademija i Bobetka je da je to bilo vrlo
korektno i profesionalno, a vezano uz koordinaciju Ademi i Markac vidio je da je to vrlo
korektno s uvazavanjem i poStovanjem.

Domazet mu nije izdao nikakvu zapovijed. Domazetova uloga bila je savjetodavna,
mogao je sugerirati, nije imao zapovjedne ovlasti. Odnosio se profesionalno i korektno i
nije se mijeSao u zapovijedanje. Na predocenje da je u Ratnom dnevniku procitano da je
09.09.1993. admiral Domazet dao zadacu, II optuzenik je odgovorio da je on u OC tog
dana dosao revoltiran te je trazio Ademija i Markaca da se izda zapovijed SP da pojacaju
napadno djelovanje. Domazet mu nikada nije dao nikakvu zadacu, niti bi on — II optuzenik
to izvrSio jer on nije bio njegov neposredni zapovjednik, a osim toga Domazet je admiral
postao mnogo kasnije.

General Stipetic je doSao vezano uz povlacenje obavijestiti, odnosno objasniti
razloge za potpisivanje sporazuma i djelovao je vrlo profesionalno. Odnos Stipetica i
Ademija bio je korektan, a sve zapovijedi vezano uz povlacenje izdavao je Ademi. Stipeti¢
se nije mije§ao u crtu vodenja i zapovijedanja, a to temelji na onom Sto je vidio
15.09.1993. Sto je bilo dalje ne zna jer nije bio nazocan jer je izvrSavao zapovijedi koje je
dobio.

O Sektoru I prvi puta je ¢uo kad je bio Bobetko na sastanku koji je spominjao i tu
se govorilo o pojasu odgovornosti 9. gmtbr. i SP. Za Sektor I drugi puta je Cuo
07.09.1993. na radnom sastanku na kojem su bili Marka¢, Ademi, Sacic¢ i on. Inicijativa
vezano uz Sektor I je bila da na IZM u Bilaj ude i Saci¢ i da on s tog mjesta zapovijeda
policijom, a da II optuZenik 9. gmtbr. i to na takav nacin radi koordinacije. Tu ideju Saci¢
je vrlo temperamentno odbio i rekao da on to ne Zeli i nece prihvatiti jer da mora biti na
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operativno-taktickom pravcu i njegovo zapovjedno mjesto je bilo u Brusanima, a pokretno
zapovjedno mjesto 300-400 m iza prve linije. Nikada se nije govorilo o tome da bi Saci¢
bio podreden njemu i nakon 07.09.1993. viSe nikad se nije spominjao Sektor I. Navod da
je to napravljeno po uzoru na Maslenicu se zapravo radilo o pojasevima odgovornosti koji
su na Maslenici postojali i onda je na taj nacin ovdje govoreno o Sektoru kao pojasu
odgovornosti 9. gmtbr. Vojnicki je potpuno neprihvatljivo da zapovjednik stalno bude na
IZM, zapovjednik mora pratiti svoje postrojbe, ali da je zapovijed bila da Saci¢ stalno bude
na IZM, on bi to prihvatio. O Sacicevoj podredenosti njemu nije nikada bilo govora i
tijekom cijelog rata SP nikada nije bila podredena bilo kojoj gardijskoj brigadi.

Za predoceno mu dnevno izvjes¢e (list 4640) koje je podneseno Sektoru I, II
optuzenik je naveo da je to fabriciran dokument. Svi dokumenti koji su se slali, slali su se
s vojarne, a ne s IZM-a. U svim zaglavljima stoji Glavni stozer, a u ovom zaglavlju toga
nema. Sva dnevna izvijes¢a imaju Cetiri tocke, a u ovoj ima tri. Pecat na tom dokumentu
je u promjeru 3 mm vedi od sluzbenog pecata 9. gmtbr. Sva dnevna izvjeS¢a operativno
deZurnog Mate Corka i sva njegova izvijeS¢a su pisana na isti nacin, osim ovog. Predoceni
dokument odstupa od obrasca.

Plan veza gmtbr. ima nelogi¢nosti i ne odgovara stvarnom stanju. Na tom
dokumentu je pecat ZP, a trebao bi imati pecat 9. gmtbr. Na dokumentu ima i dopisivanja
i on sigurno nije nastao 05.08.1993., kao Sto pise. Neki dijelovi su, ukljucujudi i telefonski
imenik, identicnih oznaka kao Sto je i njegov plan veza, ali na ovom koji je predocen je
ispravljena shema taktickih veza, ne zna u koju svrhu. Za vezu je bio zaduzen satnik
Franji¢, koji je vrlo pedantan i on nikad ne bi sastavio ovakav dokument, tako da to Sto
mu je predoceno ne odgovara stvarnom dokumentu plana veza, a osim toga nije potpisan
niti od Franjica niti od njega. Dokumente s dva pecata on nikada nije zaprimio niti vidio
niti je zaprimio ikakvu zapovijed o Sektoru I.

Na predocenije dijela iskaza I optuzenika da ga je II optuZenik nazvao i zahvalio na
zapovijedi o odluci o zemljovidu, II optuzenik je naveo da podredeni ne zahvaljuje, to nije
uobicajeno, niti normalno, vet izvjeScuje da je zapovijed primio i proucio. Ponovio je da
zapovijedi nikada nije dobio ve¢ odluku o zemljovidu koju je vidio 08.09.1993. na IZM-u
izvijeSenu na zidu, a ne zna u koliko sati je dosla. Svoju odluku o napadu II optuzenik je
nosio Ademiju na odobrenje 08.09.1993. prije ili nakon vecernjeg sastanka, ne sjeca se
tocno i dodao je da je to Ademi potpisao.

PredoCena mu je zapovijed za pohvaljivanje gdje je izmedu ostalog pohvaljena
Domobranska bojna Lovinac. II optuzenik je naveo da njima nije izdao niti jednu
zapovijed, a bili su u pojasu odgovornosti 9. gmtbr. Ne zna zasto su oni pohvaljeni.

Vezano uz sastanak na Velebnom i o sjedenju, naveo je da je glavni stol bio
postavljen u obliku slova ,,U" i da je na vrhu bilo nekoliko mjesta, mozda pet ili Sest te da
je Ademi sjedio na vrhu, ali ne odmah do Bobetka. U odnosu na uz navod Ademija da mu
je Bobetko zabranio govoriti, II optuzenik je naveo da za to ne zna. Dodao je da Ademi
danas relativno dobro vlada hrvatskim jezikom, bolje nego prije 15 godina kada je mijeSao
rijeci, neke nije znao protumaciti, mijeSao je padeze, Sto je njima zapravo bilo i
simpaticno.

U odnosu na zapovjedi za topniStvo, II optuzenik je naveo da na IZM-u je
zapovijedi davao Ademi te da je moguce da je zapovijed doSla i od nekog drugog.
Zapovijed je dolazila telefonom, a ako je netko sjedio pored operativca koji je primao
zapovijed, mozda je mogao Cuti Sto se govori preko telefona.
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Dodao je da je te zapovijedi mogao davati iskljuCivo Ademi, moguce i na zahtjev
zapovjednika bojni na terenu i II optuzenika kao zapovjednika 9. gmtbr. a isto tako ako
su topnicki osmatraci uocili kakav cilj, mogli su to prenijeti, a on — II optuZenik bi to
odobrio.

Ranjen je 28.09.1993., nekoliko dana je bio u Gospicu, potom u bolnici u Zagrebu,
a onda i u Krapinskim toplicama na rehabilitaciji, sve do 03. mjeseca 1994. U Ratni
dnevnik djelomi¢no su unesene sve zapovijedi koje su dolazile na IZM, ali ne zna zasto
nisu unesene sve.

Na pitanja branitelja Zeljka Oluji¢a II optuZenik je odgovorio da nije znao niti je bio
obavijesten o bombardiranju Gracaca i Korenice jer je to bilo van sektora djelovanja 9.
gmtbr. Vojnici 9. gmtbr. nisu smijeli prelaziti u zonu odgovornosti SP tj. desno od ceste,
imali su striktnu zabranu. Zapovjednici ga nisu izvijestili niti o jednom slucaju da bi
hrvatski vojnici bili do¢ekani s bijelom zastavom ili znakom neutralnosti ve¢ samo s raznim
naoruzanjem. Vezano uz sastanak kad je bio Bobetko, II optuzenik je naveo da ga je
sudac krivo razumio, da on nije rekao da je bilo govora o Sektoru I ve¢ o sektoru
odgovornosti 9. gmtbr. i SP, kao iskustvo s Maslenice.

Na pitanja braniteljice I optuZenika Rahima Ademija, odvjetnice Jadranke Slokovic,
IT optuzeni Mirko Norac-Kevo naveo je da je vezano uz Sektor vel rekao da je to bilo
spominjano samo kao podrucje djelovanja i da je on to usmeno prihvatio kao sektor
djelovanja 9. gmtbr. Kada mu je predoCeno da je haskim istraziteljima 01. rujna 2003.
(strana 35/57) rekao da su na sastanku rekli da bi mozda trebalo formirati Sektor I, a da
je on rekao ,,ako treba Sektor I neka bude Sektor I, objasnio je da on nikad nije govorio
o Sektoru I u tom kontekstu, a da je to Sto stoji u zapisniku sugestivno i iznudeno od
njega te da on to nije rekao. Na predocenje dokumenta DC-421 gdje se u tocci 4. govori 0
IZM-u prvog sektora, odgovorio je da tu nije niSta sporno jer se govori o sektoru
djelovanja 9. gmtbr.

Na predocenje dokumenta DC-470, II optuzenik je naveo da da se ne sjeca je li
haskim istraziteljima predao plan veze. Kada mu je predoCen njegov iskaz haskim
istraziteljima (15/55) od 03.09.2003., gdje bi iz jednog pitanja proizlazilo da je on taj
dokument predao, naveo je da se toga ne sjea te da je moguce da je on s haskim
istraziteljima o tome pricao, ali istaknuo je da je on za to ispitivanje bio ogranicen
vremenom. Objasnio je da nije u potpunosti ulazio u svu dokumentaciju, niti u detalje, niti
je ulazio u sustinu, kao Sto je to prilikom davanja svoje obrane na glavnoj raspravi.

Stipeti¢ je dosSao isklju¢ivo da ih upozna s povlacenjem, a sve zapovijedi je dobivao
od Ademija. Ne zna da bi dobio niti jednu zapovijed od Stipetica. Ne sjeca se je li na
sastanku 15.09.1993. bio prisutan i Domazet. Na predocenje njegovog iskaza pred haskim
istraziteljima od 02. rujna 2003. (47/49), gdje stoji da je rekao da su na tom sastanku bili
Markac¢, on, Ademi, Domazet i da misli da je bio i Stipeti¢, i gdje stoji da je rekao da je
Stipetic od njih trazio da se povuku pa da bi iz toga proizlazilo da je Stipeti¢ izdao
zapovijed, odgovorio je da Stipeti¢ nije imao zapovjednu duznost i da se ne sje¢a da bi on
rekao da je Stipeti¢ izdao zapovijed. Dodao je da ne zna u kojem je svojstvu dosSao
Stipeti¢, ali da je pretpostavio da ga je poslao Bobetko, ali to ne zna.

Na predoCenje njegovog iskaza pred haskim istraziteljima, 03.09.2003 (21/55),
gdje stoji da je rekao da je Stipeti¢ doSao kao izaslanik NGSHV i da u tom svojstvu
apsolutno moze zapovijedati, II optuzenik je naveo da dopusta moguénost da je to rekao,
ali da je to bila njegova pretpostavka te da on to doista ne zna.
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Na pitanje zna li u kojem svojstvu je doSao Domazet, II optuzenik je naveo da je
bila praksa da nacelnik obavjestajne sluzbe preko raznih oblika brze dolazi do informacija i
da ih onda prosljeduje zapovijedima. MoZe pretpostaviti da je Domazeta poslao Bobetko,
ali to doista ne zna. Ulogu Domazeta je vidio dok je bio u OC. Vidio je da Domazet
obavjestava o onome Sto zna. Istaknuo je da nije praksa, niti mu je Domazet izdao ikakvu
zapovijed u akciji ,DZep 93" jer da onda ne bi trebao zapovijed. Na predocCenje njegovog
iskaz (21/55) i pitanje zasto bi onda Domazet dolazio kao izaslanik NGSHV, II optuZenik je
odgovorio da ako NGSHYV izaslaniku dade ovlasti zapovijedanja, onda on takve ovlasti ima,
ali da bi se u takvoj situaciji trebali pozvati svi zapovjednici i o tome informirati, a da toga
u akciji Medacki dzep nije bilo.

Na predocenje upisa u Ratni dnevnik 3620 iz kojeg proizlazi da mu je Domazet
izdao zapovijed vezano uz Strunjice, II optuzenik je naveo da je to apsurdno, to nije bilo
tako kako pise, niti bi on to prihvatio. Na daljnje predoCenje upisa 3625 iz kojeg proizlazi
da je Domazet izdao zapovijed za Agima Cekua, koji je bio nacelnik topnistva 9. gmtbr., II
optuzenik je naveo da ne zna Sto tamo piSe, niti da ga je to poslije zanimalo i ponovio je
da je topniStvom 9. gmtbr. on mogao zapovijedati na licu mjesta po zahtjevima
zapovjednika bojni ili promatraca, a mogao je zapovijedati i Ademi. Ne zna, niti je bio
obavijesten da bi zapovjednik topnistva primao zapovijedi josS od nekoga.

Kad su mu predoceni dokument DC-371 i DC 372, gdje stoji da ih treba dostaviti
Sektoru I, a da on o tome niSta nije spominjao haskim istraziteljima, II optuzenik je
ponovio da je dobio usmene zapovijedi, a da su pisane dolazile dan-dva nakon toga u
vojarnu. O tim zapovijedima on nista ne zna, niti ih je vidio, a niti su glasile na Sektor I.

Na predocenje da haskim istraziteljima nije spominjao vecernje brifinge ve¢ samo
sastanke 5. i 6. i 15.09.1993., II optuzenik je odgovorio da ih je izostavio, da ih je mozda
zaboravio, ali je istaknuo da on ne izmislja niti se okre¢e kako vjetar puse, da on ima
dostojanstvo i postenje i da govori o onome Sto i kako stoji, a da se moZda nije sjetio redi
za te brifinge.

Kad mu je predoCen iskaz svjedoka Stipeti¢ca od 11. rujna 2007., strana 5.
zapisnika, 2. odlomak odozdo, gdje Stipeti¢ govori da je nakon povlacenja bilo pucanja po
Gospicu od strane hrvatskih vojnika i da je jedan rafal ispucan u zgradu zapovjednistva, II
optuzenik je naveo da je to izmisljotina i laz, da o tome nije Cuo niti je obavijesten, a da
je toga bilo, onda je to trebalo prijaviti policiji ¢ija je zgrada bila u blizini.

KreSimira Toljenovica iz Gospi¢a pozna. Zna da je bio pripadnik 118. brigade te da
je kasnije demobiliziran. Cuo je da se aktivirao 1993., ne zna kako, da je bio u
obavjestajnom centru u Gospi¢u, a to je bio podcentar Rijeka. Vidao ga je u OC i u
Zapovjednistvu ZP, ali ne zna kakvu ulogu je imao.

Krajem 08. mjeseca 1994. postavljen je za zapovjednika ZP Gospi¢, a u 03.
mjesecu 1996. bio je postavljen za zapovjednika ZP Knin. Od 1998. do 2000. godine je bio
zapovjednik ZP Osijek. U Kninu je njegov zamjenik bio Ademi.

Bilaj je od Citluka udaljen 3-4 km, a od Divosela 6-8 km. Oko Bilaja postoje tri
uzvisine i to Srednja glava, Krajnja glava i Medovaca.

U odnosu na kontroliranje povlacenja vojnika 9. gmtbr., II optuzenik je naveo da je
izdao zapovijed zapovjednicima bojni i ostalim zapovjednicima s planom dinamike i nakon
toga viSe nije iSao u Bilaj. Nije kontrolirao izvlacenje, to su radili nadlezni zapovijednici, a
u ime ZP za povlacenje je bio zaduzen Domazet, zajedno s timom casnika iz ZP.
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Na pitanja branitelja I optuZenika odvijetnika Cede Prodanovica II optuZenik je
naveo da su se sve zapovijedi trebale evidentirati u Ratni dnevnik, isto kao i svi dogadaii.

Vezano za vecCeru u hotelu ,Velebno", II optuzenik je iskazao da misli da Ademi u
njegovom prisustvu nije govorio, ne sjeca se da bi Ademi govorio i zasto ne bi govorio. Na
pitanje je li uobicajeno da na takvim vecerama govori zapovjednik akcije, II optuzenik je
odgovorio da mozda da, a moZda i ne. MoZe navesti stotine primjera kada zapovjednik
akcije nije govorio.

Na predocenje dokumenata DC-371 i DC-372, gdje stoji da su upuceni Sektoru I, a
IT optuzenik je rekao da je te zapovijedi primio, a da nisu upucene Sektoru I, objasnio je
da te koje su upuéene Sektoru I nikada nije primio niti vidio, a da je primio druge
zapovijedi, a da su te bile upuéene isklju¢ivo 9. gmtbr.

Na pitanja I optuzenika Rahima Ademija, II optuzeni Mirko Norac-Kevo naveo je da
je cilj topnickog djelovanja je bio iskljucivo prednji kraj obrane neprijatelja, dok hrvatska
pjeSadija nije priSla neprijatelju. Potom je topnistvo djelovalo na topnicke polozaje
neprijatelja, a i njihova zapovjedna mjesta.

Na pitanja zamjenika Glavnog drzavnog odvjetnika Antuna Kvakana, II optuZzeni
Mirko Norac-Kevo je naveo da kad se u 07. mjesecu 1993. vratio iz Skole u Gospic sjeca
se da je bilo izvijeS¢a koja su govorila o stegovnim prijestupima nekih djelatnika 9. gmtbr.
Neke vojnike je i stegovno kaznio zbog neprimjerenog ponasanja. O vecim stegovnim
prijestupima trebalo je izvijestiti i zapovjednika ZP odmah, a 0 manjima je to moglo u
vecernjim ili u jutarnjim izvjeS¢ima. Pripadnici izvidacke satnije njegove brigade stegovno
su tretirani To nije bilo niSta neuobicajeno, niti viSe niti manje nego Sto su bili ostali
pripadnici 9. gmtbr. Ne sjeca se imena, a o Tilderu nije zelio govoriti jer je Tilder doSao iz
Nizozemske i zivot je dao za Hrvatsku.

Na predocenje iskaza svjedoka Joze Nenadi¢a na zapisniku od 20. studenog 2007.
(list 6 zapisnika, 2. odlomak odozdo) gdje je svijedok rekao da je problematika Izvidacke
satnije, njezinog sastava, bila ople poznata stvar i da zbog njenog sastava su ljudi
izbjegavali vrsiti nadzor nad tom satnijom, II optuzenik je naveo da je insinuacija nekih
velikih stegovnih problema te satnije izmisljotina i glupost. To je bila profesionalna satnija
koja je zadatke obavljala profesionalno i u tom smislu nije bilo nikakvih problema, red i
stega su bili u prosjeku kao i sa ostalim pripadnicima 9. gmtbr. Nije to¢no da je on
odlucivao tko ¢e biti primljen u 9. gmtbr. vec da je to odlucivala komisija od viSe Casnika
nakon selekcijske obuke. On nije bio ¢lan te komisije te i nije imao nikakvu ulogu u izboru
ljudi za prijem u 9. gmtbr.

Zapovijed Izvidackoj satniji mogao je izdati on te nacelnik obavjestajne sluzbe 9.
gmtbr., nacelnik Stozera, a i Ademi, a isto tako i nacelnik obavjesStajne sluzbe ZP. U
razdoblju od 10. do 17.09.1993. Izvidacka satnija je bila u priuvi, odnosno 10. rujna
1993. je II optuzenik poslao jednu desetinu izvidacke satnije 9. gmtbr. zato Sto izvidacka
satnija ZP nije izvrSila svoju zadacu. Nekoliko njih je tamo bilo ranjeno i onda ih je
12.09.1993. vratio u vojarnu upravo zbog tog ranjavanja.

Dana 09.09.1993. vidio se s Krmpoticem, koji je bio zapovjednik Izvidacke satnije
9. gmtbr., na terenu kod Rogi¢ mosta i to je bilo negdje oko 11 ili 12 sati. Krmpoti¢ mu je
podnio uobicajeni prijavak u takvim situacijama, referirao mu je o dogadajima te je rekao
da je zadaca izvrSena, da imaju jednog ranjenog i da su napravili kruznu obranu na Rogi¢
mostu.
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Obuku o postivanju medunarodnog ratnog prava dobili su i pripadnici izvidacke
satnije. Sastav 9. gmtbr. je bio eksteritorijalan, u njemu se bili pripadnici domicilnog
stanovnistva, ali i Sireg podrucja Like, Zadra, Rijeke, Gorskog Kotara i Istre.

Fabriciranje dokumenata se deSavalo dok je on bio u zatvoru. Neki osumnjicenici
su imali svakodnevne kontakte i njemu su htjeli ,prikaciti® da je on jedini zapovjednik
operacije Medacki dzep, a da je mogucée da su to radili neki drugi ljudi. Zna da su tada
nacelnik Glavnog stozera, a to je bio Stipeti¢, a i pomoénik glavnog inspektora, a to je bio
Ademi, ulazili u arhive u tu svrhu. Misli da su to radili i neki koji su bili na glavnoj raspravi
u svojstvu svjedoka, a i njihovi branitelji. Nije zelio reci tocno na koga misli, a to je saznao
iz viSe izvora koje takoder ne Zeli otkriti.

Ne zna koliko je bilo poginulih vojnika i civila u topnic¢koj pripremi. Na predocenje
njegovog iskaz koji je dao haskim istraZiteljima od 02.09.2003. (na listu 27/48), gdje stoji
da je rekao da je tijekom borbenih djelovanja u pojasu odgovornosti 9. gmtbr. stradalo
12-13 neprijateljskih vojnika i nekoliko zena koje su poginule tijekom topnicke pripreme i
potpore napada i da je on osobno bio na glavhom pravcu napada oko 8,30-9,00 sati, II
optuzenik je naveo da je to to¢no. On nije osobno vidio poginule, ve¢ je o tome bio
izvijesten, a vidio je osobno da su neke kuce pogodene u topnickoj pripremi.

Vezano uz uniformiranu Zenu kod hrvatskog tenka naveo je da su tamo bili ona i
jos jedan vojnik, dakle ukupno dvije osobe, a ne tri kao Sto je pogresno uslo u zapisnik.

Ako bi dobio informaciju da je netko napravio nekakav krimen, a ponovio je da
takve informacije nije imao, takvog vojnika bi suspendirao i trazio bi istragu
kriminalistickog odjela Vojne policije, a taj vojnik ne bi bio u postrojbi dok se ne zavrsi
istraga.

O prikupljanju tijela za razmjenu ne zna nista.

Nije to¢no ono Sto je rekao Ademi da je Ademi pitao Bobetka za Vojnu policiju na
sastanku 05. ili 06.09.1993., barem ne dok je on (II optuzenik) bio tamo, o tome nije bilo
rijeci. Inace, Vojna policija je za dnevnu uporabu bila podredena zapovjednistvu ZP i oni
su mogli dobivati zapovjedi iz ZP vezano uz red i steqgu, a i ostale zadace, osim borbenih
zadaca.

Na pitanja predsjednika vijeéa, II optuzeni Mirko Norac-Kevo je iskazao da je u
Gospi¢ prvi puta dosao 04.09.1991. i da je onda bio instruktor, nekih 10 do 15 dana.
Situacija u Gospicu bila je loSa, organizacija stihijska. Gospic¢ je bio vrlo nesiguran, 40
posto stanovnistva srpske, a 60 posto hrvatske nacionalnosti. Trebalo je organizirati
obranu grada. Tadasnji povjerenik Vlade za RH bio je (Ante) Kari¢ i on je imenovao II
optuZenika zapovjednikom 118. brigade, koja je imala 80 do 100 vojnika pod oruzjem. Tu
se zapravo radilo o tome da je II optuzenik bio zapovjednik u Gradu. Tada je imao 23
godine te zavrSenu srednju Skolu. Od vojnog iskustva bio je obicni vojnik u bivsoj INA,
bez ¢ina, u Puli i Boki Kotorskoj, a prije nego je dosao u Gospic¢ bio je jednu godinu u SP.
Misli da je na to mjesto postavljen iskljuivo zato Sto se je u viSe navrata dokazao
neposredno u borbama i kao vojnik i kao vodedi Covijek. Isprva je rekao da on ne bi to
trebao biti jer je rijeC o velikoj stvari gdje je potrebna velika odgovornost, ali Kari¢ i dio
civilnih struktura, a i Kasumovi¢ koji je tada bio nacelnik SZUP-a, su inzistirali na tom
postavljenju.

Na predocenje iskaza pred haskim istraziteljima od 01. rujna 2003. (list 15/44),
gdje stoji da je II optuzenik rekao da nije opterecen proslos¢u, naveo je da on to tako
smatra i da je tako rekao.
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Kad mu je predoCeno da je na glavnoj raspravi rekao da je svjedok Brleci¢
napredovao po partizanskim kriterijima, odgovorio je da je pri tome mislio na
jugoslavenske kriterije, odnosno struju koja je dosla u Hrvatsku vojsku, a koja je igrala
dvostruku igru. Neki od tih ljudi, ne svi, su bili paralelno na vezi s kontraobavjestajnom
sluzbom bivse IJNA. To su bili pojedinci i oni su 1991. i 1992. godine bili infiltrirani ¢ak i u
izvrSnoj vlasti. Iskazao je da osobno smatra da oni nisu voljeli Hrvatsku i da su zapravo
radili sve Sto su mogli da se hrvatski domoljubi degradiraju i da se izbjegne njihovo
napredovanje. Objasnjava da je to mislio pod tim kad je rekao za jugoslavensku struju, a
za partizansku je naveo da se krivo izrazio.

Sustav zapovijedanja se znao i nikakvog dvostrukog zapovijedanja nije bilo. Vrh je
bio vrhovnik zapovjednik, nacelnik Glavnog stoZera, ZP brigade i podredene postrojbe. Za
Vojnu policiju operativhe zapovjedi je mogla izdavati samo Uprava Vojne policije, a za
dnevnu uporabu zapovjednik ZP. Na predocCenje iskaza pred haskim istraziteljima
01.09.2003. (list 7/57), gdje je vezano uz Vojnu policiju objasnio isto kao i na glavnoj
raspravi, ali je rekao da se tu radi o dvostrukom zapovijedanju, II optuzenik je naveo se
je tada krivo izrazio, da nije bilo dvostruko zapovijedanje te da je bilo ovako kako je rekao
na glavnoj raspravi.

Vezano uz pridodane postrojbe, II optuzenik je naveo da je njima operativho
zapovijedao i u tom smislu za njih je bio odgovoran. Na predocenje njegov iskaz s glavne
rasprave da nakon 10.09.1993. nije imao kontakata s Domobranskom bojnom Gospic i
kad je pitan kako je onda s njima operativnho zapovijedao i kako je u tom smislu mogao
biti odgovoran, II optuzenik je naveo da nakon ranjavanja koje mu se je desilo je jedva
Cekao da se oni sklone. Kosovi¢ mu ne bi bio niti zapovjednik voda, niti zapovjednik
desetine, a kamoli zapovjednik Domobranske bojne. No, on o tome nije mogao odludivati i
nakon Sto su izasli iz pojasa odgovornosti 9. gmtbr., se s Kosovicem nije htio natezati i bio
je sretan Sto su otisli.

9. gmtbr. nije sudjelovala u asanaciji, osim jednog dijela rocnika 111. brigade. Na
predocenje njegovog iskaz koji je dao haskim istraziteljima (27/48), gdje stoji da je rekao
da je 9. gmtbr. u svom pojasu odgovornosti izvrSila asanaciju, naveo je da je pri tome
mislio samo na spomenuti dio i to djelomi¢no asanaciju.

Stipeti¢ je 1992. godine doSao u Gospi¢ s nalogom da ga smijeni (II optuZenika).
Medutim, do te smjene nije doslo jer zapovjednici to nisu htjeli prihvatiti zbog njegovog
ugleda koji je tamo stekao utemeljenog na neposrednom sudjelovanju u borbama i
povjerenju koje su u njega imali. Smatra da je Vrhovni zapovjednik bio krivo informiran o
njemu upravo od struktura koje su htjele sprijeciti ucestvovanje i napredovanije
domoljuba.

Dana 16. i 17.09.1993. bio je u vojarni u Gospicu, ali ne Citavo vrijeme jer je iSao
kuéi navecer. U Gospicu se nije moglo nista Cuti Sto se inace deSava u Medackom dzepu
jer je Medacki dZep udaljen 6-10 km, on nije cuo nista.

U Bilaju je zadnji puta bio 15.09.1993. kada su dobili informaciju o povlacenju.
Dana 16.09.1993. ujutro je svojim zapovjednicima izdao zapovijed za povlacenje i
dinamiku povlagenja, a to je bilo u vojarni ,,Eugen Kvaternik™ u Gospicu. U Bilaj se viSe
nije vra¢ao jer mu je bilo dosta. Neki suborci koje je poznavao su poginuli, a zatim su
dobili naredbu za povlacenje te mu je jednostavno dosSlo da ode iz vojske, podnese
zahtjev i iz tih razloga viSe nije niti odlazio u Bilaj.

Njegovi zapovjednici su ga izvjeséivali o tome kako ide povlacenje. Rekli su da je
sve u redu, a to bilo na vecernjim brifinzima dana 16. i 17.09.1993.
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Nakon Sto mu je zapovjednik Izvidacke satnije kod Rogi¢ mosta predao prijavak,
negdje oko 11 ili 12 sati, vratio se u Bilaj i to istim putem kojim je doSao, a to je bilo
preko Citluka i Ornica. Na terenu je bio prvi puta 09.09.1993. oko 9 sati kod Rogi¢ mosta
kad se spojila 1. bojna 9. gmtbr. i snage Izvidacke satnije. Drugi puta je izasao na teren
oko 11 ili 12 sati i onda je iSao preko Ribnika i Bobi¢a do Krive Like. Tamo je obiSao svoje
postrojbe, izdao zadace za ukopavanje i onda se je istim putem vratio u Bilaj. Tog dana je
i popodne otiSao na Krivu Liku jer je htio vidjeti aktivnosti vezano uz hrvatske paljbene
polozaje. Iduceg dana, 10.09.1993. je takoder jednom ili dva puta bio na terenu, sve u
podruc¢ju Krive Like. TezZiste bila obrana jer je htio napraviti sve kako bi sprijecili
protuudar. Nikada nije cuo o bilo kakvom protupravnom postupanju ili razaranju
stambenih zgrada ili nepropisnom postupanju prema ratnim zarobljenicima i civilima niti
ga je o tome itko obavijestio.

Dodao je da se govori o preciznom vodenju radnog dnevnika, a po kojem ispada
(3570-3571) da 09.09.1993. izmedu 7,15 i 8,20 ujutro nije bilo nikakvih dogadaja, a to je
bas bilo vrijeme najzesS¢ih operacija. Isto tako u dnevniku se navodi admiral Domazet, a
on je tada bio kapetan bojnog broda.

Topnicku potporu i uporabu su mogli i jesu korigirali iz ZP jer su napravljena dva
zemljovida.

Arhiv 9. gmtbr. je bio uredno sreden i slozen po omotnicama i stupnju tajnosti, a
na omotnicama su se potpisali zapovjednici. To sve je ¢uvano u arhivu ZP i tamo je ostalo
dok je on bio tamo, a to je bilo do 1996. godine. Bio bi sretan da je ta arhiva sada
dostupna jer onda ne bi bilo rasprava tko je i kada primio kakvu zapovijed i kako ona
izgleda. Trebalo je pitati Stipeti¢a i Ademija gdje je ta arhiva jer su oni dolazili u ZP u tu
arhivu nakon sto je otiSao, a oni su angazirali dio ¢asnika na tome. Na pitanje na ¢emu su
bili angazirani ¢asnici, II optuzenik je odgovorio je da pretpostavlja da su bili angazirani
na sklanjanju dokumentacije. Na predocenje da Stipeti¢a nije o tome pitao, II optuzenik je
naveo da to nije ucinio jer je ovo saznao naknadno kada je imao izlaz u grad od casnika
koji su dijelom bili u Glavnom stozeru, a djelomi¢no i u Ministarstvu obrane, a to je bilo
negdje iza Nove godine, dakle, pocetkom 2008.

Osvrcuci se na primjedbe I optuZzenog Rahima Ademija, II optuzeni Mirko Norac-
Kevo naveo je da je dao realan prikaz stvarnih dogadaja i stvarnih nadleznosti ¢asnika, da
nema razloga tvrditi drugacije i da su Domazet i Stipeti¢ njemu izravno zapovijedali, nema
nikakvog razloga zasto on to ne bi rekao. Da su Domazet i Stipeti¢ doista zapovijedali, oni
bi te zapovijedi i potpisali, a sve je potpisao Ademi jer je imao ovlasti zapovijedanja, a
Ademijevo  minoriziranje  njegove uloge smatra neposStenim,  nekorektnim,
nedostojanstvenim, a Sto ne prili¢i hrvatskom generalu i ¢asniku. Ne stoji da je Ademi
samo prenosio zapovijedi, jer to radi tekli¢ i operativac i to mu je naprosto smijesno.
Izjavio je da je on (II optuzenik) bio zapovjednik 9. gmtbr. i da on stoji iza svega Sto stoji
u zapovijedi 9. gmtbr., da je ponosan i da mu je bila ¢ast Sto je sudjelovao u toj akciji kao
zapovjednik 9. gmtbr. i pridodanih postrojbi, a da ovaj nacin prebacivanja odgovornosti i
prokazivanja smatra neprihvatljivim za svakog, a posebno za hrvatskog generala.

6.1. Ocjena vjerodostojnosti

Dijelove iskaza II optuzenog Mirka Norca-Keve gdje on navodi da nije izdano niti
jednu zapovijed SP, da su vojnici bili upoznati s Meduneordnim ratnim humanitarnim
pravom te dijelovi u kojima govori o izvieS¢ivanju TRM djelovanju i pridodanom mu vodu
VP, Sud je prihvatio jer su ti dijelovi dani jasno i odredeno, a potvrdeni su i izvedenim
dokazima.
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Dijelovi njegovog iskaza u odnosu na odlucne okolnosti predstavljaju prikazivanje
¢injenica koje ocito idu njemu u prilog, a koje su suprotne izvedenim dokazima i
rezultatima provedenog dokaznog postupka. Tako nije prihvatljiv navod da u odnosu na
tocku 5. vecina osoba nisu stradali kao civili ve¢ kao vojnici jer suprotno proizlazi iz
rezultata provedenog dokaznog postupka. U postupku je utvrdeno da neke osobe koje su
navedene kao civili to nisu bili, ve¢ su bili vojnici, ali to svakako nije vecina navedenih
osoba. Nadalje, nije prihvatljiv navod da su sve osobe navedene u tocci 6. stradale u
pojasu odgovornosti SP jer je postupku utvrdeno da su dva ratna zarobljenika zarobljeni i
predani hrvatskoj vojsci koja je prema njima postupala na nacin koji predstavlja ratni
zlocin protiv ratnih zarobljenika.

U velikom dijelu iskaza II optuzenik osporava postojanje Sektora I i obrazlaze
okolnoS¢u da nije primio zapovijed, da nije zapovijedao SP i ukazuje na razlike izmedu
njegovih zapovijedi i zapovijedi iz ZP Gospi¢, koje, po njemu, pokazuju da su zapovijedi
koje nisu njegove, krivotvorine. To Sud nije prihvatio jer je nelogicno i Zzivotno
neuvijerljivo. Tocno je da u Sektor I nije ulazila SP i da II optuZenik nije zapovijedao
postrojbama SP. Medutim, razultati provedenog dokaznog postupka jasno ukazuju da je
Sektor, bez SP-a, djelovao na nacin da je II optuzenik zapovijedao 9. gmtbr. i pridadanim
joj postrojbama. Razlike u zapovijedima ocito prikazuju subjektivno videnje prilagodeno
postavci obrane o krivotvorenoj dokumentaciji, ¢ime II optuzenik ocito Zeli ostaviti dojam
da je operacijom zapovijedao I optuzeni Rahim Ademi. To je suprotno rezultatima
provedenog dokaznog postupka i zbog toga nije prihvatljivo. Ovo osobito ako se ima na
umu i raniji iskaz II optuzenika gdje on na ispitivanju kod Haskih istazitelja spominje
Sektor I, a kada mu je to na glavnoj raspravi predo¢eno navodi da je to bilo ,iznudeno" i
da on to nije rekao. Takvo objasnjenje nije logicno.

Takoder je nelogi¢an dio njegovog iskaza gdje tvrdi da je Domazet u operaciji imao
savjetodavnu ulogu, a i na glavnoj raspravi je rekao da Stipeti¢ u povla¢enju nije imao
zapovijednu duznost. U ranijem ispitivanju naveo je da je Stipeti¢ kao izaslanik NGSHV
imao sve zapovjedne ovlasti, a Sto je i rezultat provedenog dokaznog postupka.
Nelogicnost je u tome da prema utvrdenom u ovom postupku i Stipeti¢ i Domazet su bili
izaslanici NGSHV i to svaki sa svojom zadatom. Ako je Stipeti¢ kao izaslanik imao
zapovjedne ovlasti, onda je to imao i Domazet Cija uloga nije bila savjetodavnog
karaktera. Nije uvjerljiv niti navod iskaza II optuZenika, koji tvrdi da se u Gospicu
16.09.1993. nista nije Culo i da on nista nije ¢uo od eksplozija jer je taj navod ocito
usmjeren na izbjevavanje krivicno-pravne odgovornosti. Naime, predstavnici UNPROFOR-a
ispitani kao svjedoci govore o mnogim detonacijama koje su bile tog dana, a o njima
govore i pripadnici hrvatske vojske (svjedok Nenadi¢, ugrozeni svjedok broj 9). Povrh toga
svjedok Nielsen izri¢ito navodi da su se detonacije Cule u Gospic¢u pa stoga takav iskaz II
optuzenog Mirka Norca-Keve nije prihvacen

7. Zakljucak

Na temelju analize i ocjene provedenih dokaza i to svakog pojedinacno i
usporedbom s ostalima, Sud nije nasao dokazano da je I optuzeni Rahim Ademi pocinio
krivicna djela kako mu je to stavljeno na teret uvodno citiranom optuznicom. Shodno
tome je I optuzeni Rahim Ademi i osloboden od optuzbe.

U odnosu na II optuzenog Mirka Norca-Keve Sud nije nasao dokazanim da je
pocinio krivicno djelo opisano u tocci 4 izreke presude (ratni zlocin protiv civilnog
stanovniStva iz ¢lanka 120. stavak 1. OKZRH) te je za to krivicno djelo II optuzenik
osloboden od optuzbe.
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Za dva krivi¢na djela koja su II optuZeniku stavljena na teret (tocka 5 — ratni zlo¢in
protiv civilnog stanovnistva iz ¢lanka 120. stavak 1. u svezi sa ¢lankom 28. OKZRH i tocka
6 — ratni zloCin protiv ratnih zarobljenika iz ¢lanka 122. u svezi sa ¢lankom 28. OKZRH)
Sud je naSao dokazanim da je II optuZzenik ostvario obiljezja tih krivicnih djela u
smanjenom opsegu od onog Sto mu je stavljeno na teret. Iz ¢injenicnih opisa ispusteni su
dijelovi koji nisu dokazani, odnosno dijelovi za koje II optuzenik nije krivicnopravno
odgovoran.

8. Uvodni dio cinjenicnog opisa za I optuzenog Rahima Ademija i II
optuzenog Mirka Norca-Keve

Nije sporno da je vojna operacija ,DZep '93" bila u razdoblju od 9. do 17. rujna
1993. u okolici Gospi¢a i predjelu zvanom Medacki dzep, jugoistocno od Gospica. To
proizlazi iz iskaza ispitanih svjedoka, procitane, ukratko usmeno izlozene i razgledane
dokumentacija, a takoder i iz iskaza I optuzenog Rahima Ademija i II optuzenog Mirka
Norca Keve. Nesporno je i da je operacija ,Dzep '93" izvedena za trajanja medunarodnog
oruzanog sukoba na teritoriju Republike Hrvatske izmedu regularnih oruzanih snaga
Hrvatske vojske i postrojbi Specijalne policije Ministarstva unutarnjih poslova s jedne
strane te naoruzanih vojnih i paravojnih formacija pobunjenih hrvatskih Srba
potpomognutih snagama i logistikom bivse JNA i dragovoljcima iz Srbije i Crne Gore s
druge strane, izazvanog njihovom agresijom. Notorno je da je u vrijeme operacije ,Dzep
'93" Republika Hrvatska bila medunarodno priznata, neovisna i suverena drzava, a da je
medunarodni sukob na njenom teritoriju bio izazvan agresijom navedenih formacija
potpomognutim snagama i logistikom bivse JNA i dragovoljcima iz Srbije i Crne Gore.
Provedeni dokazi jasno ukazuju da su u operaciji s jedne strane sudjelovale regularne
oruzane snaga Hrvatske vojske i postrojbe SP. To proizlazi iz iskaza svjedoka pripadnika
hrvatske vojske i SP te brojne izvedene dokumentacije, a i iz iskaza I i II optuzenika.

Nesporno je i da su s druge strane sudjelovale naoruzane vojne i paravojne
formacije pobunjenih hrvatskih Srba koje su bile potpomognute snagama i logistikom
bivse JNA i dragovoljcima iz Srbije i Crne Gore. Ovo proizlazi iz iskaza ispitanih svjedoka i
izvedene dokumentacije. Tako svjedoci Branko Pjevi¢, Zarko Vojvodi¢, Mile Dréa, Nikola
Vidovi¢, Vladimir Divjak te ugrozeni svjedok broj 1 iskazuju da su kao pripadnici vojnih
formacija JNA u Medacki Dzep dosli s podrucja Gracaca i Lapca. Ugrozeni svjedok broj 15
navodi da je kao dragovoljac u podrucje Like doSao iz Srbije i bio uklju¢en u vojnu
formaciju JNA. Ti vojnici su bili pripadnici lapacke i gracacke brigade JNA, a ukljucenost
tih vojnih formacija proizlazi i iz dokumentacije koja je izvedena u dokaznom postupku.
Tako dokumentacija obavjestajnog odjela ZP Gospic i to prosudba na listovima 3641-3644
spisa i ras€lamba na listovima 3645-3652 navode snage JNA, a uklju¢enost IJNA proizlazi i
iz ,Zapovjesti® komande 9. mtbr. na listu 4680. Nadalje, o vojnim formacijama pobunjenih
hrvatskih Srba govori i pismo brigadira Mile Novakovica (list 3085-3086 spisa) koje on
potpisuje kao zapovjednik StoZera srpske vojske ,Republike Srpske Krajine". Uz to,
svjedoci Bozidar Mati¢, Buro Dmitrovi¢, Milan Krajnovi¢, ugrozeni svjedoci broj 2, broj 3,
broj 7, broj 8, broj 17, broj 18 te broj 20 navode da su kao stanovnici u Medackom Dzepu
bili pripadnici paravojnih formacija koji su Cuvali seoske straze i koji su naoruzanje dobili
od bivse IJNA. O postojanju seoskih straza i naoruzavanju mjeStana iskazuju svjedoci
Slavica Bjegovi¢, Stevo Jovi¢, ugroZeni svjedoci broj 11, broj 12, broj 14 broj 19, broj 22,
broj 27, broj 28, broj 29, broj 33, broj 34.
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8.1. Odgovornost za primjenu propisa medunarodnoga prava o ratnim
zarobljenicima, sigurnosti i zastiti civila i njihove imovine

U svojim iskazima I optuZeni Rahim Ademi i II optuZeni Mirko Norac-Kevo navode
da su kao casnici viSekratno upozoravali na duznosti postivanja propisa medunarodnoga
prava o ratnim zarobljenicima, sigurnosti i zastiti civila i njihove imovine. Takvo
upozorenje davali su neposredno podredenim casnicima u tijeku redovnih aktivnosti
(stozerni trenazi, brifinzi), a i neposredno prije i u pripremi operacije ,Dzep '93". Te
navode potvrduju i svjedoci Frane Tomici¢, Dinko Sekula, Gari Devci¢, Goran Kovacevic,
Josip Krmpoti¢, Luka Jaki¢. Okolnost Sto su I i II optuzenici viSekratno upozoravali na
duznost postivanja propisa medunarodnoga prava o ratnim zarobljenicima, sigurnosti i
zastiti civila i njihove imovine jasno ukazuje na to da su znali da su odgovorni za
postivanje navedenih propisa.

Nadalje, postojanje odgovornosti ¢asnika na duznost postivanja navedenih propisa
medunarodnog prava proizlazi iz ¢lanka 39. i ¢lanka 48. stavak 1. i 2. Zakona o obrani
(,Narodne Novine" broj 49/91, 53A/91, 73/91, 19/92, 55/92 i 49/93, dalje u tekstu: ZO).
Naime, Clanak 39. ZO propisuje da se pripadnici oruzanih snaga uvijek i pod svim
okolnostima, pri izvodenju borbenih djelovanja, pridrzavaju pravila medunarodnog ratnog
prava u humanom postupku s neprijateljskim ranjenicima i zarobljenicima, o zastiti
stanovniStva te drugih pravila tog prava, sukladno s Ustavom Republike Hrvatske,
zakonom i preuzetim medusobnim obvezama. Clanak 48. stavak 1. ZO odreduje da
vodenje i zapovijedanje u oruzanim snagama provode zapovjednici i ¢asnici oruzanih
snaga sukladno sa zakonom. Oni vode i zapovijedaju zapovjedniStvima, stozerima,
postrojpama i ustanovama oruzanih snaga sukladno s ovlastenjima koja im dade
Predsjednik Republike i ministar obrane te obavljaju upravne poslove iz ovlasti
Ministarstva obrane, koji su im odredeni zakonom i propisima Vlade Republike Hrvatske i
Ministarstva obrane.**

Pored toga, odgovornost zapovjednika za primjenu medunarodnog ratnog prava
proizlazi i iz Clanka 86. stavak 2. i clanka 87. Dopunskog protokola Zenevskim
konvencijama od 12. kolovoza 1949. o zastiti medunarodnih oruzanih sukoba (Protokol I
od 08. lipnja 1977.).* Clanak 86. stavak 2. Protokola I propisuje da ¢&injenica da je
povredu Konvencija ili Protokola I pocinio neki podcinjeni ne oslobada njegove
pretpostavljene kaznene odgovornosti ako su znali ili imali informacije koje su im u danim
okolnostima omogucavale da zakljuce da je taj podcinjeni pocinio ili da ¢e pociniti takvu
povredu i ako nisu poduzeli sve moguce mjere u okviru svojih ovlasti kako bi sprijecili ili
suzbili tu povredu. Prema clanku 87. Protokola I zapovjednik je duZan sprijeciti, suzbiti i
prijaviti nadleznim vlastima povredu Konvencije i Protokola I. Propisana je i duznost
zapovjednika da osigura da pripadnici oruzanih snaga pod njegovim zapovjednistvom
budu upoznati sa svojim obvezama na temelju Konvencija i Protokola I (¢lanak 87 stavak
2. Protokola I). Zapovjednik je i duzan poduzeti mjere za sprjecavanje krSenja Konvencija
i Protokola I, a i pokrenuti, kad je to umjesno, kazneni ili disciplinski postupak protiv
prekrsitelja (Clanak 87. stavak 3. Protokola I).

“I Navedene odredbe ZO bile su na snazi u vrijeme navedeno u &injeni¢nom opisu izreke presude. Istovjetna
duznost pridrzavanja medunarodnog ratnog prava propisana je i u ¢lanku 92. stavak 3. i ¢lanku 101. Zakona
o obrani (,Narodne novine" broj 33/02).

42 Narodne novine — Medunarodni ugovori* broj 5/94, dalje u tekstu: Protokol I.
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Protokol I te ostale propise medunarodnog ratnog prava® Republika Hrvatska je
kao pravna slijednica bivse Jugoslavije preuzela na temelju notifikacije o sukcesiji od 08.
listopada 1991. Time je Republika Hrvatska postala strankom tih medunarodnih akata.
Clanak 140. Ustava Republika Hrvatske odreduje da medunarodni ugovori koji su
sklopljeni i potvrdeni sukladno Ustavu i objavljeni, a koji su na snazi, ¢ine dio unutarnjeg
pravnog poretka, a po pravnoj su snazi iznad zakona. Buduéi da su navedene odredbe
Protokola I dio unutarnjeg pravnog poretka Republika Hrvatske (po pravnoj snazi iznad
zakona), to i iz tih odredbi proizlazi odgovornost ¢asnika i zapovjednika za primjenu
propisa medunarodnoga prava o ratnim zarobljenicima, sigurnosti i zastiti civila i njihove
imovine.

8.2. Zapovjedne ovlasti — Sektor I — SP

Nije sporno da je I optuzeni Rahim Ademi bio visoki ¢asnik Hrvatske vojske s ¢inom
brigadira i na polozaju zamjenika zapovjednika ZP. To proizlazi iz njegovog iskaza, iskaza
ispitanih svjedoka i izvedene dokumentacije (zapovijedi koje je I optuZenik potpisao u
navedenom svojstvu).**

Nije takoder niti sporno da je II optuzeni Mirko Norac-Kevo bio Casnik Hrvatske
vojske s ¢inom pukovnika i na polozaju zapovjednika 9. gmtbr. unutar ZP Gospi¢. To je
razvidno iz njegovog iskaza, iskaza ispitanih svjedoka i izvedene dokumentacije
(zapovijedi koje je II optuZenik potpisao u navedenom svojstvu).*”

Sporno je, a imajuéi na umu obrane I i II optuzenika, tko je zapovijedao
operacijom ,Dzep '93", koje postrojbe su sudjelovale u operaciji te tko je i u kojem
opsegu imao zapovjedne ovlasti i moci u odnosu na postrojbe koje su sudjelovale u
operaciji. S tim usko povezano sporno je i postojanje Sektora I i njegovog sastava kao
posebno osnovane operativno takticke grupe za izvodenje operacije ,,Dzep 93".

Naime, I optuzeni Rahim Ademi navodi da on nije zapovijedao operacijom ,Dzep
93" jer da je NGSHV odredio da ¢e operacijom zapovijedati II optuZzeni Mirko Norac, a
osim toga je u vrijeme operacije NGSHV u OC ZP poslao svog izaslanika, kapetana bojnog
broda Davora Domazeta LoSu. Takoder, I optuzenik tvrdi da su njegove zapovjedne
ovlasti bile svedene na dva obrambena pravca i to na Licki Osik — Ljubovo — Bunici —
Korenica i na Otoc¢ac — Vrhovine — Korenica s pomoc¢nim pravcem Brinje — Plitvicka jezera i
da nije sudjelovao u izdavanju operativnih zapovijedi vezano uz napadnu operaciju. Isto
tako, I optuzenik tvrdi da je Sektor I osnovan po izricitoj zapovijedi NGSHV i da su u
njegovom sastavu bile 9 gmtbr., Domobranska bojna Gospi¢, Domobranska bojna
Lovinac, postrojbe 111. brigade i SP. S druge strane, II optuzeni Mirko Norac tvrdi da je
operacijom ,DZep 93" zapovijedao I optuzeni Rahim Ademi i da zapovijedi nije primao od
nikog drugog ve¢ samo od I optuZzenog Rahima Ademija. Takoder, II optuzeni Mirko
Norac tvrdi da Sektor I, s postrojpama kao Sto su navedene u Zapovijedi o formiranju
Sektora I, nije djelovao, da su domobranske bojne Lovinac i Gospic te satnija 111. brigade
bile pridodane u obrambene svrhe te da on nije zapovijedao SP.

U odnosu na ove sporne okolnosti ispitani su sljedeéi svjedoci.

4 Zenevska konvencija o zadtiti gradanskih osoba u vrijeme rata od 12. kolovoza 1949., Zenevska
konvencija o postupanju s ratnim zarobljenicima od 12. kolovoza 1949. i Protokol I.

* Zapovijedi na listovima 2497-2500, 2461-2462, 2563, 2573, 2578 i dr.

* Zapovijedi na listovima 2316-2328, 2501, 2502-2511.
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Svjedok Thomas James Calvin (zapovjedni Casnik kanadskog bataljuna u sastavu
UNPROFOR-a)* je naveo da mu se u jednom trenutku ucinilo da Ademi nije najvisi ¢asnik
u zapovjednom lancu te da je izgledalo kao da on o vaznim stvarima nekog izvjeScuije.

Svjedok Franjo Feldi (vrSitelj duznosti pomocnika nacelnika HV-a za borbeni
sektor)*” je naveo da mu je Bobetko 04.09.1993. rekao da ¢e u njegovo ime u Gospi¢ i¢i
Domazet. Dana 09.09.1993. dobio je izvijeS¢a da su jaca borbena djelovanja na podrucju
Gospi¢ i to je odmah prenio Bobetku. Bobetko mu je odgovorio: ,Znam, Domazet je
tamo." Iz ratnog dnevnika koji su mu predocili haski istrazitelji zakljucio je da je Bobetko
dao ovlasti Domazetu da zapovijeda akcijom Dzep, a to mu je rekao i sam Bobetko. Isto
tako mu je poznato da je Domazet tu zapovijed izvrSavao i da je imao izravnu vezu s
Bobetkom za vrijeme operacije, a da tu vezu nisu imali ni Ademi ni Norac. Kada mu je
predoceno da je Domazet u svom iskazu naveo da je njegova uloga bila savjetodavna i da
je on samo sugerirao Ademiju Sto treba napraviti, sviedok je ostao kod svojeg iskaza
dodajué¢i da po njegovoj ocjeni Domazet nije bio nikakav savjetnik jer da je imao
savjetodavnu ulogu ne bi sjedio u OC vec bi bio negdje po strani. Kada su mu predoceni
dijelovi ratnog dnevnika i to od 09.09.1993. na listu 2792-2890 spisa, naveo je da su mu
sada procitani dijelovi ratnog dnevnika koje nije imao prilike ranije vidjeti. Ono Sto mu je
procitano samo dodatno potvrduje Sto je rekao ranije jer si je po tome Domazet uzimao
ovlasti zapovijedanja i izvan Sektora I, pa ¢ak i u odnosu na ZP Split jer Zadar je izvan ZP
Gospic i spada u ZP Split. Sto se tice dijelova gdje Ademi odobrava ili zapovijeda u odnosu
na 111. brigadu, svjedok je naveo da je to sasvim normalno jer je 111. brigada bila izvan
Sektora I i on je to mogao normalno raditi. Sto se ti¢e komunikacije Domazeta i Mezi¢a,*®
oCito je da je i tu Domazet povrijedio normalnu liniju jer bi bilo normalno da su s Mezi¢em
kao casnikom za vezu komunicirali Ademi ili Norac, a ne izravho Domazet. Na sastanku
01.10.1993. kada je bila ras¢lamba Domazet je izvijestio o operaciji ,Dzep 93". U odnosu
na zapovijedanje SP, svjedok je naveo da je 1991. postignut sporazum izmedu dva
ministarstva po kojem SP-om ne moze nitko zapovjediti osim ministra unutarnjih poslova,
ali NGSHV se moze dogovoriti s ministrom unutarnjih poslova da po potrebi izravno
zapovijeda postrojpbama SP-a. U toj situaciji on ne moze prenijeti zapovijedanje na nizeg
zapovjednika vec zapovijeda sam izravno, a niti moze pretpociniti SP bilo kojoj postrojbi
HV. NGSHV je mogao obavijestiti zapovjednika pojedine postrojbe da ¢e sudjelovati SP i
da moraju suradivati. Zbog toga je bilo uobicajeno da u akcijama i operacijama netko iz
MUP-a bude uz zapovjednika operacije. Misli da je tako bilo u Gospi¢u kada mu je
Bobetko rekao da je bio na sastanku s Ademijem, Markacem i Norcem i da im je rekao Sto
treba napraviti. Bobetko mu je rekao da je zapovjedio Ademiju da napiSe zapovijed za
napad. Svjedok zna da se u toj zapovjedi spominje SP i to mora biti tako jer je to naredio
NGSHYV, ali to ne znadi da onaj tko piSe zapovijed zapovijeda SP. Na predocenje zapovijedi
od 06.09.1993. (DC 420 tocka 7.) u kojoj se govori da ¢e postrojbe SP otvoriti posebne
spise u kojima ¢e zavoditi sve spise i na pitanje nije li to dokaz zapovijedanja SP-om,
sviedok je odgovorio da nije jer to nije operativha zadaca vec Cisto administrativna
zadaca, koja je upucena svima koji sudjeluju u operaciji, a Sto se dobro vidi iz zaglavlja s
desne strane zapovijedi. Okolnost Sto je Norac imenovan zapovjednikom Sektora I ne
znaci da on smije zapovijedati SP, a niti da je zapovijedao. SP je susjed i Norac njima ne
moze davati zadace.

6 Dana 11.03.2008. (listovi 5644-5648 spisa).
* Dana 18.12.2007. (listovi 5058-5064 spisa).
8 Brigadir Mezi¢ vide nije Ziv (iskaz svjedoka Zlatka Rogulja, list 4558 spisa).
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Svjedok Izidor Cesnjaj (zapovijednik ZP Gospic — prije, za vrijeme i nakon operacije
,DZep '93" bio je na bolovanju)* je naveo da je postojala praksa preskakanja ZP-a u
zapovjednom lancu, u pogledu planiranja i operativnih zapovijedi, a kao konkretan raniji
primjer je naveo akciju Maslenica (takoder 9. gmtbr. pod izravnim zapovjedniStvom
GSHV; usmene zapovijedi). I u operaciji ,Dzep 93" Bobetko je neke zapovijedi izravno
upucivao Norcu, iako je 9. gmtbr. logisticki i disciplinski pripadala ZP-u. Ademija i njega
(svjedoka) se izbjegavalo, vladao je odnos nepovijerenja. Za Domazeta je naveo da je
obavljao obavjestajnu funkciju. Dodao je da zna da je Norac odlazio u MORH i kod
Bobetka bez njegova znanja.

Svjedok Jozo Nenadi¢ (nacelnik inZenjerije ZP Gospi¢)™ je naveo da je bio potreban

Zeljku Prpi¢u da bi se mogao kretati kroz minska polja pa je tako s Prpi¢em otiao u IZM
Bilaj, gdje su Norac, nacelnik topnistva i zapovjednici 9. gmtbr. raspravljali o borbenom
statusu, ali je iz Prpiceve reakcije shvatio da ¢e uloga ZP-a u akciji biti sporedna, a i
nacelnici ZP-a (pjeSastva, oklopnih jedinica, stoZera) su bili rasporedeni na duznosti koje
nisu imale veze s operacijom. Svjedoku je, kao vodi skupine koja je u OC pratila situaciju,
izgledalo kao da je ZP rastoceno po podrucju i zapravo maknuto iz operacije. U pogledu
uloge Domazeta naveo je da su dan prije operacije, u posebnu prostoriji za sredstva veze
u OC ulazili i izlazili Domazet, Tomljenovi¢, jednom i Markac. Kad je operacija pocela i na
drugi dan operacije, svijedoku je Seri¢ rekao da treba pomodi policiji radi minskih polja
odnosno radi ukopavanja sklonista, a Domazet mu je rekao da ne ¢eka zapovijed Ademija
za to, ve¢ neka ide tamo raditi svoj posao. Dodao je da je Ademi u hotelu Velebno sjedio
udaljen od Bobetka pored kojeg su sjedili Marka¢ i Norac. Kad je Ademi uzeo vrije(“:,
Bobetko ga je usutkao rekavsi mu: ,Ti sjedni, ti nemas nista s tim". Spoj Bobetka i Suska
je doveo do toga da nije bilo jasne crte zapovijedanja koja je trebala i¢i linijom Vrhovni
zapovjednik — GSHV — ZP — brigade. Bobetko je i u akcijama ,Maslenica" i ,Bljesak™
zaobilazio ZP komunicirajuéi neposredno s izvrSiocima akcije. Kad je svjedok radi
razminiravanja RizvanuSe htio upotrijebiti dio pricuvne 35. bojne, koja je s 111. brigadom
Cinila operativnu priCuvu u ZP-u, Seri¢ mu je rekao da on to ne moze pa svjedok
pretpostavlja da je operativhom pricuvom zapovijedao Bobetko, a i Seri¢ mu je rekao da
je postojala direktna Bobetkova zapovijed da se ne smije dirati 35. inzenjerijska bojna.
Tada je poCeo sumnjati u Ademija, ¢ak misle¢i da se radi o sabotazi jer su svi iz ZP-a bili
rasporedeni na mjesta i duznosti koje nisu imale veze s operacijom. U odnosu na SP,
sviedok je naveo da mu je iz Seri¢evog priCanja poznato da je SP bila obuhvacena
zapovijedi za formiranje Sektora 1, ali nema saznanja da bi Norac izdavao zapovijedi SP-u.

Svjedokinja Marina Rukavina (satnica, savjetnica zapovjednika 9. gmtbr. za pravne
poslove)®! je navela da se sjeta da je Cetiri ili pet dana prije poletka akcije u
zapovjednistvo 9. gmtbr. doSao general Janko Bobetko. Oni su svi bili u jednoj zgradi, a u
prostoriji u kojoj je bio sastanak bio je jedan plakar kojim je ta prostorija bila podijeljena
pa su tako svi mogli Cuti Sto se govori. Navodi da je na tom sastanku bio Norac, a Ademi
nije bio. Svjedokinja je Cula da je u Gospi¢u bio Domazet ali ga nije vidjela niti zna zasto
je on bio tamo. Njeno misljenje je da je operacijom ,Dzep '93" zapovijedao Bobetko
izravno. Koliko joj je poznato, SP-om je zapovijedao Saci¢ po izravnoj zapovijedi Markaca.

Svjedok Marko Jageti¢ (sanitet ZP Gospi¢)>* je naveo da se na skupu u Otoécu u
lieto 1993., kojem su nazoCili generali iz GSHV-a i Markac, vrsila viezba neke akcije, a oni

49 Dana 05.09.2007. (listovi 4377-4380 spisa).
>0 Dana 20.11.2007. (listovi 4929-4933 spisa).
>! Dana 17.04.2008. (listovi 5775-5779 spisa).
52 Dana 27.09.2007. (listovi 4499-4503 spisa).



-101 - Poslovni broj II K-rz-1/06

u logistici su radili trenaz, planirali postupanje ako dode do akcije. Jedan od generala je
rekao da Ce to, pretpostavlja akciju, izvesti Norac. Haskim istraziteljima je rekao da mu ,je
bilo jasno da ¢e akcijom u ime HV-a zapovijedati Ademi". Objasnio je da je tako zakljucio
jer je Ademi bio zapovjednik ZP-a. Navodi da ima dojam da je akcijom zapovijedao
Domazet jer je u OC, u odsutnosti Ademija, vrlo autoritativho izdao zapovijedi za
djelovanje artiljerije na Gracac, Udbinu i Korenicu, kao i za prekid granatiranja, time da
prethodno nije htio prekidati granatiranje usprkos komunikaciji s UNPROFOR-om. Ne sjeca
se je li Ademi za vrijeme boravka u OC izdavao kakve zapovijedi, a u OC je bio rijetko jer
je bio na terenu s vojnicima.

Svijedok Mate Lausi¢ (nacelnik uprave Vojne policije)> je naveo da ra&&lambu

uobicajeno radi zapovjednik akcije. Na sastanku 01.10.1993. u GSHV rasclambu operacije
.Dzep '93" je dao Domazet, a na tom sastanku, prema njegovim biljeSkama, nije bio
Ademi.

Svjedok Milan Kosovi¢ (zapovjednik domobranske bojne Gospi€)™ je naveo da je
on bio pridodan Norcu i da je Norac bio zapovjednik operacije. Cuo je da je Norcu
pridodana i SP. Na sastanku u hotelu ,Velebno" pored Bobetka su sjedili Norac i Markac.
Misli da je MarkaC zapovijedao SP-om, iako je Norac bio zapovjednik Citave akcije.
Bobetko je pohvalio Citavu akciju i 9. gmtbr., a na kraju je rekao da bi mogli biti nekakvi
problemi i pritisci jer da se akcija krivo tumaci. Bobetko je pohvalio zapovjednika akcije —
Norca, koji se potom zahvalio. Svjedok misli da je postojao dvojni zapovjedni lanac te da
je Ministarstvo obrane izdavalo zapovjedi Norcu, a da je on ignorirao zapovjedi ZP.
Svjedok smatra da iz tog razlog Cesnjaj nije mogao kontrolirati Norca i da je zato otiSao
nesto prije akcije. Na predoCenje da je haskim istraziteljima naveo da je u hotelu
.Velebno™ Norac rekao da ako se budu postavljala kakva pitanja da se njemu obrate jer
da je on odgovoran za ono Sto se dogadalo tijekom operacije, svjedok je naveo da je to
tono, a na glavnoj raspravi to nije spomenuo jer se nije mogao sjetiti zbog protoka
vremena. Bobetka je vidio dan-dva prije akcije, a ¢uo je da je prije operacije bio sastanak
u 9. gmtbr., a nije ¢uo da bi na tom sastanku bio Ademi. Nakon primjedbe II. optuzenog
Mirka Norca, svjedok je dopustio mogucnost da je sastanak bio u ZP. Takoder je vidio
Domazeta nakon 09.09.1993., a cuo je da je bio u Gospicu za vrijeme akcije, ali ne zna
koja je bila njegova uloga. Naveo je da je za vrijeme operacije izvjeS€ivao zapovjednika 3.
bojne 9. gmtbr.

)54

Svjedok Mile Milkovi¢ (zapovjednik protuoklopnog voda domobranske bojne
Gospi¢)* je naveo da je bio na sastanku koji je odrzan nakon akcije ,DZep 93" u hotelu
»Velebno" gdje su bili pozvani svi zapovjednici. Bilo je oko 70-80 ljudi, a svjedok se sjeca
da je Bobetko drzao govor te da je svima Cestitao na uspjesnoj i brzo obavljenoj akciji dok
u govoru nije spominjao nikakve nepravilnosti. Sjeca se da je na sastanku bio i Norac, ali
se ne sjeca je li bio Ademi. Ne sjeca se da je Norac iSta govorio.

Svjedok Gari Devci¢ (zapovjednik izvidacko-diverzantske satnije ZP Gospi¢)*® naveo
je da je od pukovnika Seri¢a iz ZP Gospi¢ pozvan prije operacije ,Dzep 93" (ne sjeca se
tocno datuma) koji mu je rekao da se mora, javiti Norcu u vezi operacije ,Dzep 93". Norac
mu je objasnio koja je njegova zadaca, objasnio mu je plan i trebao je ovladati
Memedovim brdom, odnosno zaseokom DoSen. U ZP njegov neposredni zapovijednik je

>3 Dana 18.07.2007. (listovi 4338-4341 spisa).
>* Dana 22.10.2007. (listovi 4564-4568 spisa).
>> Dana 01.10.2007. (listovi 4508-4510 spisa).
%6 Dana 18.12.2007. (listovi 5064-5065 spisa).



-102 - Poslovni broj II K-rz-1/06

bio Ademi jer su bili predstoZerna postrojba, a kad su bili pridodani 9. gmtbr. za vrijeme
operacije neposredni zapovjednik je bio Norac. Kad ga je Norac upoznavao sa zadacom
spomenuo je da na tom pravcu postoji moguénost da se izvlace civili i da pazi da ne puca
po njima. Norac ga je podsjetio na postupanje sa ratnim zarobljenicima i imovinom, ali
svjedok je naveo da je to znao i od ranije. Izobrazbu o ratnom pravu je prosao ranije, bio
je i seminar u hotelu ,Velebno" koji je drzao Crveni kriz, a i o tome su obucavali ro¢nike.
Zna da je postojao Sektor I vezano uz operaciju. Ne zna koje su sve jedinice tu ulazile jer
je bio upoznat samo s onim segmentom koji je bio njegova zadaca. Ne zna jesu li izdane
pisane zapovijedi u vezi sudjelovanja njegove postrojbe. Znalo je u ratu biti situacija kad
su izdane usmene zapovijedi, a da potom nisu slijedile pisane. Sje¢a se okupljanja u
hotelu ,Velebno" nakon operacije i da je Bobetko pohvalio operaciju, ne sje¢a se da je
govorio jos netko.

Svjedok Miodrag He¢imovié¢ (zapovjednik 3. bojne 9. gmtbr.)*’ je naveo da je bio u

hotelu ,Velebno" na veceri nakon operacije te se sje¢a da je Bobetko drzao govor i
zahvalio za sve obavljeno. Zna da je tamo bio i Norac i da je sjedio s Bobetkom na cCelu
stola, a bio je i Ademi, ali se ne sjeca gdje je on sjedio. Nije ¢uo za Sektor I. Ne zna tko je
zapovijedao SP-om. Tijekom Citave operacije preko sredstava veze, a niti inace, nije ¢uo
da bi Norac izdao zapovijed ikome iz SP-a. Sa SP-om je postojala samo koordinacija kod
spajanja.

Svjedok Mladen Seri¢ (pomocnik nacelnika stoZera za operativno nastavne poslove
ZP Gospi¢)*® je naveo da je Norac, kao zapovjednik 9 gmtbr., po naredbi Bobetka, bio
imenovan zapovjednikom Sektora I. Zapovijed o formiranju Sektora I napisao je sam
svjedok, a Ademi ju je potpisao. Smatra da formiranje Sektora I nije bilo potrebno ali je
Bobetko zbog nepovjerenja u njihove zapovijedi htio osigurati svoju liniju zapovijedanija.
Iako su SP bile podcinjene Sektoru I, njima je zapovijedao Markac jer Norac i Saci¢ nisu
mogli pronaci zajednicki jezik. Markac se za vrijeme operacije nalazio u posebnoj prostoriji
ali je dolazio do OC kako bi na karti mogao pratiti Sto se desava. Nije ¢uo da bi Ademi
izdao bilo kakvu naredbu SP. Navodi kako je zbog navedenih problema i Zapovijed o
povlacenju bila posebno dostavljena Sektoru I, a posebno SP. Za vrijeme operacije u
stoZeru je bio i admiral Domazet koji je svime rukovodio, zapovijedao cijelom akcijom i bio
veza sa Sektorom I. Navodi kako Domazetovo uplitanje u zapovijedanje nije bilo u pravcu
mijenjanja vezano uz sam plan akcije jer je sve iSlo po planu, ve¢ se ono odnosilo na
pracenje izvjeS€a i izdavanje zapovijedi vezano uz neplanirane dogadaje izvan same
akcije. IzvjeSc¢a sa terena dolazila su prvo Domazetu. Osim njega i Ademi je davao naloge
te obilazio teren. Domazet je svjedoku osobno naloZio sastavljanje jedne zapovijedi koju
je Ademi potpisao. Smatra da je problem dvostruke linije zapovijedanja upravo u cinjenici
da osobu koja bi doSla iz GSHV nitko niSta nije pitao te da nikakvih pisanih zapovjedi nije
bilo. Posljedica svega je mijeSanje vojnog zapovijedanja izmedu Sektora I, njih kao ZP i
admirala Domazeta pa sukladno tome ne moze to¢no reéi tko je zapravo zapovijedao.
General Stipeti¢ dosao je naknadno radi potrebe izvlacenja jedinica iz osvojenih podrudja.

Svjedok Petar Stipeti¢ (zapovjednik ZP Zagreb)®® je naveo da je iz dokumenata

zakljucio da je Ademi bio zapovjednik akcije i da je Ademi zbog smanjenja broja veza
prema zapovjedniku radi ucinkovitijeg zapovijedanja, a time i izvrSenja akcije, formirao
Sektor I koji je po dokumentima bio pod zapovjedniStvom Norca. Formiranjem sektora
zapovjednik ZP ne gubi funkciju zapovijedanja iako ne zapovijeda izravno postrojbama

> Dana 12.12.2007. (listovi 5037-5040 spisa).
>8 Dana 06.09.2007. (listovi 4392-4396 spisa).
> Dana 11.09.2007. (listovi 4425-4431 spisa).
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vel sa postrojbama izravno zapovijeda zapovjednik sektora. Domazeta je vidio prvi dan
kako sjedi kod Ademija. Iz predocenog ratnog dnevnika koji je temeljni dokument jedne
operacije koji vierno odraZava situaciju u zapovijedanju, svjedok Stipetic je zakljucio da je
Domazet zapovijedao. Ademi nije mogao ovlastiti Domazeta da zapovijeda umjesto njega
ako Ademija nema jer on nikako nije mogao ovlastiti ¢lana GSHV-a. Ako netko drugi
zapovijeda topnistvom i Salje izvjeSéa GSHV, onda to znali da su uzete ovlasti
zapovijedniku akcije odnosno Ademiju. Svjedok misli da je akciju zapovjedio Bobetko.

Svjedok Rudolf Mihael Brle¢i¢ (nacelnik pjedastva GSHV)® je naveo da su postojale
dvije linije zapovijedanja, jedna s pisanim zapovijedima i druga s izravnim usmenim
zapovijedima iz GSHV, od Bobetka, a Sto je bila opéa praksa. Tako je konkretno i
zapovijed od 28.06.1993. (DC 13) usmeno dao Bobetko, a prepisao ju je i potpisao
Ademi. CesSnjaj je prakticki bio smijenjen, a Ademi nije mogao niti je uspijevao
zapovijedati jer je Likom gospodario Norac sa Casnicima koji su se okupili oko njega.
Naveo je da je postojao crni telefon u uredu Predsjednika RH koji je bio izravna veza sa
zapovjednicima brigada, izravni telefonski razgovor Norca sa Suskom, Suskovu zastitu,
opcenito Nor¢evu mo¢ i utjecaj, ali i neposlusnost i samovoljnost njegove brigade. Za
Domazeta zakljuCuje da je obavljao iskljucivo obavjestajnu funkciju, a ne zna je li to Cinio
na poziciji IZM.

Svijedok Vagn Ove Moebjerg Nielsen (civilna policija UN-a)®* je naveo da je
pregovore vodio samo general Stipetic. Ademi je njima bio predstavljen kao zapovjednik
snaga na terenu iako svjedok nije vidio Ademija kako zapovijeda na terenu. Dodaje da mu
nije bila jasna Ademijeva uloga tamo jer je izgledalo kao da on ne razumije Sto se deSava
i kao da nema autoritet. Po Stipeticevom drzanju, nastupu i izdavanju naredbi, bilo je
oCito da je on imao ovlasti vezano uz povlaenje. Svjedok pretpostavlja da je njemu
Bobetko dao te ovlasti. Dodaje da je na sastancima Stipetic telefonski razgovarao s nekim,
a reCeno im je da razgovara s Bobetkom. Dodao je da je u HV-u postojao politicki i
zapovjedni lanac. Misli da je Casnik za vezu bio politicki element sustava izmedu vojske i
politike. Osim toga, u HV-u su postojali i zapovjednici koji su bili politicki ¢asnici jer je
hrvatska politika htjela biti sigurna da se u vojsci nece deSavati nista izvan hrvatske
politike i da ¢e se u vojsci provoditi politicke odluke.

Svjedok Vladimir Lelas (nacelnik pjeSadtva ZP Gospi¢)®* je naveo da je Domazeta
vidio 08.09.1993. i da je Domazet za vrijeme akcije pa sve do povlacenja HV-a bio u OC.
Operaciju je de facto vodio Domazet. To zna po tome Sto su oni svoja izvijeS¢a najmanje
jednom dnevno teklicem slali u OC u Gospi¢, a to je bilo u zgradi suda. Svaki put kada bi
se vratio rekao je da je vidio Casnike, izmedu ostalih i Domazeta. Pored toga, zna da je
zapovjednik 3. bojne 133. brigade Zduni¢ Nikola primio nekoliko zapovijedi od Domazeta
vezano za topnicko djelovanje 133 mm koja je bila topnicka potpora za dvije postrojbe, a
Sto mu je rekao sam Zduni¢. I pukovnik Maji¢, zapovjednik 150. brigade, mu je takoder,
nakon operacije, rekao da je i on primio nekoliko zapovijedi od Domazeta. Podrucje gdje
se nalazio za vrijeme operacije je bilo izvan napadnog djelovanja i onda mu je postalo
jasno da je on uklju¢en u obranu tog podrucja gdje je postavljen i radi spreCavanja
eventualnih neprijateljskih napada.

% Dana 05.09.2007. (listovi 4380-4384 spisa).
®1 Dana 20.02.2008. (listovi 5543-5546 spisa).
®2 Dana 19.12.2007. (listovi 5067-5069 spisa).
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Svjedok Zdravko Vladanovi¢ (pravni savjetnik u kabinetu NGSHV)®® je naveo da mu
je Bobetko osobno rekao da je on mozak cijele operacije ,Dzep 93", a da je nacin dvojnog
postupanja preslikao s operacije ,Maslenica®. Govorio mu je da je provodenje rata
namjeravao organizirati kroz organizirane, takticke grupe; kroz sektore, jer da su
namjenski organizirane snage formula njegova uspjeha. U tom kontekstu Bobetko je
posebno isticao vaznost zapovjedne uloge generala Norca. Bobetko je govorio da Ademi
ima onoliko ovlasti koliko mu on dopusti i da je za sebe zadrzao nivo ovlasti. Poznato mu
je da je Ademi smijenjen pocetkom 10. mjeseca te da je on to jako tesko primio ali mu
Bobetko nikada nije rekao pravi razlog njegove smjene. Admiral Domazet, koji je u to
vrijeme bio nacelnik obavjestajne grupe i koji je Cesto dolazio kod svijedoka u kabinet, u
jednom razgovoru mu je iznio kako je on osobno sudjelovao u operaciji ,Dzep 93" uvodeci
tenkove u borbu nocu bez paljenja motora kako ne bi bili bu¢ni. Tenkovi su na poloZaje
dovedeni ,labudicama" koje je Domazet organizirao sa strane jer ih u Gospicu nije bilo. Na
rasClambi (brifingu) u hotelu ,Velebno", na kojoj svjedok nije bio prisutan, vec je o tome
Cuo u svom kabinetu od drugih ljudi, veliki se naglasak stavljao na Markaca i Norca dok se
o Ademijevoj ulozi pri¢alo kao nevaznoj.

Svjedok Zeljko Saci¢ (zapovjednik satnija SP, koordinator MUP-a)** je naveo da je

njegov zapovijednik bio general Markac koji je o svemu obavjeStavao Bobetka, glavnog
planera cijele akcije. Usprkos Zapovijedi o formiranju Sektora I od 08.09.1993. po kojoj se
SP pretpocinjava GSHV-a, prije i za vrijeme akcije svjedoku je zapovijedao iskljucivo
Markac. S Markacem (za vrijeme akcije nalazio se u stozeru HV-a u Gospicu gdje je MUP
imao sobu) je komunicirao motorolom i to specijalnom sigurnom telefonskom linijom, a
sve zapovijedi i izvjeS€a izmjenjivali su usmeno. Od Ademija je 06.09.1993. osobno
preuzeo Zapovijed za napad (potpisanu po Ademiju) i zemljovid, ali za vrijeme same
akcije Ademi mu nije izdao niti jednu zapovijed. S Norcem se prije akcije dogovarao oko
detalja vezano uz Zapovijed za napad dok o Zapovijedi o formiranju Sektora I uopce nisu
razgovarali. Tijekom akcije nije dobio nikakvu zapovijed od Norca vec¢ jedino, preko
Celinica, zamolbu da SP pomogne domobranima, a koje je snage odobrio Markac.
Admirala Domazeta vidio je 09., 10. i 11.09.1993. u Zapovjednistvu ZP Gospic ali ne zna
koja je bila njegova uloga.

Svjedok Zlatko Rogulj (nacelnik obavjeStajnog odjela i pomocnik nacelnika ZP
Gospi¢)®® je naveo da je Norac zapovijedao snagama HV-a, a Ademi je bio po strani.
Dodao je da su pocetkom rujna u Gospi¢ dosli Bobetko i Markac¢, a da mu je Ademi nakon
sastanka s njima rekao da je Bobetko odredio da se provede operacija i to ona koju su oni
planirali, a zapovjedio je i formiranje sektora s obzirom na pozitivna iskustva iz akcije
»Maslenica®. Norcu je bio nadreden Bobetko preko Domazeta, time da je potonji dva dana
prije operacije doSao u Gospi¢ sa zadacom da istu koordinira kao Bobetkov izaslanik.
Bobetko ovaj puta nije htio dolaziti osobno da svojom nazocnoSc¢u ne bi ugrozio akciju, ali
kad bi on inace bio na podrucju operacije, uvijek bi apsolutno istom zapovijedao. Domazet
je ostao u Gospi¢u za svo vrijeme operacije, sva izvjesS¢a su iSla njemu te je kao
koordinator i Bobetkov predstavnik bio ovlasten izdavati zapovijedi. Postojalo je
usporedno zapovijedanje zbog ¢ega je Ademi bio uzrujan. Naveo je da je Ademi drzan po
strani i da je zato poslan Domazet. Na veceri u Velebnom 20.09.1993. je bilo 50-60
osoba. Norac je sjedio na Celu stola s Bobetkom, Markacem i dr., a Ademi je sjedio sa
strane stola. Suprotno planiranom sastavu i zapovijedi o sektoru, Norac nije zapovijedao

®3 Dana 13.11.2007. (listovi 4905-4907 spisa).
% Dana 17.07.2007. (listovi 4332-4336 spisa).
% Dana 16.10.2007. (listovi 4557-4562 spisa).
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SP-om, vec je to Cinio Markac koji je imao svoj uZi stoZer i bio u stalnoj vezi sa Sacicem,
zapovjednikom na terenu. Drugo odstupanja od plana formiranja sektora je bilo
potcinjavanje izvidacko diverzantske satnije (inaCe u sastavu ZP-a) 9. gmtbr. tj. Norcu i to
na njegovo trazenije.

UgroZeni svjedok broj 9 (pripadnik inZenjerijske postrojbe 9. gmtbr.)®® je naveo da
je glavni zapovjednik bio Ademi i on je bio zapovjednik ZP-a, a da je SP bila pod izravnim
zapovijedanjem MUP-a.

Svijedok Davor Domazet LoSo (nalelnik uprave GSHV)® je naveo da je linija

zapovijedanja bila Vrhovni Zapovjednik — Ministar obrane — NGSHV-a — operativni
»Maslenica", procijenio da ne treba i¢i na zapovijedanje u Gospi¢ ve¢ da operacijom
upravlja i zapovijeda iz GSHV-a. Ademi je bio zapovjednik operacije, na iducoj razini je bio
Norac i paralelno s njim Markac. Po zapovijedi i po planu Ademi je zapovijedao i SP-om.
Inace je bilo josS situacija da nizi Casnik zapovijeda viSem, a pogotovo je to moguce s
obzirom na to da se policijske snage u vojnim operacijama podreduju vojnim. Ne zna da
bi bio formiran Sektor I. Uz zapovjednika operacije, koji izvieStava GSHV o ispunjavanju
plana operacije, Domazet je u okviru svog djelokruga obavjeStavao GSHV o izvrSenju
pojedinih dijelova operacije. Za vrijeme operacije je imao sustav veza koji mu je bio na
raspolaganju od ZP-a te je Bobetka obavjeStavao i o (nekim) svojim sugestijama, koje je
najéesce davao usmeno. Njegova uloga u operaciji je bila iskljuivo obavjesStajna i
neobvezatnog ve¢ sugestivhog karaktera te je iz OC u Gospi¢u davao iskljucivo sugestije
za poduzimanje odredenih akcija. Nadalje, sa Stipeticem i Ademijem je sudjelovao u izradi
plana povlacenja. Nakon operacije 01.10.1993. iznio je u GSHV analizu operacije, ali samo
s doktrinarnog stajalista.

Svjedok Frane Tomici¢ (pomoénik zapovjednika 9. gmtbr. za politicku djelatnost)®®

je naveo da je 9. gmtbr. dobivala zapovijedi isklju¢ivo od zapovjednika ZP-a Ademija, koji
je imao potpuno zapovijedanje i sve ovlasti zapovjednika ZP-a kad ovog nije bilo pa je kao
takav mogao i smijeniti Norca. Za vrijeme operacije svjedok ne zna da bi Domazet bio
tamo, nije Cuo za postojanje Sektora I i ne zna Sto bi to znacila dvostruka linija
zapovijedanja.

Svjedok Frano Primorac (nacelnik StoZera ZP Gospi¢, koordinator u Oto&cu)® je
naveo da je za vrijeme operacije bio u Otoc¢cu gdje je kao koordinator za 133. i 128.
Delnicku brigadu izvjeStavao zapovjednika Ademija i od njega primao zapovijedi i
proslijedivao ih dalje. Sektor I je bio formiran za glavne i pomocne pravce napada i u
njemu su sudjelovale 9. gmtbr., Domobranska bojna Gospi¢, dio 101. br. Zapovjednik
Sektora II, gdje je on bio poslan, je bio upravo on, a ne zna tko je bio zapovjednik
Sektora I. Pretpostavlja da je to bio onaj koji je najstariji po duznosti, odnosno
zapovjednik ZP Gospi¢, tj. Ademi. Misli i da je i Ademi zapovijedao glavnim pravcem
napada.

Sviedok Ivan Jarnjak (ministar unutarnjih poslova RH)® je naveo da je za
jednodnevnog boravka u Gospicu stekao dojam da Ademi zapovijeda akcijom. Poznato mu
je da su na terenu iz GSHV bili Stipeti¢ i Domazet, ali ne zna to¢no kada.

% Dana 18.04.2008. (listovi 5903-5941 spisa).
%7 Dana 12.09.2007. (listovi 4433-4437 spisa)
® Dana 17.12.2007. (listovi 5052-5056 spisa).
% Dana 03.09.2007. (listovi 4365-4367 spisa).
7% Dana 16.07.2007. (listovi 4323-4326 spisa).
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Svjedok Luka Jaki¢ (pomocnik zapovjednika ZP Gospi¢ u okviru Sigurnosno-
informativne sluzbe)’! je naveo da su na sastanku 04.09.1993. bili on, Bobetko, Ademi,
Markac i Norac. Bobetko je izdao usmenu zapovijed te iznio potrebu formiranja ,Sektora
I" u koji bi trebala, izmedu ostalog, uéi i SP. Drugi dio postrojbi (domobranska pukovnija
iz Lovinca i joS neka postrojba koje se ne moze sjetiti) bio bi u ,Sektoru 2". Dodao je da je
operacijom trebao zapovijedati Ademi. U Gospic je s Bobetkom doSao i Domazet, ali ne
zna gdje je Domazet bio za vrijeme operacije. Zna da je Domazet navra¢ao u OC i da bi
tada Ademija pitao kako ide operacija i ima li kakvih problema. Nije ¢uo da bi Domazet
izdavao ikakve zapovijedi. Akcijom je koordinirao Ademi koji je izdavao zapovijedi. Nakon
operacije general Bobetko u hotelu ,Velebno", zahvalio se svima na uceS¢u, a osim
Bobetka nitko drugi nije govorio.

Sviedok Mladen Marka¢ (nacelnik odjela SP)’* je naveo da je Ademi, zamjenik
zapovjednika ZP Gospi¢ bio i glavni zapovjednik operacije “Medacki dzep" te je izdavao
zapovijedi, slao izvjeS¢a, izradio i potpisao kartu napada, a izdao je i zapovijed o
povlacenju. Norac je bio zapovjednik Sektora 1, ali snage SP su bile pod Ademijem i Norac
nije imao zapovjednu ovlast nad postrojpama SP-a. Norac je iskljuivo komunicirao s
Ademijem. Domazet i Rogulj su bili u stozeru, ali mu nije poznata njihova funkcija u
operaciji. Saci¢ je bio zapovjednik skupnih snaga SP i prenosio je Ademiju Sto se dasava
na terenu te mu je podnosio o tome i izvjeSca, dok je Ademi Sacicu prenosio zapovijedi.

Svjedok Stevo PraZi¢ (satnik u odjelu operativnih poslova 9. gmtbr.)”* je naveo da
mu je poznat termin ,Sektor" iz vojne terminologije, a koji se koristi da se dade naziv za
dio bojisnice jer je bojiSnica podijeljena po sektorima. U kontekstu operacije ,Dzep 93"
nije nikada C¢uo da bi se spominjao ,Sektor I". Toc¢no je da je on radio tehnicki dio
zapovijedi 9 gmtbr., ali radio je samo izradu zemljovida, a na zemljovidu nigdje nije pisalo
,Sektor I". Tehnicki dio koji se odnosi na pisanje zapovijedi radio je Lini¢, a on nije Citao
zapovijed i zato ne zna Sto je tamo pisalo jer nije bio u poziciji da kontrolira ono Sto je
napisao njegov nadredeni. Iz ZP u Gospicu za vrijeme i neposredno nakon operacije oni u
vojarni u Gospicu nisu dobivali ikakve zapovijedi jer je njihov IZM bio u Bilaju. Ne zna je li
iz ZP Gospic iSta dolazilo u Bilaj, jer je tamo bio samo jedanput.

Svjedok Stanislav Lini¢ (pomocnik nacelnika stozera 9. gmtbr. za operativnho —
nastavne poslove)74 je naveo da su u sklopu stozera svi zapovjednici obuceni o duznosti
pridrzavanja Zenevske konvencije i oni su bili duzni o tome upoznati vojnike. Zapovjednik
9. gmtbr. Norac je uvijek viSe puta na brifinzima inzistirao na postivanju Zenevske
konvencije i ratnog prava. Cini mu se da je 05.09.1993. za operaciju rekao Norac i da je
rekao da moraju pristupiti izradi potrebnih dokumenata. Pisanu zapovijed koja je dosla iz
ZP nije vidio. Dana 06.09.1993. je bila gotova zapovijed vezano uz operaciju, zajedno sa
kartom. Tu zapovijed je potpisao Norac i ona je poslije predana nizim postrojpama. Prema
toj zapovijedi za napad 9. gmtbr. je ojacana sa domobranskom bojnom Gospi¢ koja je
brojala 80 ljudi, domobranskom bojnom Lovinac i jednom satnijom 111. brigade koja je
na krajnjem lijevom krilu bila na obrambenim poloZajima, a bila je pridodana i izvidacka
satnija ZP. Pridodanim postrojbama zapovijedao je Norac. Nije ¢uo da bi Norac Celini¢u
dao ikakve zapovijedi jer policija nije bila u sastavu 9. gmtbr. Ne zna u cijem je
zapovjednom lancu policija bila, samo pretpostavlja da je bila u sastavu ZP jer bi tako
trebalo biti kad se vodi akcija pod zapovjednistvom ZP. Za pretpocinjavanje SP ZP-u

1 Dana 19.11.2007. (listovi 4924-4927 spisa).
’2 Dana 16.07.2007. (listovi 4326-4330 spisa).
73 Dana 15.11.2007. (listovi 4921-4922 spisa).
4 Dana 10.10.2007. (listovi 4546-4547 spisa)
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trebala je postojati odluka ali za takvu odluku ne zna. Nije mu poznato niSta o formiranju
Sektora I. Zna samo da je u zapovijedi 9. gmtbr. policija bila prikazana kao susjed.
Zapovijednik SP bio je Markac.

Svijedok Svetko Sare (zapovjednik 111. brigade HV-a)’”> je naveo da je
zapovijedanje u akciji, prema njegovim saznanjima, bilo na temelju zakona, vaZeceg
Sluzbovnika, Ustroja i mobilizacijskog razvoja. Ne moze rec¢i da je bilo nekakvog
paralelnog zapovijedanja. SP nije bila pridodana nikakva postrojba 111. brigade. Nakon
Sto mu je predocena zapovijed pod oznakom DC-48 iz koje proizlazi da je jedan dio 111.
brigade bio pridodan SP-u, naveo je da se sada prisjetio da je bilo tako. Toj pridodanoj
postrojbi zapovijedao je zapovjednik kojoj je dio 111. brigade bio pridodan. Tijekom
operacije dobivao je zapovijedi samo od Ademija. Za Sektor I niti zna niti je Cuo. Zna
samo da je 9. gmtbr. imala IZM u Bilaju, a MUP u Brusanima. Prema onome Sto se
deSavalo na sastancima, moze samo zakljuciti da je SP-om zapovijedao Ademi. Dio
postrojbe 111. brigade koji je bio pri¢uva nije imao vezu s GSHV-a ve¢ samo sa ZP.

Sviedok Darko Sebrek (zapovjednik topni¢ko-raketnog diviziona 9. gmtbr.)’® je
naveo da je zapovijedi dobivao samo od nacelnika topniStva Agima Ceku, a od Norca i
Ademija nikada nije dobio izravnu zapovijed. SP je bila odvojena, oni su imali svoju
topnicku potporu. Niti u jednom trenutku nije pruzao topni¢ku potporu SP-u niti ga je to
itko trazio. Za Sektor I nije ¢uo, njegovo djelovanje bilo je vezano iskljucivo uz 9. gmtbr.

Svjedok Milan Kari¢ (pomo¢nik zapovjednika 9. gmtbr. za sigurnost)’’ naveo je da
je zapovijed za napad dosla od I optuzenog Rahima Ademija. Za vrijeme operacije bila im
je dodijeljena jedna desetina VP (njih 12) i njima su zapovijedali on i zapovjednik Norac.
Predlozio je, a Norac je odobrio, punktove VP Cija je svrha bila da za vrijeme napadne
operacije nitko ne ulazi na to podrucje. Po NorCevoj zapovijedi su svi vojnici bili upozoreni
na postivanje Zenevske konvencije i ratnog prava. Norac je josS trazio od svjedoka da dan
prije obide postrojbe i uvjeri se da su vojnici upoznati sa Zenevskim konvencijama. Frane
TomiCi¢ i on su obavili tu zadacu, a isli su provjeriti jesu li vojnici dobili bijele knjiZice u
kojima su bile Zenevske konvencije, koje su im dijeljene u sklopu obuke vezano uz
politicku djelatnost. Bilo je oko 600 vojnika. Nije razgovarao sa svakim, ali kada je
razgovarao sa zapovjednicima i s vojnicima, vidio je da svi oni imaju te knjizice. Koliko mu
je poznato 9.-toj gmtbr. nije bila pridodana niti jedna postrojba jer na IZM-u nije bilo
nikakvih drugih zapovjednika nego samo zapovjednici 9. gmtbr. i general Ademi, koji je
tamo navradao vise puta, ali poslije operacije. Poznato mu je da je u operaciji sudjelovala
SP koja je imala svoj pravac djelovanja. Ne zna tko je zapovijedo SP-om, ali zna da Norac
nije. Na predoCenje dokumenta ,Analiza akcije Dzep" i ,Sigurnosna prosudba akcije DZep
'93" (listovi 4548-4553 spisa) svjedok je naveo da prvi puta Cuje da je on trebao biti u
zapovjednistvu nekakvog sektora u kojem je trebala biti i SP.

Svjedok Zeljko Prpi¢ (savjetnik pomocnika nacelnika GS domobranskih pukovnija)’®
je naveo da su domobranske bojne bile pod zapovjednistvom ZP, odnosno bile su
podcinjene Ademiju. U ZP Gospi¢ ulazile su, izmedu ostalih, 9. gmtbr., 111. brigada i
domobranske bojne Gospic i Lovinac. Domobranska bojna Gospi¢ sudjelovala je u akciji sa
60-70 uglavhom domadih ljudi i oni su bili na pripremama kod Norca. Dijelovima
pridodanih domobranskih bojni u operaciji je zapovijedao Norac koji je za vrijeme

7> Dana 13.12.2007. (listovi 5042-5045 spisa).
76 Dana 13.12.2007. (listovi 5045-5047 spisa).
7 Dana 10.10.2007. (listovi 4543-4545 spisa).
78 Dana 26.09.2007. (listovi 4477-4480 spisa).
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operacije imao ovlasti smijeniti zapovjednika bilo koje podredene domobranske bojne.
Ademi mu je, prilikom zaustavljanja domobrana kod sela Struniéi, naredio da ode tamo i
preuzme zapovijedanje od Kosovi¢a. Kako je potreba za navedenim otpala, svjedok se
vratio i izvijestio Ademija da je Kosovi¢ s domobranima prosao. Odobrenje za povratak od
Ademija nije trazio. Dodao je da je Ademi bio zamjenik zapovjednika ZP i zapovjednik
operacije Sto znadi da je zapovijedao i vojskom i policijom. Za operaciju su bile odredene i
formirane namjenske snage: 9. gmtbr., 111. brigada i dijelovi dviju domobranskih bojni
kojim snagama je zapovijedao Norac na temelju pisane Ademijeve zapovijedi. Sektor I o
kojem formiranju se govorilo nikada nije zazivio i nije funkcionirao jer je Saci¢ odbio biti
podreden HV-u odnosno zapovjedniku koji zapovijeda napadnim snagama, a to je bio
Ademi. Objasnjavajuci svoju tvrdnju da je Ademi zapovijedao policijom, a s obzirom na to
da je Saci¢ odbio biti podreden HV-u, svijedok je naveo da je Saci¢ odbio biti pod
zapovjednistvom Norca. Na predocenje da iz njegovog iskaza proizlazi da je Citavim
napadnim snagama HV-a zapovijedao Norac, a da je iznad njega bio Ademi, Sto znaci da
je i Ademi iznad Norca zapovijedao Citavim napadnim snagama, a Sacic¢ je odbio biti pod
zapovjednistvom HV-a, objasnjavajuci svoj navod da je Ademi bio zapovjednik SP u
operaciji, naveo je da je moralo biti nekakvog dogovora izmedu dva ministarstva jer je SP
bila pridodana ZP Gospi¢. Bio je prisutan na domjenku u Velebnom gdje su jos bili
Bobetko, Ademi i Norac. Norac je sjedio pored Bobetka koji je svima odao priznanje za
uspjesno obavljenu operaciju. Domazet je u operativnom sjedistu imao svoju sobu ali je
znao dolaziti u drugu prostoriju gdje su bili i ostali. Sje¢a se da je Domazet nesto izdavao
ali se ne moze to€no izjasniti je li to bilo u obliku zapovijedi. Zna da su izbili nekakvi
prijekori oko topnic¢kog djelovanja prilikom ¢ega je Ademi prigovorio Domazetu da Sto se
mijesa vezano uz topnicko djelovanije.

Svjedok Zeliko Tomljenovi¢ (zamjenik ministra MUP-a)’° je naveo da je SP bila
podcinjena zapovjedniStvu HV-a iako je ostala u sastavu MUP-a (naredbu Predsjednika RH
o pretpocinjavanju nije vidio). Na terenu je pripadnicima SP zapovijedao Saci¢, a izvan
terena koordinator s HV-om bio je Markac. Cijelom akcijom zapovijedao je Ademi u ime
Bobetka. Norac je bio zapovjednik 9. gmtbr. i nije imao ovlasti zapovijedanja nad SP, osim
na razini zdruzenog stozera, Sto znali da je postojala koordinacija zapovjednika o
aktivnostima. Snagama SP zapovijedao je Ademi koji je izdavao pisane i usmene naredbe.
Nije mu poznato da je Norac izdao bilo kakvu zapovijed SP. Na predocenje ranijeg iskaza
(list 1683 spisa), gdje je rekao da je Ademi na osnovi Bobetkove naredbe de iure bio
zapovjednik akcije, ali je de facto na terenu zapovjednik bio Norac, svjedok je naveo kako
je od dogadaja proSlo dosta i da se okolnosti bolje sjecao kada je davao raniji iskaz.
Admirala Domazeta vidio je u zdruzenom stozeru 09.09.1993. koji je tamo bio radi
koordinacije vezano uz povlaCenje HV-a koje je trebalo slijediti. Na predocenje ranijeg
iskaza (list 1684 spisa), gdje je rekao da je Domazet imao funkciju viSeg obavjestajnog
Casnika i sivoj liniji i da u normalnim situacijama Cesto zapovijeda obavjestajni Casnik iako
je po Cinu ispod vojnog zapovjednika, sviedok je naveo da je moguce da je to rekao, a da
siva linija znaci da Domazet nije imao tocno definiranu ulogu u vojsci.

Svjedok Zvonko Brajkovi¢ (nacelnik stoZera i zamjenik zapovjednika 9. gmtbr.)% je
naveo da je za vrijeme akcije Norac izdavao zapovijedi, a sve su bile usmene. On je
zapovijedao i domobranskim postrojpama, ali nije zapovijedao SP. Ademi je izdao
zapovijed o napadnom djelovanju 06.09.1993. i nakon te pisane zapovijedi 9. gmtbr. nije
dobila nikakvu zapovijed od njega s time da je siguran da nisu dobili od Ademija zapovijed

79 Dana 06.09.2007. (listovi 4390-4392 spisa).
8 Dana 03.09.2007. (listovi 4361-4365 spisa).
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za izvodenje akcije 09.09.1993., a ne sjeca se je li bila ikakva zapovijed poslije toga.
Postojalo je i IZM u Bilaju, a to je bilo zapovjedno mjesto 9. gmtbr. i tamo je bio jedan
pripadnik SP koji je bio nesto kao Casnik za vezu. Dana 08.09.1993. na IZM su dosli
Domazet i Ademi. Norac trenutno nije bio tamo, a svjedok je prijavak podnio Ademiju jer
je on bio nadredeni zapovjednik. Zna da postoji zapovijed od 06.09.1993. za napadno
djelovanje, koju je potpisao Ademi. Medutim, ona nema sve sadrzaje kao Sto ima
zapovijed 9. gmtbr. koju je izdao Norac. U zapovijedi koju je izdao Norac u tocci 3. pisalo
je Sto ce raditi susjedi, znaci SP, ali nije bilo davanja zadace njima. U Noréevoj zapovijedi
ima tocno Sto Ce raditi koja bojna 9. gmtbr. i koje su zada¢e domobranske bojne Gospic.
Zna da postoji zapovijed za formiranje Sektora I od 06.09.1993. koju je potpisao Ademi
po kojoj je Norac zapovijedao SP, ali smatra da se nije postupalo po toj zapovijedi. Ne
sjeca se da je zapovijed za formiranje Sektora I vidio prije ili u tijeku akcije, vec je naiSao
na nju kasnije kad se pripremao za iskazivanje.

Svjedok Sean Hynes (voda UN tima vojnih promatrada u Gracacu)®! je naveo kako
je sastanak navecer 15.09.1993. na kojem su bili Calvin i Nielsen bio vrlo napet i tezak jer
se HV nije htjela povudi jer je na sporazum o povlacenju gledala kao na prepustanje onog
Sto su zauzeli. Ademi je bio vrlo ljut i u jednom trenutku je napustio sastanak. Na kraju je
ipak postignut nekakav sporazum. Prema njegovom dojmu, Ademi i Norac su kao dvojica
zapovjednika jednakopravno sudjelovali na tom sastanku. Ademi se svadao, bio je
agresivan i nije se slagao s njihovim zahtjevima dok je Norac bolje shvacao politicka
pitanja i znao je da ¢e na kraju morati provesti taj sporazum. Iz razgovora s Ademijem i
Norcem nije mogao razaznati njihove ovlasti kao Sto mu nije bilo jasno ni tko kome
zapovijeda, iako je imao dojam da Norac zapovijeda i policijskim snagama na tom
podrucju.

U odnosu na navedene sporne okolnosti u dokaznom postupku izvedena je sljedeca
dokumentacija.

— Dio djelovodnika — zapovijedi za bojevo djelovanje — zapovijed pod rednim brojem 89

od 26.07.1993. i pod rednim brojem 105 od 06.09.1993.%?

- Zapovijed za napad ,Dep 93" od 26.07.1993. godine, klasa: 8/93-01/04, ur.broj: 1043-
03/1-93-89, koju je potpisao I optuzeni Rahim Ademi:

— utocki 1. navodi se razmjestaj snaga 2./9. mtbr (gracacka bojna) i potpora koju bi
ista trebala dobiti odnosno obavjestajna prosudba neprijatelja koju je sastavio
Rogulj;

— u tocki 2. opisuje se zadaca ZP Gospi¢;

— utocki 3. navodi se da je raspored postrojbi duz bojiSnice bez promjena;

— u tocki 4. vidljivo je da je Ademi odlucio uz sudjelovanje sa snagama specijalnih
postrojbi MUP-a RH izvrsiti napad na neprijateljske snage u Sirem pojasu Divoselo —
Licki Citluk;

— u tocki 5.1. govori se o zadadi pjeSastva oko 150 ljudi ojacanih tenkovskim vodom
9. gmtbr. koja se sastoji u izvrSenju napada pravcima Rizvanu$a — Kamenjusa,
Jasikovac — Divoselo, Ornice — Jovi¢i. Po ovladavanju zadacCe, uzvisinom
KamenjuSa, putem Radakovi¢i — Struni¢i — Dragasi — Potkonjaci i spajanjem sa
snagama SP-a koje djeluju na pravcu Mali Kraj — Jovici, preéi u obranu na crti Joviéi
— Glavica — Visnja te biti u spremnosti za napadno djelovanje prema Lickom

8 Dana 22.02.2007. (listovi 5559-5562 spisa).
82 | istovi 4398-4414 spisa, izvedeno na glavnoj raspravi 06.09.2007. (list 4395 spisa).
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Citluku. Dijelom snaga izvrsiti ¢i$éenje u pojasu Divosela. Navode se granice lijevo i
desno;

u tocki 5.2. govori se o zadaci oko 350 ljudi snaga SP-a koja se sastoji u izvrSenju
napada pravcem Mali Kraj — Joviéi. Po ovladavanju PSenicista, Debele Glave i
Velikog Beslinca i spajanju sa snagama 9. gmtbr. organizirati obranu na crti Jovici —
Veliki Bevélinac — Mededak te biti u spremnosti za daljnje napadno djelovanje prema
Lickom Citluku. Navode se granice lijevo i desno;

u tocki 6. se opisuje zadaca topniStva. Za cjelokupno izvodenje akcije dozvoljava se
utroSak streljiva za podrsku 1 b/k, za PO borbu 0,5 b/k i za tenkove 1 b/k;

u tocki 7. u kojoj se govori o zapovijedanju, izmedu ostalog, se navodi da plan
veze izraduje 9. gmtbr., da je IZM za vodenje napada posmatracnica Mali/Veliki
Orljak te da Ademi za zapovjednika cjelokupne napadne akcije odreduje
zapovjednika 9. gmtbr. Kao signali odreduju se: za pocetak napada ,Plotun®, za
zratnu opasnost ,Nalet", za RBK opasnost ,Otrovi". Tijekom trajanja napada
potrebno je dostavljati redovna izvjeS¢a svaka 3 sata, a izvanredna izvjeS¢a odmah.
Uz zapovijed se prilazu i Zemljovid sa ucrtanom odlukom za napad te Prosudba
neprijateljskih snaga. Dostavlja se Zapovjednistvu 9. gmtbr. i ZapovjedniStvu SP
MUP-a RH.

- U preslici dokumenta zapovijedi za bojevo djelovanje pod urudzbenim brojem 89 stoji:

zapovijed s datumom primitka od 26.07.1993,,

pod oznakom spisak akata ,,Dep 93",

pod oznakom prilozi ,nalazi se u elaboratu ,bep 93% a

pod oznakom primjedba ,dopunjena i zamijenjena 06.09. u elaboratu ,Dep 93".

- U preslici dokumenta zapovijedi za bojevo djelovanje pod urudzbenim brojem 105
stoji:

zapovijed s datumom primitka 06.09.1993.,
pod oznakom spisak akata ,SP — Zapovijed za pracenje akcije Pep",
dok je u rubrici primjedba tekst ,u elaboratu Bep 93™ prekrizen.

— Zapovijed nacelnika sektora SP od 26.08.1993., list 5250 spisa, izvedeno na glavnoj
raspravi 07.04.2008., listovi 5702-5703 spisa:

nacelnik Mladen Markac, sukladno procjeni situacije na podrucju PU licko — senjske,
a u svezi obnasanja zadaca u akciji ,,Poskok 1%, zapovijeda da su djelatnici SIP PU
varazdinske (njih 40) duzni biti u Gospicu 30.08.1993. najkasnije do 08,00 sati
glede smijene djelatnika SJP PU licko — senjske. Njima ¢e zapovijedati pomoc¢nik
zapovjednika ili instruktor specijalne obuke dok ¢e naputke o preuzimanju polozaja
i angazmanu dobiti od nacelnika odjela Sacica Zeljka. Djelatnike je potrebno
opremiti i naoruzati streljivom, zavojima, Sljemovima, maskama, pancir kosuljama i
priborom za jelo. Zapovijed je upuéena n/r nacelnika PU varazdinske i n/r nacelnika
PU licko—senjske koji su istu duzni uruciti zapovjednicima SJP-a.

— Zapovijed nacelnika Mladena Markaca u odnosu na PU Krapinsko-zagorsku od
26.08.1993., list 5397 spisa, izvedeno na glavnoj raspravi 07.04.2008., listovi 5704 —
5705 spisa:

nacelnik Mladen Markac, sukladno procjeni situacije na podrucju Velebita, a vezano
za preuzimanje zapovjednistva nad podruc¢nim sektorom Marasovac, zapovijeda da
je dana 29.08.1993. zapovjednik SJP-a PU krapinsko — zagorske Mirko Horvatin,
najkasnije do 08,00 sati, duzan biti u bazi Lukovo Sugarje radi preuzimanja
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zapovjednistva nad podru¢nim sektorom Marasovac. Isti je duzan po dolasku javiti
se zapovjedniku skupnih snaga SP-a u akciji ,Poskok 2% te uz njegove naputke
izvrSiti primopredaju s bivSim zapovjednikom podrucnog sektora, Ajdukovi¢ Ivicom.
Angazman ¢e trajati cca 15 dana. Zapovijed je upucena n/r nacelnika PU krapinsko
— zagorske i n/r nacelnika PU Sibenske koji su istu duzni uruditi zapovjednicima
SJP-a.

— Zapovijed nacelnika Mladena Markaca u odnosu na PU Krapinsko-zagorsku od
26.08.1993., list 5398 spisa, izvedeno na glavnoj raspravi 07.04.2008., listovi 5704 —
5705 spisa

nacelnik Mladen Markac¢, sukladno procjeni situacije na podrucju Velebita, a vezano
za izvrSavanje zadaca u akciji ,Poskok 2", zapovijeda da su dana 29.08.1993.
djelatnici SJP-a PU krapinsko — zagorske (njih 63), najkasnije do 08,00 sati, duzni
biti u bazi Lukovo Sugarje glede smjene djelatnika SJP-a PU Sibenske. Izvrsiti
primopredaju polozaja i opremiti djelatnike. Angazman ce trajati cca 15 dana.
Zapovijed je upucéena n/r nacelnika PU krapinsko — zagorske i n/r nacelnika PU
Sibenske koji su istu duzni uruciti zapovjednicima SJP-a.

— Zapovijed od 03.09.1993. o formiranju radne skupine, a koju je potpisao I optuzeni
Rahim Ademi, listovi 2461-2462 spisa (DC-37), izvedeno na glavnoj raspravi
10.07.2007., list 3943 spisa:

izdana na temelju zapovijedi NGSHV,

u tocki 1. zapovijedeno je formiranje radne skupine koja ¢e neposredno raditi na
rjeSavanju zadace, formiranju odluke i zapovijedi za uporabu postrojbi pa ce tako
radnu skupinu Ciniti brigadir Primorac Frano, pukovnik Seri¢ Mladen, pukovnik
Skodili¢ Josip, bojnik Rogulj Zlatko, bojnik Demojzes Sergio, satnik Jaki¢ Luka i
vojnik Kolak Gordan;

u tocki 4. se, izmedu ostalog, ukazuje na cuvanje u potpunoj tajnosti svih
pojedinosti u svezi naloZzene zadace.

— Zapovijed za napad od 06.09.1993., klasa: 8/93-01/04, ur. broj.: 1043-03/1-93-89
koju je takoder potpisao I optuZeni Rahim Ademi: &

u tocki 1. navodi se raspored neprijatelja;

u tocki 2. opisuju se zadace ZP Gospic;

u tocki 3. navodi se da nema promjena u rasporedu postrojbi duz bojisSnice;

u tocki 4. ,odlucio sam", uz sudjelovanje sa snagama specijalnih postrojbi MUP-a
RH, izvrsiti napad na neprijateljske snage u Sirem pojasu Divoselo — Licki Citluk.
Glavnim snagama, brzo izvedenim napadnim djelovanjem, potrebno je slomiti
neprijatelja na pravcima Mededak — Licki Citluk i Ornice — Licki Citluk, dovodeéi na
taj nacin u okruzenje neprijateljske snage na Sirem pojasu Divosela. Po dostizanju

8 Listovi 2474-2478 spisa (oznaka na CD-u: DC-36), listovi 2479-2483 spisa (DC-56) i listovi 2488-2492
spisa (DC-68), proCitano na glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3942 spisa. Tri primjerka ove zapovijedi
predstavljaju jednu te istu zapovijed koje se razlikuju u brojevima koji se nalaze u zaglavlju i rukom
napisanim opaskama na istome mjestu. Tako je Zapovijed koja se nalazi na stranicama 2474-2478 spisa
oznaCena brojevima 01560318-01560322, Zapovijed koja se nalazi na stranicama 2479-2483 spisa
brojevima 02141209-02141213 i brojevima 02195178-02195181, a osim toga sadrzi rukom napisan datum
08.05.2002. i necitak tekst, dok je Zapovijed na stranicama 2488-2492 spisa oznacCena brojevima 02141209-
02141213. Predmetne zapovijedi nose isti datum (06.09.1993., Gospi¢), imaju istu klasu (8/93-01/04),
ur.broj (1043-03/1-93-89), naznacene su kao ,obrana, vojna tajna, strogo povjerljivo", ,Dep 93", primjerak
br.1 te su sadrzajno istovjetne. 1z toga jasno slijedi da je rije¢ o jednoj zapovijedi koja je preslikana tri puta
i svaka preslika je dobila svoju oznaku prilikom uvodenja u spis od strane haskih istrazitelja.
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crte Cindrino drvo — RogiCa most — Koloniste, nastaviti napadno djelovanje
pravcem Licki Citluk — Pocitelj sa zadacom izbijanja na crtu Pjevéeva draga — Drljici
— Pavlice — Njegovani — Dolovi — Begluk, nakon ¢ega preci u obranu te biti spreman
za odbijanje neprijateljskog protunapada. Pomo¢nim snagama ovladati
dominantnim tockama Kamenjusa, PsSeniCiste, Debela Glava te aktivnim
djelovanjem vezati snage neprijatelja u okruzenju. Takoder ovladati neprijateljskim
uporisStem na Memedovom brdu;

— utocki 5.1. se opisuje zadaca 9. gmtbr., pjeSastva jacine oko 250 ljudi, ojacanih sa
2 tenkovska voda, koja se sastoji u napadu pravcem Ornice — Licki Citluk te po
dostizanju crte Cidrino brdo — Rogi¢a most spajanju sa snagama SP-a MUP-a, koje
djeluju na pravcu Mededak — Licki Citluk — Pocitelj. Dostizanjem crte Pavlice —
Njegovani — Dolovi — Begluk, pre¢i u obranu. Dijelom snaga zauzeti uzviSenje
Kamenjusa i Memedovo brdo i ne dozvoliti neprijatelju proboj iz okruzenja pravcem
Dragasi — Potkonjaci — Joviéi — Licki Citluk. Granica lijevo je oznacena kao Begluk —
Dolovi dok je granica desno oznacena kao Sari¢a glava — Dragasi — Joviéi — Kugici —
Pjevac;

— utocki 5.2. se opisuje zadaca snaga SP-a MUP-a RH, jacine oko 550 ljudi, koja se
sastoji u izvrSenju napada pravcem KruskovaCa — Mededak — Licki Citluk. Po
zauzimanju zaseoka KugiCi i Pjevac te dostizanju crte Rogi¢a most — Kolariste i
spajanjem sa snagama 9.gmbr., nastaviti napadno djelovanje u pravcu Pocitelja.
Dostizanjem crte PjevCeva draga — Drlji¢i preé¢i u obranu. Dijelom snaga zauzeti
dominantne polozaje Pseniciste, Debela Glava, Veliki Beslinac te sprijeciti izvlaCenje
neprijatelja preko padina Velebita. Kao granica lijevo je oznacena Sari¢a glava —
Dragasi — Jovic¢i — Kugi¢i — Pjeva¢ dok je kao granica desno oznacena Pjevceva
draga; u tocki 6. se opisuje topnistvo. Za cjelokupno izvodenje akcije dozvoljava se
utroSak streljiva za podrsku 1 b/k, za PO borbu 0,5 b/k i za tenkove 1 b/k;

— u tocki 7. se opisuje inZenjerijsko osiguranje. Za izvrSenje zadace 9. gmtbr. se
dodjeljuje 300 kg eksploziva TNT-a, 1000 m detoniraju¢eg Stapina, 200 kom
detonirajuce kapisele br. 8, 200 kom edk 40-60 i 100 m sporogoreceg Stapina;

— tocka 8. odnosi se na PZO;

— to¢ka 9. nalaZze zabranu davanja bilo kakvih izvjeS¢a o tijeku i rezultatima
napadnog djelovanija;
— prema tocki 10. postrojbe vrse logisticko osiguranje prema dosadasnjoj shemi;

— utocki 11. se opisuje zapovijedanje prema kojoj plan veze izraduje 9. gmtbr. a IZM
odreduje zapovjednik akcije ,Dep 93". Za zapovjednika cjelokupne napadne akcije
I optuZeni Rahim Ademi odreduje zapovjednika 9. gmtbr. Signal za pocetak napada
je ,Plotun®, za zracnu opasnost ,Nalet", za RBK opasnost ,Otrovi" i za tenkovsku
opasnost ,,Oklop". Tijekom trajanja napada dostavljati redovna izvjeS¢a svakog sata
a izvanredna odmah. Kao prilozi se navode Zemljovid sa ucrtanom odlukom za
napad i Prosudba neprijateljskih snaga, dostavlja se ZapovjedniStvu 9. gmtbr. i
Zapovjednistvu SP MUP-a RH a u potpisu stoji zamjenik zapovjednika brigadir
Rahim Ademi.
- Zapovijse‘:ld o formiranju Sektora I od 06.09.1993. koju je potpisao I optuzeni Rahim
Ademi.

8 Listovi 2470-2471 spisa (DC-420), listovi 2472-2473 spisa (DC-35) i listovi 2484-2485 spisa, procitano na
glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3942 spisa. Tri primjerka ove zapovijedi predstavljaju jednu te istu
zapovijed koje se razlikuju u brojevima koji se nalaze u zaglavlju i rukom napisanim opaskama na istome
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— izdana po odobrenju NGSHV,

— u tocki 1. I optuzeni Rahim Ademi u cilju sprovedbe akcije ,Pep 93%, a po
odobrenju NGSHV-a zapovijeda da je tijekom 07.09.1993. potrebno izvrsiti
formiranje SEKTORA - 1 sastava: 9. gmtbr., dob Gospi¢, dob Lovinac, postrojba iz
111. br. (po zapovijedi 1043-03/1-93-102 od 05.09.1993.), postrojba spec. snaga
MUP-a RH;

— u tocki 2. se navodi da je u cilju rukovodenja akcijom ,Dep 93" potrebno formirati
zapovjednistvo SEKTORA — 1 sastava: pukovnik Mirko Norac, zapovjednik, bojnik
BrajkoviC Zvonimir, zamjenik zapovjednika, pukovnik SaCi¢ Zeljko, koordinator za
snage MUP-a RH, pukovnik Cani¢ Milan, PZ za logistiku, bojnik TomiCi¢ Frano, PZ
za politicku djelatnost, bojnik Lini¢ Stanislav, operativac, bojnik Ceku Agim, NT,
bojnik Celini¢ Bogdan, operativac za snage MUP-a RH te da ¢e ostale pomocnike
odrediti zapovjednik sektora prema potrebi;

— u tocki 3. se navodi da ¢e zapovjedno mjesto odrediti zapovjednik sektora koji ¢e
osigurati direktnu zi¢nu vezu ZM sa OC/ZZP;

— prema tocki 4. sve ostalo u svezi izvodenja akcije ,Dep 93" potrebno je sprovesti
sukladno Zapovijedi za napad Klasa 8/93-01/04, Ur.br. 1043-03/1-93-89 od
06.09.1993.;

— u tocki 6. stoji da Ce se rasformiranje SEKTORA — 1 izvrSiti posebnom zapovijedi po
uspostavljanju stabilne obrane na dostignutoj crti;

— u tocki 7. se navodi da se akcija planira pod tajnim nazivom ,Pep — 93" i da je
cjelokupnu pripremu potrebno izvoditi uz najveéi stupanj tajnosti. Za zavodenije
dokumenata vezanih za akciju 9. gmtbr. i postrojbe specijalnih snaga MUP-a RH
otvorit ¢e posebne popise spisa koji ¢e se nakon zavrsSetka akcije uredno zakljuciti i
propisno arhivirati. Svi dokumenti vezani za akciju nose stupanj tajnosti ,Strogo
povjerljivo". Dostaviti Zapovjednistvu 9. gmtbr. i ZapovjedniStvu specijalnih
postrojbi MUP-a RH.

— Zapovijed za napad od 07.09.1993., klasa: 8/93-01/01,, ur. broj 3178-03-93-218-1
koju je potpisao II optuzeni Mirko Norac.®®

— u tocki. 1 se prosuduje snaga i raspored neprijatelja pa se navodi da na pravcu
napada 9. gmtbr. obranu izvode postrojbe 2/9. mtbr. (gracacka) jacine oko 450
ljudi ojacano s jednom tenkovskom satnijom. Zbog pomanjkanja u ljudstvu
neprijatelj vrsi popunu sa ljudstvom iz 103. Lapacke brigade. Treba uzeti u obzir i
civilno stanovnistvo sa podrucja Licki Citluk, po dubini Mrksi¢i — IvaniSevici.

— utocki 1.1. se opisuje raspored neprijateljskih satnija,
— utocki 1.2. raspored tenkovske Cete,
— utocki 1.3. raspored BVG sastava 2 voda MB 120 mm i 1 voda 82 mm,

mjestu. Tako je Zapovijed koja se nalazi na stranicama 2470-2471 spisa oznacCena brojevima 02032471-
02032472, Zapovijed koja se nalazi na stranicama 2472-2473 spisa brojevima 02141214-02141215, a
Zapovijed koja se nalazi na stranicama 2484-2485 spisa brojevima 02141214-02141215 i 02195182-
02195183 te sadrzi rukom napisan datum 08.05.2002.g., Zagreb i tekst ,Vidio sam dokument i prema
sjecanju potvrdujem da sam vidio taj dokument, 7. ili 8.9.1993.g.", (potpis necitak), ,Zagreb 8.5.2002.g."
Predmetne zapovijedi nose isti datum (06.09.1993., Gospic¢), imaju istu klasu (8/93-01/04), isti ur.broj
(1043-03/1-93-104), naznacene su kao ,obrana, vojna tajna, strogo povijerljivo", ,Dep 93", oznacene su kao
primjerak br. 2 te su sadrZajno istovjetne. Sve tri zapovijedi su oznacene rukom napisanim i zaokruzenim
znakom minus.

8 Listovi 2502-2511 spisa (oznaka na CD-u: DC-421), pro¢itano na glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3943
spisa.
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u tocki 1.4. se opisuju materijalna sredstva i oruZje kojima neprijatelj raspolaze;

u tocki 2. se opisuje zadaca pjesastva 9. gmtbr., jacine oko 250 ljudi, ojaCanih sa 2
tenkovska voda, koja se sastoji u izvrSenju napada pravcem Ornice — Licki Citluk.
Po zauzimanju crte Cindrino brdo — RogiCa most te spajajuci se sa snagama
specijalnih postrojbi MUP-a RH, koje djeluju na pravcu Medak — Licki Citluk, izvrsiti
nastavak napada pravcem Licki Citluk — Pocitelj. Dostizanjem crte Pavlice —
Njegovani — Dolovi — Begluk preé¢i u obranu te biti spreman za odbijanje
neprijateljskog protunapada iz pravca Metka i Pocitelja. Dijelom snaga zauzeti
uzvisenje Kamenjuse i Memedovo brdo i ne dozvoliti neprijatelju pokusaj prodora iz
okruzenja pravcem Dragasi — Potkonjaci — Jovici — Licki Citluk. Kao granica lijevo
odreduje se Begluk — Dolovi, a kao granica desno Sari¢a Glava — Dragasi — Joviéi —
Kugici — Pjevac;

u tocki 3. se opisuje zadaca snaga MUP-a RH koji napadna djelovanja izvode desno
od 9. gmtbr. s ciljem zauzimanja zaseoka Kugici i Pjevac. Po dostizanju crte Rogica
most — Kolariste izvrsiti spajanje sa snagama 9. gmtbr., a osvajanjem Pjeveceve
drage — Drlji¢i prijeci u obranu. Lijevo od 9. gmtbr. izvodi 111. brigada;

prema tocki 4. ,odlucio sam" uz sudjelovanje sa snagama specijalnih postrojbi
MUP-a RH izvrsiti napad na neprijateljske snage u Sirem pojasu Divoselo — Citluk.
Glavnim snagama uz jaku topnicku pripremu, brzim napadnim djelovanjem slomiti
neprijateljske snage na pravcu Ornice — Citluk, a pomocnim snagama na pravcima
Jasikovac — Poljari — Curini i Vedro polje — RadakoviCi — Strunici te Podklisa —
Kamenjusa. U bliZzoj zadaci ovladati Rogici — Licki Citluk — Ornice, a po ovladavanju
navedenom crtom izbiti na crtu Palice — Njegovani — Memedovo brdo — Dolovi —
Begluk nakon Cega prijeci u obranu. Aktivnim djelovanjem s osvojenih dominantnih
toCaka vezati snage neprijatelja u okruzenju. Takoder ovladati neprijateljskim
uporisStem na Memedovom brdu. Sa snagama ojacanja (1. satnija 111. mtbr) i dob
Gospic¢ i Lovinac organizirati obranu Gospica i zastitu lijevog boka napada. Pricuva
brigade (ojacana 3. mtb) u rejonu Struniéi — Vojinovéi — Radanovici. ZM u vojarni
Eugen Kvaternik, IZM u rejonu Bilaj, a IZM u rejonu Rosulje. IzvrSno zapovijedanje
sa OC 9. gmtbr (ZM I sektora). Spremnost za napad 09.09.1993. u 04,00, a
pocetak napada u 06,00;

u tocki 5.1. se navodi da je 1. mtb ojacan sa 5 tenkova i 2 BVP i da napadna
djelovanja izvodi pravcem Ornice — Citluk s ciljem unistenja neprijatelja u rejonu
Citluka i Krajnovi¢a, a u sljedecoj fazi crtom Miscevici — Pavlice — Drlji¢i — Bobici. Za
spoj s desnim susjedom odgovoran je zapovjednik 1. mtb a za spoj s lijevim
zapovjednik 2. mtb;

prema toéki 5.2. 2. mtb oja¢ana s 2 tenka i 1 BVP napada pravcem Jasikovac —
Poljari — Curini — Potkonjaci s ciliem uniStenja neprijatelja u rejonu Poljari — Curini
— Potkonjaci — Dragasi. Za spoj s desnim susjedom odgovoran je zapovijednik 2.
mtb, a za spoj s lijevim susjedom zapovjednik okb;

u tocki 5.3. se navodi da 3. mtb ojacana s 2 tenka, 1 BVP i 60 pjeSaka iz dobo
Gospic¢ izvodi napadna djelovanja pravcem Vedro Polje — Radakovici — Vojinovici —
Struniéi — Divoselo s ciliem ovladavanja rejona Radakovi¢i — Vojinoviéi — Strunidi.
Za spoj s lijevim susjedom odgovoran je zapovjednik 3. mtb, a za spoj s desnim
susjedom zapovjednik 2. mtb;

u tocki 5.4. se navodi da omb s 2 tenka, 3 BVP, 1 PRAGOM i mehaniziranom
satnijom izdvaja iz svog sastava i ojaCava 1. mtb s 5 tenkova i 1 BVP, 2. mtb s 2
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tenkai 1 BVP i 3. mtb s 2 tenka i 1 BVP. Za spoj s desnim susjedom odgovoran je
zapovjednik omb, a za spoj s lijevim susjedom zapovjednik logisticke satnije;

u tocki 5.5. se opisuje zadaca logisticke satnije. Za spoj s desnim susjedom
odgovoran je zapovjednik omb, a za spoj s lijevim susjedom zapovjednik logisticke
satnije;

u tocki 5.6. opisuje se zada¢a dobo Lovinac. Za spoj s desnim i lijevim susjedom
odgovoran je zapovjednik dobo Lovinac;

u tocki 5.7. se opisuje zadaa satnije 111. mtbr. Za spojeve su odgovorni
zapovjednik dobo Lovinci 1. mtb;

u tocki 5.8. se opisuje zadaca dobo Gospi¢,

u tocki 5.9. i 5.10. zadale izvidnicke satnije 9. gmtbr i izvidnicke satnije ZZP
Gospi¢;

u tockama 6.1. — 6.10. se opisuje topniStvo za potporu, borbeni raspored topnistva
za potporu, topnistvo za POB, borbeni raspored topnistva za POB, zadace
topnistva, zadace topnistva za POB, utroSak streljiva, numeracija ciljeva, gotovost
topni¢kih postrojbi i veza. Iz totke 5.7.%¢ je vidljivo da Norac za topnistvo za
pripremu odreduje 4 b/k, za topnic¢ku pripremu 0,25 b/k a za topnistvo za POB 2
b/k;

u tocki 7. u kojoj se govori o inzenjerijskom osiguranju za izvrSenje zadace 9.
gmtbr. iz ZZP Gospi¢ se dodjeljuje 300 kg eksploziva TNT-a, 1000 m detonirajuceg
Stapina, 200 kom detoniraju¢e kapisle br. 8, 200 kom edk 40-60 i 100 m
sporogoreceg Stapina;

u tockama 8., 9. i 10. opisuju se PZO, duznost ¢uvanja u tajnosti podataka o tijeku
i rezultatima napadnog djelovanija i logisti¢ko osiguranje;

u tocki 11. u kojoj se govori o zapovijedanju, radio veze planirati na posebnim
kanalima prema planu veze organa veze.

signal za poCetak napada je ,Fata“, za zratnu opasnost ,Amadesu”, za RBK

A\

opasnost ,Zuti" i za tenkovsku opasnost ,Marta™.

tijekom trajanja napada dostavljati redovna izvjeS¢a svakog sata, a izvanredna
odmah.

uz Zapovijed se prilazu Zemljovid sa ucrtanom odlukom za napad i Plan veze.
dostavna naredba za: ZZP Gospi¢, OONP i postrojbama.

— Zapovijed od 07.09.1993. o uspostavi kontrolnih punktova za nadzor vojske i civila
koju je potpisao II optuzeni Mirko Norac, list 2501 spisa (DC-422), izvedena na glavnoj
raspravi 10.07.2007., list 3943 spisa:

zbog ukazane potrebe potpune kontrole kretanja u pojasu odgovornosti 9. gmtbr. u
tocki 1. odreduje se angaziranjem Vojne policije uspostaviti kontrolno-propusne
punktove civilnih i vojnih osoba s ciliem da se onemoguci nekontrolirani prolaz,

u tocki 2. odredena su tri kontrolno-propusna punkta (KPP),
u tocki 3. u toku 24 sata na KPP angazirati 4 vojna policajca,
u tocki 4. zadaci na KPP.

— Zapovijed od 07.09.1993. koju je potpisao zapovijednik akcije Zeljko Saci¢ (listovi
5373-5384 spisa) s UKV imenikom za koordinaciju u akciji (list 5385 spisa), iizvedeno
na glavnoj raspravi 07.04.2008., list 5704 spisa:

8 O¢ita omaska u rednom broju, trebalo bi biti ,6.7".
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— sukladno zapovijedi i odobrenju nacelnika Sektora SP-a Mladena Markaca, a
sagledavajuci raspored, jacinu i naoruzanje neprijateljskih snaga na podrucju
Divosela i brdovitog dijela iznad Lickog Citluka — Debela Glava, zapovjednik akcije
Zelijko Saci¢ zapovijeda oslobadanje privremeno okupiranog podrucja Divosela,
Debele Glave i Crnog Vrha,

— u tocki 1. navodi se procjena snaga neprijatelja u zoni planiranog djelovanja
Specijalne policije;

— utocki 2. navodi se osnovna zadaca snaga SP-a koja se sastoji u oslobadanju sela,
Veliki i Mali Kraj te neutralizacija neprijatelja na podru¢ju Debele Glave, u Jovi¢ima,
Krajnovi¢ima, Kugi¢ima, Pjevacima, Drenovim glavicama;

— utocki 3. opisuje se svrha poduzimanja akcije ,Poskok 1" -, Dep";

— iz tocke 4. je vidljiv naCin ostvarenja zadaca koji se ostvaruje kroz 4 podsektora
IIA“I IIB“I IIC“ I IID“'

— dostavna naredba za: ATJ Lucko te zapovjednicima SJP Karlovac, Rijeka, Varazdin,
Kutina, Gospi¢, Zadar, Pula i Sisak.

— Zapovijed od 07.09.1993. za sprovedbu nadzora i dovodenja u poviSeni stupanj bojne
spremnosti kojom je odredena odgovornost brigadira Primorca i pukovnika Lelasa za
dva pravca obrane, a koju je potpisao I optuzeni Rahim Ademi, listovi 2497-2500 spisa
(DC-46), izvedeno na glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3942 spisa:®’

— u tocki 1. za provedbu nadzora i dovodenja u poviSeni stupanj borbene spremnosti
postrojbi na bojisnici odreduje kao neposredno odgovorni brigadir Primorca Franu
(za pojas odgovornosti 133.br i 1/138.br) i pukovnika Lelas Vladimira (za pojas
odgovornosti 2/150. br i 3/133. br);

— u tocki 2. se odreduje da ¢e zapovjedno mjesto imenovanih biti u Otoccu (133.br)
odnosno u Perusi¢u 3/133.br), pocev od 09,00 sati 08.09.1993.,

— utockama 3., 4., 5. i 6. odreduju zadace i odgovornost imenovanih Casnika.

— Zapovijed od 10.09.1993. o odrzavanju bojne spremnosti, a koju je potpisao I
optuzeni Rahim Ademi, list 2563 spisa (DC-42), izvedena na glavnoj raspravi
10.07.2007., list 3944 spisa:

— potrebno je odmah u tijeku noéi izvrsiti sve priprema za dovodenje postrojbi u
punu bojnu spremnost,

— zapovjednici svih razina ¢e osobno izvrSiti nadzor nad provedenim mjerama na
uredenju bojisnice,

— potrebno je posvetiti paznju utvrdivanju i zaprijezbi te borbi protiv oklopnih
sredstava,

— potrebno je poduzeti utvrdivanje do 3. stupnja upotrebom svih raspoloZivih
sredstava, upozoriti ljudstvo na opasnost i motivirati za dodatni otpor te uspostaviti
sustav motrenja i vatre o svim uoCenim promjenama i kretanju neprijatelja
izvjeScivati Obavjestajni odsjek ZZP,

— uz Zapovijed je prilozena Obavjestajna informacija, a dostavna naredba je: Sektoru
1, 1/138. br., 133. br., 2/150. br i 3/133. br.

8 Na listovima 2497-2498 i na listovima 2499-2500 nalaze se dva primjerka jedne zapovijedi (klasa: 8/93-
01/04, ur.broj: 1043-03/1-93-105) koja se razlikuje u broju koji se nalazi u gornjem desnom dijelu tako da
prva zapovijed ima broj 02141216, a druga 01560323 i u zigu Ministarstva obrane, ZapovjedniStva ZP
Gospic pri dnu 1. i 2. stranice koji se nalazi samo na prvoj zapovijedi.
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— Zapovijed od 10.09.1993. o upudivanju 20 vojnika vojnih policajaca 71. bVP, a koju je
potpisao Mladen Seri¢ za I optuzenog Rahima Ademija (list 2562 spisa), izvedena na
glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3943 spisa:

zadace Ce biti precizirane u dogovoru sa zapovjednikom 71. bVP koji osobno treba
dodi,
dostavna naredba za: zapovjednistvo 71. bVP i pismohrana.

— Zapovijed od 10.09.1993. o zabrani samovolje u otvaranju paljbe, koju je za zamjenika
zapovjednika brigadira Ademija potpisao Mladen Seri¢, list 2557 spisa (DC-353),
izvedena na glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3943 spisa:

zabranjuje se bilo kakva samovolja u otvaranju paljbe iz svih oruzja. Paljbu otvarati
bez odobrenja samo kad je postrojba izlozena neprijateljskom napadu. U ostalim
priikama o otvaranju paljbe osobno odlucuje zapovijednik brigade. Odluku za
otvaranje topnicke paljbe donositi samo u slucajevima kad paljpa moze biti
uéinkovita na uvjete koji moraju biti zastupljeni po nacelima uporabe topnistva.
Svaka paljba mora biti ostvarena uz minimalni utrosak streljiva. Za svaku paljbu
zapovjednici brigada moraju osobno podnijeti izvieS¢e u kojem ¢e navesti razlog za
otvaranje paljbe, cilj, ucinkovitost paljbe i utroseno streljivo.

Dostavna naredba je za: 1/138. br. Krizpolje, 138. br. na znanje, 133. br., dob
Otocac i dob Korenica.

— Pojasnjenje od 11.09.1993. u vezi zapovijedi — upozorbe od 10.09.1993. o zabrani
samovolje u otvaranju paljbe, koju je potpisao I optuzeni Rahim Ademi, list 2570 spisa
(DC-136), izvedena na glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3944 spisa:

zapovjednici brigada mogu bez odobrenja otvoriti paljbu po rentabilnim ciljevima
kao Sto su kolone neprijateljskih vozila, grupiranje neprijateljskih vojnika, paljbeni
polozaj topnistva i sl.,

upozorba je imala cilj da se sprijeci prevelik, nekontrolirani utroSak streljiva i
otvaranje neucinkovite paljbe po ciljevima koji se ne mogu vidjeti iz promatracnica,
dostavna naredba je za: 138. bri 133. br.

— Zapovijed od 11.09.1993. kojom se 138. brigada HV podcinjuje zapovijednistvu OG-1,
listovi 2567-2568 spisa (DC-367), izvedeno na glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3944
spisa:

odmah tijekom 12.09.1993. snage 138. br HV-a operativnho pretpociniti
Zapovijednistvu OG-1 i staviti pod izravno zapovijedanje Zapovjedniku OG-1, koji ¢e
osigurati logisti¢ku i svu drugu potporu.

iz ZZP Gospi¢ u OG-1 uputiti Nacelnika Stozera ZP Gospi¢ koji ¢e osobno sa
Zapovjednistvom OG-1 usuglasiti sva pitanja glede pretpocinjavanja 138. br HV i
preuzimanja crte bojisSnice,

zapovjednik OG-1 tijekom 12.09.1993. ce pripremiti konkretnu zadacu 138. br. HV-
a i s istom upoznati zapovjednika 138. br. HV-a te osigurati punu pomo¢, nadzor i
potporu da se zadaca u cijelosti izvrsi,

prihvat, upoznavanje sa zadacom te rjeSavanje svih pitanja osiguranja, potpore,
ojacavanja snage i dr. Zapovjednistvo OG-1 rjeSavati Ce izravno sa GSHV i u okviru
svojih nadleznosti,

za provodenje ove zapovijedi odgovoran je zamjenik zapovjednika ZP Gospic i
zapovjednika OG-1,
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u potpisu Zapovijedi stoji: nacelnik general zbora Janko Bobetko, v.r. (nije
potpisano).

— Naputak o postupanju s leSevima neprijatelja i zdravstvenoj kontroli vode od
12.09.1993., koju je za zamjenika zapovjednika brigadira Ademija potpisao Mladen
Seri¢ list 2575 i 2576 spisa (DC-44), izvedeno na glavnoj raspravi 10.07.2007., list
3944 spisa:

u tocki 1. se navodi da je potrebno ukloniti leSeve neprijatelja. Identifikaciju leSeva
izvrSiti ¢e specijalista sudske medicine Medicinskog fakulteta u Rijeci, opisuje se
prikupljanje i ukop leSeva te da je popis leSeva potrebno dostaviti Crvenom krizu i
Casniku za vezu sa UNPROFOR-om,

u tocki 2. se opisuje zdravstvena kontrola vode,

dostavna naredba je za: 9. gmtbr., Medicinskom fakultetu Rijeka, ZZZZ Rijeka,
spisohrani i nacelniku inz. ZP Gospic.

— Zapovijed od 12.09.1993. o formiranju pokretne skupine za zaprijezbu, koju je
potpisao I optuzeni Rahim Ademi, list 2573 spisa (DC-489), izvedena na glavnoj
raspravi 10.07.2007., list 3944 spisa:

da se pokretna skupina iz sastava 111. brigade odmah pridodaje postrojbi SP,

zapovjednik skupine sa svojim ljudstvom i MTS se treba javiti zapovjedniku
bjelovarske postrojbe SP gospodinu Hamdiji u Drlji¢ima.

zapovjednik PZS-a ¢e zadace dobiti od imenovanog zapovjednika. Pravac kretanja
je Gospi¢ — Bilaj — Ornice — Citluk — Drlji¢i. Po izvrSenju zadace PZS se vraca u
matic¢nu jedinicu,

dostavna naredba je za: NI/ZZP, 111. br, Zapovjednistvu SP i u pismohranu.

— Zapovijed od 12.09.1993. o nenapadanju u velikim gradovima koju je potpisao I
optuzeni Rahim Ademi, list 2571-2572, izvedeno na glavnoj raspravi 10.07.2007., list
3944 spisa:

izdana na temelju zapovijedi NGHSV
u narednih 48 sati prekinuti otvaranje paljbe po velikim gradovima,

dostavna naredba za: 1/138. br Krizpolje, 133. br, 150. br, 3/133. br, 9. gmtbr,
dob Gospi¢, dob Lovinac, dob Otocac, tb (zaokruzeno) 130 mm i u pismohranu.

— Zapovijed od 14.09.1993. o razgraniCenju crte koju je potpisao I optuzeni Rahim
Ademi, list 2578 spisa (DC-369), izvedena na glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3944
spisa:

zapovijeda se reguliranje pojasa odgovornosti na nacin da ¢e 9. gmtbr. od MUP-a
preuzeti polozaje na crti obrane u zaseoku Drlji¢i i jugozapadno do kote 599
isklju¢no. Pocevsi od navedene kote pocinje pojas odgovornosti postrojbi SP MUP-a
RH. Preuzimanje polozaja izvrsiti 16.09.1993. u 08,00 sati.

— Zapovijed od 16.09.1993. o rasformiranju Sektora I koju je potpisao I optuzeni Rahim
Ademi, list 2595 i list 2596 spisa, izvedeno na glavnoj raspravi 10.07.2007., list 3945
spisa:

nakon zavrSetka operacije ,Dep-93" i povlacenja hrvatskih snaga sa oslobodenog
prostora, zbog nepostojanja potrebe za Sektorom 1, zapovijeda se izvrSenje
rasformiranja Sektora 1 koji je formiran po Zapovijedi od 06.09.1993.,

u tocki 2. se navodi da ¢e zapovjednistvo 9. gmtbr. do daljnjega zadrzati IZM u

Bilaju koje ¢e se ukinuti po prestanku potrebe za postojanjem istog a o ¢emu se
treba obavijestiti OC/ZZP.
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dostavna naredba je za: Sektoru — 1 i pismohrani.

— Zapovijed o pocetku povlacenja i dinamici povlacenja od 16.09.1993. koju je potpisao
I optuzeni Rahim Ademi, list 2584-2585 spisa (DC-416) (ista Zapovijed i na listovima
2586-2587 spisa i 2588-2589 spisa), izvedeno na glavnoj raspravi 10.07.2007., list
3944 spisa:

u tocki 1. se zapovijeda da 16. rujna 1993. u 13.00 sati treba otpoceti povlacenja
hrvatskih snaga s novoformirane crte obrane Begluk — Drlji¢i. Tijekom dana
povlaciti se treba po dubini do crte Ornice — Citluk,

u tocki 2. opisuje se dinamika povlacenja prema kojoj se u 13.00 sati pocinju
povlaciti snage 9. gmtbr. Nakon zaposjedanja dogovorenih punktova pocinju se
povlaciti sve preostale snage 9. gmtbr. s pridodanim postrojbama i SP. Dinamiku
povlacenja ovih snaga preciznije ¢e odrediti zapovjednistvo Sektora I,

u tocki 3. se navodi da ¢e u tijeku povlacenja snage HV-a biti u neposrednom
kontaktu s pripadnicima snaga UN-a pa da treba osigurati korektan odnos prema
njima. Vojnicima to treba objasniti i pripremiti ih kako ne bi doslo do nezeljenih
incidenata,

u tocki 4. stoji da ¢e daljnji tijek povlacenja biti reguliran novom zapovijedi nakon
postizanja dogovora.

dostavna naredba je za: Sektor — 1 i pismohrani.

— Zapovijed o povlacenju specijalne policije od 16.09.1993. koju je potpisao I optuzeni
Rahim Ademi, list 2593 spisa (DC-371), izlozeno na glavnoj raspravi 10.07.2007., list
3945 spisa:

na temelju mirovnog sporazuma koji je potpisala Vlada RH, zapovijeda se
povlacenje hrvatskih snaga dana 16. rujna 1993. u 13,00 sati s novoformirane crte
obrane,

u tocki 2., snage SP-a povlace se s crte na ranije pozicije uzduz crte Bukova Glava
— Rizvanusa. Istovremeno je potrebno zapoceti s povlacenjem topnistva iz rejona
Pjevac u pojas Rizvanuse.

u tocki 3. stoji da ¢e se nase snage naci u neposrednom kontaktu s pripadnicima
snaga UN-a pa treba osigurati korektan odnos prema njima. Pripadnicima SP-a
MUP-a treba to objasniti i pripremiti ih kako ne bi doSlo do nezZeljenih incidenata.

dostavna naredba je za: ZapovjedniStvo SP i pismohrani.

— Zapovijed od 16.09.1993. o nastavku povlacenja za 17.09.1993. koju je potpisao I
optuzeni Rahim Ademi, list 2597-2598 (DC-428), ista zapovijed i na listu 2599-2560
(DC-373) te na listu 2601-2602 (DC-55),%® izvedeno na glavnoj raspravi 10.07.2007.,
list 3945 spisa:

u cilju daljeg sprovodenja odredbi iz mirovnog sporazuma u tocki 1. navedeno je
da tijekom 17.09.1993. treba nastaviti s povlacenjem nasih snaga,

u tocki 2. odreduje se dinamika povlacenja za postrojbe 9. gmtbr. i pridate kao i
postrojbe SP,

u tocki 3. kontrolno propisni punkt koji trenutno drze 3 pripadnika MUP-a RH
ojacati preko noci s desetinom iz 9. gmtbr.,

u tocki 5. planski pristupiti odmoru ljudstva,

% Na ovom primjerku zapovijedi je desno gore rukom napisan tekst: ,Sada prvi puta vidio ovaj dokument!
Zgb.8.5.2002. Zeljko Sacic".
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— u tocki 6. nakon izvrSenja zapovijedi poslati izvjesce,
— dostavna naredba je za: 9. gmtbr., SP i pismohrana.
— Ratni dnevnik OC zapovjednitva ZP Gospi¢ od 18.03.1993. do 31.10.1993.%

09.09.1993.

07,11 — brigadir Ademi — za 111. brigadu za Ardi¢a 10 komada po Korenici i da
javi kad to izvrsi.

07,14 — Domazet za Mezica — Cetnici i dalje djeluju po Gospicu — mi posStujemo
primirje, a oni Cetnici i dalje djeluju.

07,23 — 133. brigada — neprijatelj tu¢e po Ramljanima oko Skole i crkve trazi
odobrenje da odgovore — odobrio Domazet

07,25 — Norac je izvijestio da sve ide po planu

07,47 — brigadir Ademi za 111. brigadu — joS 10 komada po Korenici

07,56 — Ademi za IZM Zadar — odradite 10 granata po Gracacu

07,56 — PLIN 577 za Mezi¢a — ne postuje se Cetnicki prijedlog jer oni i dalje djeluju
po Gospicu i po Otoc¢cu — to prenesite kao prosvied UN — admiral Domazet dao
zapovijed za prosvjed

08,14 — Domazet za Mezica — Cetnici i dalje djeluju po Gospicu — mi postujemo
primirje, a oni Cetnici i dalje djeluju

08,28 — 133. brigada OtocCac — Cetnici tuku po Crnom vrhu to su polozaji lijevog
susjeda 138. brigade — trazio odobrenje da odgovore — ODOBRENO, ali da pomalo

odgovaraju i da topnistvo imaju pod kontrolom — ali da odgovore — brigadir Ademi i
Domazet odobrili

09,20 — Domazet za 9. gmtbr. — za sada viSe ne djelovati po Udbini — preneseno
nacelniku topnistva 9. gmtbr.

09,26 — Domazet za Mezica — najenergicnije protestiramo — zbog topnicke vatre po
Gospic¢u — ukoliko ne prestane za 5' energi¢no ¢emo uzvratiti

09,28 — Domazet za 111. brigadu i 9. gmtbr. — priprema 10 za Korenicu i 10
komada za Udbinu

09,30 — Domazet za Zadar — pripremiti 10 za Gracac

10,00 — PLIN 577 (a. Domazet) — brigadir Mezi¢ da prenese Cetnicima zbog paljbe
po GSP i Otoccu c¢ekamo prekid za 5' inace ¢emo uzvratiti

10,30 — Plin 577 za Mezi¢a — ima ve¢ 1h 30' da smo mi prekinuli topnickog
djelovanje, a Cetnici i dalje djeluju po Gospicu

11,02 — Mezicu — Domazet — obzirom da se otvara vatra po Gospi¢u mi smo
prisiljeni djelovati po Cetnicima 10 po KORENICI i 10 po UDBINI — Zrile izdata
zapovijed 111. brigadi — odmah 10 komada — 9. gmtbr. — 5 po gradu 5 po zracnoj
luci

11,23 — Domazet za NGSHV - izvrSen naredni zadatak, pocinjemo ukopavanije,
uévrséivanje linije, detaljno CiS¢enje terena. Za sada imamo 2 mrtva i 24 ranjena
od toga 6 teze ranjenih. Zarobljeno je 1 OTM i 1 tenk. Neprijatelj je proglasio op¢u
mobilizaciju, i totalno je rasulo kod njih

11,28 — Mezicu ad. Domazet — prihvadamo primirje u 12,00 sati, ako se slucajno
prekine, mi ¢emo 3 puta viSe odgovoriti na to

8 | istovi 2669-2881 spisa, ukratko usmeno izloZeno na glavnoj raspravi 12.07.2007. (list 3953 spisa).
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12,00 — EKRAN-577 — Sto ima novo? — ad. Domazet — malo se pucketa mi malo
viSe oni manje - OK

12,10 — ad. Domazet za Mezi¢a — Cetnici nisu prestali djelovati imaju josS 5' rok da
prekinu, ako ne prekinu mi ¢emo odgovoriti 3 puta jace

12,19 — Ademi izvjeS¢uje da Gospicani idu u pomoc¢ Norcu

12,25 — PLIN 577 111 br. — da li je sve ok — jeste — provijerit ¢e i javit e da li je u
redu

13,25 — puk. Norac dosao u OC- preostalo je joS Strunji¢i — ljuti se Sto su ga
domobrani tamo zajebali i povukli se, i Sto MUP nije doSao na vrijeme na tocke
susreta s njegovim snagama. Adm. Domazet mu izdao zada¢u da odvoiji snage za
Strunice i da ih sustavno tuce sa MB 60 m, da ne ulazi unutra jer to nije sada
problem, problem je dolje nize

14,26 — 9. gmtbr. — zaposjednut POP i s 130 mm moze tuéi Medak — zapovijed od
a. Domazeta za Agima

15,30 — a. Domazet NGSHV — zadaca je izvrSena, bio je manji pokusaj protuudara
tenkovima, protuoklopni odred je na mjestu na glavhom pravcu zaustavljeni su
tenkovi, zadaca je izvrsena. Organiziraju odsutnu obranu Medka, dovlace snage sa
svih strana, sada pocinjemo s ukopavanjem

17,25 — brigadir Mezi¢ — Veceras izmedu 19-20 sati trebalo bi biti razmijenjeno 10
nasih gradana sa PIT, a sutra 4 osobe. Predlaze da se svi razmijene sutra. Odobrio
admiral Domazet
17,50 — PLIN 577 - dostavljeno kratko izvanredno izvjes¢e u OC GSHV za Nacelnika
stozera. Sadrzaj u izvieS€ima.

11.09.1993.
14,40 — brig. Ademi — Ispaliti po Korenici 10 komada + 5 komada po Udbini —
usmeno — zapovjedeno 111. i 9. brigadi
14,50 — Nacelnik za logistiku — streljivo iz Zagreba stiglo u 12,20 sati — obavijesten
je EKRAN — GLAVNI STOZER 12.07.07. (upisao predsjednik vijeca).

12.09.1993.

11,55 — PLIN-577 — Zvao general Bobetko da mu se javi brigadir Ademi. Nismo
pronasli Ademija — nije se javio do 12,07 — u 12,15 pronasli, saznali smo da je
Ademi na osmatracnici u Pocrni¢ima.

13,35 — brig. Ademi - sljede¢ih 48 sati ne smijemo odgovarati paljpom po
Cetnickim gradovima, jedino ako je izravni napadaj na nase polozaje onda se
mozemo braniti. Operativci da napiSu zapovijed i o tome upoznaju sve postrojbe.
Ovo je primljeno telefonom od NGSHV — osobno — pukovnik Seri¢ — prihvacena
zapovijed za sve postrojbe.

13.09.1993.
13,20 — PLIN 577 — OC posjetio ministar Jarnjak

14.09.1993.
10,30 — brig. Ademi — brojno stanje postrojbi, broj mrtvih s pojedinacnim
podacima, broj ranjenih s pojedinacnim podacima — usmeno — 9. gmtbr., 133. br.,
3/133. br., 150. br., 111. br. — u 20,45 podsjetio sam sve postrojbe osim 150.
brigade da dostave brojno stanje (potpis necitak)
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15.09.1993.

08,30 — Casnik za vezu s UN — kanadska satnija hoce i¢i iz Medka u Sitnik — da vide
Sto se tamo dogada — telefon — brig. Ademi odgovorio da se ne moze odgovarati,
ne mogu ici.

11,10 — brig. Ademi — upucen materijal od UNPROFOR-a za NGSHV — faxom na
broj 041/452-279

14,58 — brig. Ademi za Casnika za vezu s UN — neka se Cetnici udalje 1 km od
kolone UNPROFOR-a inace ¢emo otvorit paljbu

17,20 — PLIN-577 — Na OC stigli gen. Stipeti¢, kbb. Domazet, brig. Krpina —
ocigledno
16.09.1993.

09,45 — brig. Ademi — navodno se otvara paljba kod Sitnika i Zrnica — zabraniti
otvaranje paljbe! — telefon — preneseno 9. gmtbr.

10,00 — brig. Ademi — trazi da nacelnik PU Gospic¢ posalje policajce na oslobodeni
teritorij radi reguliranja ... - telefon — preneseno nac. PU Gospic¢

22,40 — Ademi — da zovem UNPROFOR i kazem im da ne cine gluposti po Gospicu i
okolici — obavijesten casnik za vezu Sanjin u 22,42

22,47 — Stimac na¢. PU Gs — u Citluku 4 transp. puna nase vojske krenuli u pravcu
Divosela. Boji se ekscesa. — odmah obavjeStavam:

— 1. g. Ademi

— 2. Seri¢ puk.

— u22,53 3. ,9"br. sluzbujuéeg Casnika — provjerit ¢e i javiti nam
22,52 — EKRAN - traZi Ademija — dao sam im telefonski broj 53-73

22,58 — dez. Casnik ,,9"-te — pita, kakva su to bila vozila. Provjerit ¢e kod VP koje je
tamo na punktu i javiti nam.

23,14 — Stimac — 1 kamion i 2 trans. nisu htjeli stati u centru Citluka, veé su
produzili u pravcu Divosela.

23,18 — dez. ¢asnik ,9"-te — ne zna nista o tome (r.kr.3859).
23,18 — dez. ¢asnik ,9"-te — ne zna jos uvijek nista
(bez oznake vremena) — Ademi — neka zovem opet sve i Sanjina, , 9" br.
23,50 — Sanjin — iz Brinja prema Ribniku franc. puk. kom. komnd. batalj. 1 kamion,
2 transp. isti od Sefa tima promatr. UNMO GS. Prenio sve g. Ademiju. Kazu neka
zovem dezurnog tima.

17.09.1993.
13,12 — kbb. Domazet — Hitnu pomo¢ uputiti — u s. Poljari — kod Klise, UNPROFOR
naisao na minu — primio brig. Maglica, obavijestena MC Gospi¢, puk. Marko Jagetic.
20,00 — INDIJA — Unproforci pucaju snajperom po naSim polozajima, mrciliste tt
5687 — Mezi¢, Ademi (upucen prosvied UNPROFOR-u)

18.09.1993.
11,10 — brig. Ademi — dajte punu pozornost 3/133 br. i 150 br. IzvrSeno.

13,50 — brig. Ademi — javiti UNMO Gospi¢ da kanadski bataljun ne preuzima nista
nasilno — telefonom — javljeno UNMO Gospic¢, brigadir Mezi¢ izasao na teren.

14,45 — brigadir Ademi — Sanjin da se Zurno javi osobno u Gospi¢ — ne javlja se na
svom broju, javljeno 72-224 idu ga traziti.
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— 15,10 — Otocac — Sanjin nije pronaden — telefon — izvjeSten Ademi, zadatak je
trajan.

— IzvjeS¢e Bogdana Celinica od 29.09.1993. povodom obnaSanja zadaa u operaciji
.Dzep 93%, list 2220-2221 spisa, izvedeno na glavnoj raspravi 11.07.2007., list 3952
spisa:

— 07.09.1993. (Bogdan Celini¢ je) odreden za koordinatora pri IZM-u 9. gmtbr. HV-a.
Njegova zadaca se tijekom akcije ,Dzep 93" sastojala u koordinaciji snaga HV-a i
SP,

— 09.09.1993. od 10,00 sati do 17,00 sati koordinirao je spajanje jedinica HV-a i SP
kako ne bi doslo do nezeljenih posljedica. Tijekom dana je domobranska bojna HV-
a naisla na jak neprijateljski otpor u Struni¢ima, pa je Celini¢, na trazenje Mirka
Norca, izvijestio zapovjednika skupnih snaga SP te zamolio da SP pruze pomoc
pripadnicima HV-a sto je i ucinjeno. Tijekom citavog popodneva navedenog dana je
vrseno spajanje snaga koordinirajuéi i spajajuci zapovjednike podsektora SP sa
zapovjednicima postrojbi HV-a. Tijekom noéi 09./10.09.1993. na trazenje
zapovjednika SJP prenosio je toCke na karti koje su artiljerijske jedinice HV-a
pokrivale raketno-topni¢kom vatrom,

— 10.09.1993. i 11.09.1993. neprijateljska vojska je pokusavala pjesSadijski protuudar
prema postrojbama SP pa su koordinirali raketno — topnicku paljbu po neprijatelju i
njihovim polozajima,

— do zavrSetka akcije ,DZep 93" trazili su pomoc inZinjerijske jedinice HV-a koju su i
dobili,

— U izvjeS¢u je istaknuo da je suradnja izmedu postrojbi SP-a i jedinica HV-a bila na
zavidnom nivou te da nijedno trazenje pomodi s bilo koje strane nije bilo odbijeno.
O svim zadacama i radu tijekom akcije upoznat je zapovjednik skupnih snaga SJP-a
MUP-a, nacelnik Odjela za borbu protiv terorizma gospodin Zeljko Saci¢,

— U izvjes¢u govori se o0 ,nasim snagama" (snage SP) i snagama HV-a,
— izvjesce je upuceno nacelniku Sektora SP gospodinu Mladenu Markacu.

— dokument ,Sigurnosna prosudba akcije Dzep '93", Klasa: 804-01/93-01/03, Ur. broj:
3178-21-93-04-4, od 28. rujna 1993. na listovima 4551-4553 spisa (dana 10.10.2007.,
list 4545 spisa)

— dokument ,Analiza akcije Dzep", sacinjena od Sigurnosno informativne sluzbe Rijeka
od 21. listopada 1993. na listovima 4548-4550 spisa (dana 10.10.2007., list 4544
spisa),

— dio knjige generala Janka Bobetka ,,Sve moje bitke" koji se odnosi na akciju ,,Dzep 93"
na stranici 378-384, preslike na stranicama 4681-4687 spisa istovjetne izvorniku knjige
izdane u Zagrebu, 1996., sa naznakom ,Zagreb, 1996.9." (dana 18.01.2008., list 5135
spisa),

— dokument ,Kronologija dogadanja DZep '93" na listovima 3594-3602 spisa (dana
03.09.2007. list 4363 spisa).

8.2.1. Ocjena vjerodostojnosti iskaza svjedoka

U odnosu na zapovijedanje operacijom ,Dzep '93" Sud je prihvatio iskaze svjedoka
Franje Feldija, Zlatka Rogulja, Vladimira Lelasa, Mladena Seri¢a, Petra Stipeti¢a i Zdravka
Vladanovi¢a. Za utvrdivanje usmjeravajuéih okolnosti u odnosu na zapovijedanje odlucni
su iskazi svjedoka Joze Nenadica, Milana Kosovi¢a, Marine Rukavina, Mate Lausi¢a te
djelomi¢no Marka Jageti¢a. Svi ti svjedoci su o navedenim okolnostima iskazivali jasno,
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odredeno i precizno, na temelju neposrednih saznanja i o okolnostima koje im
predstavljaju tada svakodnevno obavljanje duznosti. Svjedok Feldi je bio vrsitelj duznosti
pomoc¢nika nacelnika HV-a za borbeni sektor (u GSHV), svjedok Petar Stipeti¢ je bio
zapovjednik ZP Zagreb, svjedok Vladanovi¢ je bio pravni savjetnik u kabinetu NGSHV,
svjedok Rogulj je bio nacelnik obavjestajnog odjela i pomocnik nacelnika ZP Gospic,
svjedok Lelas je bio nacelnik pjeSastva ZP Gospi¢, a svjedok Seri¢ je bio pomocnik
nacelnika stozera za operativno nastavne poslove ZP Gospi¢. Svjedok Nenadi¢ je tada bio
nacelnik inZenjerije ZP Gospi¢, svjedok Kosovi¢ je bio tada zapovjednik domobranske
bojne Gospi¢, svjedokinja Rukavina je bila savjetnica zapovjednika 9. gmtbr. za pravne
poslove, svjedok Lausi¢ je bio nacelnik Uprave Vojne policije, a svjedok Jageti¢ je bio
zaduZen za sanitet u ZP Gospi¢. O odlucnim i usmjeravajuc¢im okolnostima oni iskazuju s
razlicitih pozicija u odnosu na nadredenost (GSHV, Uprava Vojne policije, dva ZP; Gospic i
Zagreb te 9 gmtbr.), a njihovi iskazi se medusobno podudaraju i nadopunjuju dajuci
logi¢nu sliku stvarnog stanja zapovijedanja. Uz to, njihovi iskazi su sukladni s drugim
izvedenim dokazima, poglavito izvedenoj dokumentaciji u odnosu na zapovijedanje.

Tako svjedoci Feldi, Stipeti¢, Vladanovi¢ i Rogulj navode da je operaciju ,DzZep '93"
zapovjedio general Janko Bobetko, NGSHV. Svjedok Vladanovi¢ navodi da mu je Bobetko
rekao da je on (Bobetko) mozak operacije. Svjedok Rogulj u tom dijelu potvrduje iskaz I
optuzenog Rahima Ademija koji je naveo da je njemu (Ademiju) Bobetko odredio da se
provede operacija. Da je operaciju zapovjedio general Janko Bobetko potvrduju i navodi iz
njegove knjige ,Sve moje bitke™ (str. 378 i 379, list 4681 i 4682 spisa) u kojima stoji
,Opredijelio sam se upravo za varijantu koja je u operaciji provedena." te , Odluku koju
sam prihvatio i donio glasila je...".

Nije sporno da je NGSHV nadreden zapovjedniku ZP. To proizlazi iz iskaza svih
svjedoka koji su na tu okolnost iskazivali (Stipeti¢, Feldi), ali i iz iskaza svjedoka Domazeta
koji je, osim toga da je NGSHV nadreden zapovjedniku ZP, naveo i da je odluku za
operaciju donio general Bobetko i da je odobrio plan operacije.

O ulozi generala Janka Bobetka iskazuje i svjedokinja Marina Rukavina (tada
savjetnica zapovjednika 9. gmtbr. za pravne poslove). O dolasku generala Bobetka Cetiri
ili pet dana prije operacije u zapovjedniStvo 9. gmtbr. ona iskazuje vrlo sigurno i
odredeno, s detaljima koji joj oito mogu biti poznati zbog neposrednosti. Navela je da se
Bobetko obratio zapovjednim tonom u odnosu na 9. gmtbr. i da je govorio u prvom licu
jednine, primjerice: ,ja vam zapovijedam", ,vi morate" i tome slicno. Ova okolnost
potvrduju navode svjedoka o tome da je Bobetko zapovjedio operaciju. Takoder je
prihvatljiv i iskaz svjedokinje u odnosu na zapovijedanje SP-om jer je sukladan ispitanim
svjedocima (Saci¢, Tomljenovi¢, Primorac, Feldi, HeCimovi¢, Rogulj).

Nadalje, svjedoci Franjo Feldi i Zlatko Rogulj navode da je u OC operacije u
Gospic¢u, a za vrijeme operacije, bio kapetan bojnog broda Davor Domazet LoSo kao
izaslanik NGSHV (tada na polozaju nacelnika uprave GSHV). U takvoj situaciji izaslanik
NGSHV je ovlasten izdavati zapovijedi i po rangu je pozicioniran iznad zapovjednika ZP. To
proizlazi iz iskaza svjedoka Rogulja, Stipeti¢a, Feldija i Seri¢a. U tom smislu iskazuje i I
optuzeni Rahim Ademi, a i II optuzeni Mirko Norac koji navodi da izaslanik iz GSHV
apsolutno moZe zapovijedati.”® Doduse, II optuZenik to navodi u kontekstu uloge Petra
Stipetica kao izaslanika NGSHV ovlastenog za zapovijedanje povlacenja snaga HV iz
Medackog dzepa nakon operacije, ali uloga i ovlasti izaslanika NGSHV vrijede bez obzira
na to o kojoj vojnoj aktivnosti na odredenom podrucju se radi (izvrSenje napadne

0 prijepis ispitivanja II optuZenog Mirka Norca, str. 21 od 55.
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operacije ili izvrSenje povlacenja). Odlucno je da NGSHV prenosi na svog izaslanika ovlasti
zapovijedanja, a o ¢emu iskazuju navedene osobe.

O koriétenju zapovjednih ovlasti podudarno iskazuju sviedoci Feldi, Lelas, Serié,
Rogulj i Jageti¢. Tako svjedok Feldi navodi da je Domazet zapovijedao i izvan Sektora I pa
i izvan ZP, a o tome postoje podaci i u Ratnom dnevniku (Sto ée biti analizirano kasnije).
Svjedok Lelas navodi da su mu zapovjednici 150. brigade i 3/113. brigade rekli da su
primili nekoliko zapovijedi od Domazeta i da je Domazet de facto vodio akciju, a sviedok
Seri¢ navodi da je Domazet zapovijedao cijelom akcijom i da je naloiiovsastavljanje jedne
zapovijedi koju je potpisao I optuzeni Rahim Ademi. Svjedok Rogulj i Seri¢ navode da su
izvieSéa o tijeku operacije prvo dolazila Domazetu, a Sto ukazuje na koristenje
zapovjednih ovlasti izaslanika NGSHV. Svjedok Jageti¢ je naveo da je Domazet vrlo
autoritativno izdao zapovijedi za djelovanje artiljerije na Gracac, Udbinu i Korenicu, kao i
za prekid granatiranja. O koriStenju zapovjednih ovlasti svjedoka Domazeta kao izaslanika
NGSHYV iskazuje i svjedok Feldi u dijelu gdje navodi da je Domazet izravho komunicirao s
&asnikom za vezu Meziéem®!, a bilo bi normalno da je Mezi¢ izravno komunicirao s I
optuzenim Rahimom Ademijem ili s II optuzenim Mirkom Norcem.

Nadalje, o koriStenju zapovjednih ovlasti izaslanika NGSHV u operaciji ,Dzep '93"
ukazuje i okolnost vezana uz podnosenja rasclambe operacije GSHV. Naime, svjedoci Feldi
i LauSi¢ suglasno navode da je uobicajeno da rasclambu operacije radi zapovjednik
operacije. Nije sporno da je ras¢lambu operacije ,Dzep '93" u GSHV radio svjedok
Domazet. To navode svjedoci Feldi i LauSi¢, a potvrduje i sam svjedok Domazet, koji,
doduse, tvrdi da je to napravio s doktrinarnog aspekta, a ne kao (izaslanik) zapovjednika
operacije. Za utvrdivanje odlu¢nih okolnosti u odnosu na zapovijedanje, usmjeravajuce su
¢injenice da je analizu (ras¢lambu) operacije na sastanku u GSHV podnio svjedok
Domazet, a da I optuzeni Rahim Ademi tom prilikom nije uopce bio na sastanku u GSHV,
a Sto je razvidno iz iskaza svijedoka Feldija, LauSi¢a i Domazeta.

Dodatna usmijeravajuca okolnost u odnosu na zapovijedanje operacijom ,Dzep '93"
je okupljanje ucesnika operacije u hotelu ,Velebno" 20.09.1993. O tome iskazuju svjedoci
Jozo Nenadi¢, Milan Kosovi¢, Mladen Seri¢, Zdravko Vladanovi¢. Njihovi iskazi su jasni i
odredeni, a navodi im se podudaraju i nadopunjuju. Tako svjedok Kosovi¢ navodi da je
tom prilikom general Bobetko pohvalio zapovjednika akcije — Norca, a svjedok Nenadic¢ je
naveo da kad je Ademi uzeo rijec, Bobetko mu je rekao: ,Ti sjedni, ti nemas nista s tim".
Svjedok Seri¢ je naveo da je Bobetko pohvalio Markaca i Norca. Svjedok Vladanovi¢ nije
prisustvovao okupljanju u hotelu ,Velebno", ali je Cuo da se naglasak stavljao na Markaca
i Norca, a o Ademijevoj ulozi se prialo kao nevaznoj. Iako svjedok Vladanovi¢ nije
neposredni ucesnik okupljanja u hotelu ,Velebno" ve¢ o tome iskazuje po cuvenju,
njegova saznanja su vazna s obzirom na to koju je poziciju u to doba obnasao (pravni
savjetnik u kabinetu NGSHV). U toj poziciji bio je svakodnevno u kontaktu ne samo s
NGSHV, vec i s mnogim casnicima koji su dolazili kod NGSHV. Zato njegov iskaz kada
prenosi takva saznanja nije prenosSenje bezazlenih svakodnevnih ogovaranja, vec
iznoSenje sluzbenih i polusluzbenih informacija koje su mu bile dostupne u okviru
obavljanja njegovih duznosti u instituciji (GSHV).

O jos jednoj usmjeravjucoj okolnosti u odnosu na zapovijedanje iskazuju svjedoci
Mihael Brleci¢ (nacelnik pjesastva u GSHV), Izidor CeSnjaj (zapovjednik ZP Gospi¢ na
bolovanju u vrijeme operacije ,Dzep '93") te Jozo Nenadi¢. Svjedok Brleci¢ nacelno

%1 Brigadir Mezi¢ viSe nije Ziv" (iskaz svjedoka Zlatka Rogulja, list 4558 spisa). ,Brigadir Mezi¢ je kasnije
umro" (iskaz svjedokinje Marine Rukavine, list 5775 spisa).
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iskazuje o tome da su postojale izravne zapovijedi od NGSHV, a sviedok Cednjaj potvrduje
taj navod uz okolnost da je NGSHV neke zapovjedi izravno upudivao II optuzenom Mirku
Norcu. Svjedok Nenadi¢ je naveo da je NGSHV izravno komunicirao s izvrSiocima na
terenu u akciji ,Maslenica" i ,Bljesak" zaobilazeéi ZP. Iskazi ovih svjedoka medusobno se
podudaraju i nadopunju, a logicki se povezuju s prethodnom okolnosti o nevaznoj ulozi I
optuzenog Rahima Ademija u operaciji ,Dzep '93".

Svjedoci Thomas James Calvin (zapovjedni ¢asnik kanadskog bataljuna u sastavu
UNPROFOR-a), Vagn Ove Moebjerg Nielsen (civilna policija UN-a) i Marko Jageti¢ u
odnosu na zapovijedanje iznose svoje dojmove i pretpostavke. Svjedok Calvin navodi da
mu se u jednom trenutku ucinilo da I optuZeni Rahim Ademi nije najvisi Casnik u
zapovjednom lancu i da je izgledalo kao da on o vaznim stvarima nekog izvjescuje.
Svjedok Nielsen navodi da je I optuzenik bio predstavljen kao zapovjednik snaga na
terenu iako ga on nije vidio da zapovijeda. Dodao je da mu nije bila jasna uloga I
optuzenika i da je izgledalo kao da ne razumije Sto se deSava i kao da nema autoritet.
Okolnosti o kojima ovi svjedoci iskazuju odnose se na ono Sto im je poznato u odnosu na
povlacenje HV nakon operacije ,Dzep '93", dakle od 16.09.1993., a povlacenjem je
zapovijedao general Petar Stipeti¢ kao izaslanik NGSHV (svjedok Stipeti¢ to potvrduje). S
tim u svezi njihovi iskazi nisu odlu¢ni u odnosu na zapovijedanje operacijom ,DzZep '93",
ve¢ su usmjeravajuéi u odnosu na povlacenje, a prve aktivnosti vezane uz povlacenje su
pocele 15.09.1993. priblizavanjem kanadskog bataljuna UNPROFOR-a, a povlacenje HV
izvrSeno je 16. i 17.09.1993. Navedeni dojmovi sami za sebe nisu dostatni za utvrdivanje
odlucnih okolnosti, ali u ovoj situaciju se podudaraju s ranije navedenim iskazima prema
kojima izaslanik NGSHV u ZP preuzima ovlasti zapovijedanja u ZP.

Svjedok Jagetic iznosi pretpostavku da je bilo jasno da ¢e akcijom zapovijedati I
optuzeni Rahim Ademi te je objasnio da je to zakljuio po tome Sto je Ademi bio
zapovjednik ZP. Uz nespornu Cinjenicu da je I optuzenik bio zamjenik zapovjednika ZP (a
ne zapovjednik ZP), ocito je rije¢ o svjedokovoj pretpostavci o zapovijedanju koja se
temelji na vojnom polozaju I optuzenika u ZP. Iako takva pretpostavka logicno moze biti
ispravna jer je razumljivo da u ZP zapovijeda zapovjednik ZP ili osoba koja ga zamjenjuje,
ona ne odrazava pravo stanje stvari imaju¢i na umu iskaze svjedoka koji opisuju tko je
zapovjedio operacijom i ulogu izaslanika NGSHV u OC tijekom operacije (koristenje
zapovjednih ovlasti, usmjeravajuce okolnosti).

Svjedoci Mile Milkovi¢ (zapovjednik protuoklopnog voda domobranske bojne
Gospic¢) i Miodrag Hecimovi¢ (zapovijednik 3. bojne 9. gmtbr.) iskazivali su u odnosu na
usmijeravajucu okolnost vezanu uz zapovijedanje — okupljanje u hotelu ,Velebno" nakon
operacije. Obojica se suglasno sjec¢aju da je NGSHV odrzao govor. Svjedok Milkovi¢ se ne
sjeca da je II optuzeni Mirko Norac iSta govorio niti je li tamo bio I optuzeni Rahim Ademi,
a svijedok Hecimovi¢ navodi samo da su I i II optuZenik bili prisutni. Izostavljanje
znakovitih detalja o kojima iskazuju svjedoci Kosovi¢, Seri¢ i poglavito Nenadi¢, upuduje
na selektivno dosjecanje svjedoka Milkovic¢a i HeCimovica koje nije uvjerljivo i ne moze biti
temelj za utvrdivanje vaznih okolnosti. U odnosu na SP iskaz svjedoka HecCimovi¢a da ne
zna tko je zapovijedao SP-om i da nije ¢uo da bi Norac izdao ijednu zapovijed SP, valja
naglasiti da je isti dan o onome sto je svjedoku poznato iz neposrednog opazanja. Ti
navodi sukladni su provedenim dokazima (svjedoci Saci¢, Lini¢, Sebrek, Brajkovic) i stoga
ih je Sud prihvatio kao vjerodostojne.

Iskaz svjedoka Davora Domazeta LoSe prema kojem je zapovjednik operacije ,Dzep
'93" bio Ademi, na iducoj razini Norac paralelno s Markacem, a da je Ademi zapovijedao i
SP te da ne zna da je bio formiran Sektor I, a da je njegova uloga bila iskljucivo
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obavjestajna i neobvezatnog te sugestivno karaktera Sud nije prihvatio. Takav iskaz
suprotan je iskazima Feldija, Lelasa, Seri¢a, Rogulja i Jageti¢a koji iskazuju o koriStenju
zapovjednih ovlasti svjedoka Domazeta kao izaslanika NGSHV. Neuvijerljivost je razvidna
ako se usporedi svjedokov iskaz da su njegove sugestije bile neobvezatnog karaktera s
onim Sto je upisano u ratni dnevnik.

Nije zivotno i logi¢no da izaslanik NGSHV tijekom operacije daje sugestije, a iz niza
zapisa u ratnom dnevniku (koji ¢e biti analizirani kasnije) jasno proizlazi da je rije¢ o
zapovijedima. Stoga nije niti uvjerljiv dio iskaza da je operacijom zapovijedao I optuzenik,
a posebno imajuci na umu i ostalu dokumentaciju iz koje je razvidno da je I optuzenik
doduse izdavao zapovijedi ali neke po usmenoj zapovijedi NGSHV, neke u odnosu na
obrambene pravce izvan Sektora I (za 111. brigadu, svjedok Feldi), a jednu zapovijed je
potpisao nakon Sto je izaslanik NGSHV tu zapovijed izdao svjedoku Serlcu %2 O¢jto je stoga
da svjedok Domazet prikazuje stanje stvari subjektivno i zato ti navodi ne mogu biti
temelj za utvrdivanje odlucnih okolnosti.

Svjedok Frane Tomici¢ (pomocnik zapovjednika 9. gmtbr. za politicku djelatnost)
tvrdi da je I optuzeni Rahim Ademi imao potpuno zapovijedanje, da je 9. gmtbr.
zapovijedi dobivala iskljucivo od I optuzenika, da nije Cuo za postojane Sektora I i da ne
zna da je Domazet bio tamo. Ovakav iskaz ne odgovara stvarnom stanju stvari, suprotan
je izvedenim dokazima (ranije navedeni svjedoci koji iskazuju o koristenju zapovjednih
ovlasti u OC od strane izaslanika NGSHV) te nije Zivotan i logican. Naime, svjedok navodi
da je sudjelovao u pisanju zapovijedi za napad 9. gmtbr. od 07.09.1993., ali da nije ¢uo
za Sektor I. U toj zapovijedi (list 2506 spisa) stoji: ,IzvrSno zapovijedanje sa OC 9. gmtbr.
(ZM 1 sektora).". Nakon predoCenja da nije ¢uo za Sektor I, a I sektor se navodi u
zapovijedi, a u sastavljanju zapovijedi je i on sudjelovao, svjedok je naveo da se ne sjeca
da bi u zapovijedi bilo spominjanje sektora. Takvi navodi i objasnjenja su Zzivotno
neuvijerljiva, nelogiCna i stoga neprihvatljiva. Nije, naime, razumno za prihvatiti
objasnjenje da se pomocénik zapovjednika koji sudjeluje u sastavljanju zapovijedi ne sjeca
tako bitnog detalja. To ukazuje na subjektivhu selektivnost u dosjecanju. Takoder nije
uvjerljivo da tako visoko pozicioniran Casnik nije znao da je svijedok Domazet (koji je
koristio zapovjedne ovlasti i u odnosu na 9 gmtbr.) bio u Gospicu za vrijeme i nakon
operacije. Stoga iskaz svjedoka Frane Tomici¢a u ovom dijelu Sud nije prihvatio.

Iskaz svjedoka Frane Primorca u dijelu u kojem navodi da je Sektor I bio formiran
za glavne i pomocne pravce napada, a da je on bio u Sektoru II u Otoccu gdje je po
zapovijedi I optuzenog Rahima Ademija bio koordinator za 133. i 128. Delni¢ku brigadu
Sud je prihvatio jer je dan jasno i odredeno, na temelju onog Sto je svjedoku poznato iz
neposrednog opazanja. Taj dio sukladan je i izvedenoj dokumentaciji; zapovijed za
sprovedbu nadzora i dovodenja u poviSeni stupanj bojne spremnosti kojom je odredena
odgovornost brigadira Primorca i pukovnika Lelasa za dva pravca obrane (Otocac i
Perusi¢, listovi 2497-2498 i 2499-2500). Dio iskaza u kojem svjedok navodi da
pretpostavlja da je zapovjednik Sektora I bio I optuzeni Rahim Ademi i da misli da je
Ademi zapovijedao glavnim pravcem napada Sud nije prihvatio jer je suprotan izvedenim
dokazima, dan je nesigurno, a temelji se na pretpostavkama. U odnosu na zapovijedanje
glavnim pravcem napada, navod svjedoka suprotan je izvedenim dokazima (svjedoci
Feldi, Lelas, Seri¢, Rogulj i Jageti¢ i dr.). Pretpostavka svjedoka da je I optuzeni Rahim
Ademi bio zapovjednik Sektora I nije prihvatljiva jer je suprotna izvedenoj dokumentaciji.
Kad je svjedoku na glavnoj raspravi predoCena zapovijed o formiranju Sektora I (list

%2 Svjedok Mladen Seri¢, list 4394 spisa.
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2472-2473) naveo je da je vidio taj dokument, a na pitanje zna li tko je imenovan za
zapovjednika Sektora I, svjedok je Sutio, a potom odgovorio da ne zna. Na predocenje da
u dokumentu stoji da je II optuzeni Mirko Norac zapovjednik Sektora I, svjedok je naveo
da to ne moze biti jer bi ispalo da netko iz manje postrojbe zapovijeda ve¢om. Svjedok je
takoder naveo da je vojnicki nemoguée da NGSHV izda usmenu zapovijed zapovjedniku
ZP, a koju onda ovaj pretoCi u pisanu zapovijed.

Ovakvi navodi suprotni su izvedenoj dokumentaciji, rezultatima dokaznog
postupka, a okolisanje i izbjegavanje ocitih odgovora te potom proglasavanje nemoguéim
ono Sto odito piSe, jasno ukazuje da su ti dijelovi iskaza svjedoka neuvijerljivi i nepodobni
na utvrdivanje odluc¢nih okolnosti.

Navode svjedoka Luke Jakica o tome da je NGSHV na sastanku 04.09.1993. iznio
potrebu formiranja Sektora I i Sektora II uklapaju se u izvedene dokaze. Navod da je
operacijom ,po onome Sto je rekao Bobetko, trebao zapovijedati Ademi* ne odrazava
utvrdeno stvarno stanje prema izvedenim dokazima koje je Sud ocijenio vjerodostojnim.
Posebno je neuvijerljiv dio iskaza svjedoka da je svjedok Domazet navra¢ao u OC i pitao I
optuzenog Rahima Ademija kako ide operacije i ima li problema te da nije ¢uo da bi
Domazet izdavao ikakve zapovijedi, a da je akcijom koordinirao Ademi koji je izdavao
zapovijedi. Ti navodi suprotni su izvedenim dokazima o koriStenju zapovjednih ovlasti
izaslanika NGSHV. Naime, kad su svjedoku predoceni upisi u ratni dnevnik iz kojih je
razvidno da je svjedok Domazet u OC izdavao viSe zapovijedi (tj. da je govorio mnogo
viSe od onog sto svjedok tvrdi, a to je da je Domazet Ademija samo pitao kako ide
operacija), svjedok Jaki¢ naveo je da nije ¢uo da je Domazet izdavao bilo kakve
zapovijedi. To je objasnio time da je moguce da je Domazet govorio ,tako tiho" da ga
svjedok u prostoriji koja ima oko 55m2 nije ¢uo. Ako se ima na umu da 09.09.1993. ima
19 upisa iz kojih je razvidno da je svjedok Domazet u OC govorio nesto drugo, a ne pitao
Ademija kako ide operacija i da je od tih upisa deset izdanih zapovijedi, onda tvrdnja i
objasnjenje svjedoka Jaki¢a predstavljaju zorne primjere zivotne nelogi¢nosti, a time i
neuvjerljivosti. Za ocjenu iskaza svjedoka znakoviti su njegovi navodi da u Medackom
dzepu uopce nije bilo civila i da svi koji su tamo bili su imali oruzje i nosili vojne uniforme.
U postupku su izvedeni dokazi da su se snage bivse IJNA sluzile svojom doktrinom
»haoruzanog naroda" (op¢enarodna obrana). No, tvrdnja da od viSe stotina stanovnika na
tom podrucju uopce nije bilo civila i da su svi bili naoruzani i nosili vojne uniforme
jednostavno predstavlja ocigledno pretjerivanje koje nema podlogu u objektivno
utvrdenom stanju koje se temelji na izvedenim dokazima koje nedvojbeno upuduju na
zakljucak da su na tom podrucju Zzivjeli civili (ljudi koji nisu bili naoruzani). Nadalje,
svjedok tvrdi da je na okupljanju o hotelu ,Velebno™ govorio samo Bobetko i nitko drugi.
To je suprotno izvedenim dokazima, a ¢ak i II optuzeni Mirko Norac navodi da je u hotelu
govorio nakon Bobetka i Markaca (list 5999 spisa). Stoga ovi navodi svjedoka Jaki¢a ne
mogu biti temelj za utvrdivanje ¢injenica u ovom postupku.

Svjedok Zeljko Saci¢ iskazivao je sigurno, jasno i odredeno, o okolnostima koje su
mu poznate iz neposrednog opazanja. Njegov iskaz podudaran je iskazima svjedoka u
odnosu na zapovijedanje SP-om, a i izvedenom dokumentacijom. Svjedok tvrdi da je u
operaciji ,,Dzep '93" bio zapovjednik snaga SP na terenu i da tijekom operacije nije dobio
niti jednu zapovijed od I optuzenog Rahima Ademija, a niti od II optuzenog Mirka Norca,
ve¢ je jedino komunicirao s njemu nadredenim, a to je bilo Mladen Markac. Sud je
prihvatio te navode jer se odnose na okolnosti koje su svjedoku mogle biti poznate jedino
iz neposrednog opazanja, a nema niti jedne utvrdene okolnosti koja ukazuje na suprotan
zakljucak (neki svjedoci tvrde da je SP-om zapovijedao I optuzeni Rahim Ademi; svjedoci
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Domazet, Marka¢, Sare i Zeljko Tomljenovi¢ /samo na glavnoj raspravi/, ali ti iskazi nisu
prihvatljivi iz razloga Cije obrazlozenje slijedi).

Iskaz svjedoka Ivana Jarnjaka nije temelj za utvrdivanje odlucnih okolnosti u ovom
postupku jer je uopcen, a svjedoku detalji nisu poznati ili ih se ne sje¢a. Navod svjedoka
da ,de facto® u Medackom dzepu nije bilo civila nije prihvatljiv iz razloga koji su
obrazlozeni u odnosu na svjedoka Jakica.

Navod svjedoka Jarnjaka da je stekao dojam da je Ademi zapovijedao akcijom i to
na temelju posjeta koji je bio 13.09.1993. izmedu 11 i 20 sati na terenu, u Gospicu, nije
odlucan jer je rijeC o subjektivnom dojmu koji nema podloge u objektivho utvrdenom
Cinjenicnom stanju koje se temelji na izvedenim dokazima (iskazi svjedoka Franje Feldija,
Zlatka Rogulja, Vladimira Lelasa, Mladena Seri¢a, Petra Stipetica i Zdravka Vladanovica te
procitana dokumentacija).

Iskaz svjedoka Mladena Markaca Sud nije prihvatio jer je suprotan izvedenim
dokazima i rezultatima provedenog postupka. To se poglavito odnosi na dio iskaza u
kojem svjedok navodi je SP bila podredena I optuzenom Rahimu Ademiju, da je I
optuzenik bio glavni zapovjednik operacije ,Dzep '93" (izdao zapovijedi o napadu i
povlacenju, slao izvjeS¢a i dr.), da je Saci¢ kao zapovjednik skupnih snaga SP I optuZeniku
prenosio Sto se deSava na terenu i podnosio mu izvjes¢a, a da je I optuzeni Rahim Ademi
svijedoku Sacicu prenosio zapovijedi. Ovi _navodi suprotni su ne samo navedenim
izvedenim dokazima, vec i iskazu svjedoka Zeljka Sacica koji jasno i izriCito tvrdi da je
tijekom operacije bio zapovjednik snaga SP na terenu, da nije primio niti jednu zapovijed
od Ademija ili Norca, da je komunicirao iskljucivo s Markacem, a da je linija zapovijedanja
za SP bila NGSHV — Markac¢ — svjedok Saci¢ i nitko drugi. Nadalje, okolnost da je I
optuzenik napisao zapovijed za napad i zapovijed za povlacenje valja promatrati u ozracju
koje proizlazi iz izvedenih dokaza da je pisana zapovijed za napad izdana na temelju
usmene zapovijedi NGSHV, a zapovijed za povlaCenje na temelju zapovijedi izaslanika
NGSHV za povlacenje, generala Petra Stipeti¢a. Na neuvijerljivost iskaza sviedoka Markaca
ukazuju njegovi navodi da o operaciji ,Dzep '93" nije znao nista do 06.09.1993. kad ga je
ministar unutarnjih poslova obavijestio da ¢e sudjelovati u jednoj operaciji zajedno s
jedinicama pod ZP Gospic. Prije su bili samo neki nacelni dogovori. To je suprotno
izvedenim dokazima; svjedok Feldi je naveo da mu je Bobetko rekao da je 03.09.1993.
bio u Gospicu i da je izvrSio pripremu akcije s Ademijem, MarkaCem i Norcem, svjedoci
Seri¢ i Rogulj navode da su Bobetko i Markac dosli u Gospi¢ u 7. mjesecu 1993. i da su
tada napisali skicu zapovijedi akcije ,DZep '93" koja nije potpisana. Povrh toga, iz
dokumentacija MUP-a (zapovijedi koje je izdao svjedok Markac) razvidno je da je svjedok
Markac za operaciju znao i ranije nego Sto to on tvrdi, samo je operacija u njegovim
zapovijedima imala naziv ,Poskok I". RijeC je o dokumentaciji (zapovijedi i dopisi) iz kojih
je razvidno da se ve¢ krajem 08. mjeseca radilo na mobilizaciji snaga MUP-a za operaciju
»DZep 93". S tim u svezi, nije prihvatljiv niti navod svjedoka Markaca da nije bila napisana
nikakva zapovijed SP za napad (list 4329 spisa) jer postoji Zapovijed od 07.09.1993. koju
je potpisao zapovjednik akcije Zeljko Saci¢ izdana sukladno zapovijedi i odobrenju
nacelnika Sektora SP-a Mladena Markaca u kojoj se opisuje svrha poduzimanja akcije
JPoskok 1% - ,Dep" (listovi 5373-5384 spisa). Uz to, Zivotno je neuvijerljivo da je
komunikacija bila takva da su Saci¢ i on (Markac) slusali Ademija kako neSto treba
napraviti, a da bi onda svjedok pitao Saci¢a je li to ¢uo. Ovo osobito zato jer i sam
svjedok Saci¢ tvrdi da je za vrijeme operacije bio s jedinicama na terenu, a da je
zapovijedi primao iskljucivo od svjedoka Markaca.
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Svjedok Stevo Prazi¢ iskazivao je opcéenito, a mnoge okolnosti mu nisu poznate ili ih
se ne sjeca. Nikad nije ¢uo za Sektor I. Radio je samo tehnicki dio zapovijedi 9. gmtbr. i
to zemljovid, a na njemu nije bilo spominjanje Sektora. IZM 9. gmtbr. je bio u Bilaju, a 9.
gmtbr. u vojarni u Gospicu nije iz ZP dobijala nikakve zapovijedi za vrijeme operacije. Bio
je na terenu za vrijeme operacije i jednu stariju zenu je odveo u policijsku postaju. Na
terenu nije brojao razrusene kuce, samo zna da na neprijateljskim polozajima oko Klise su
oko svake kuce bili postavljeni rovovi i bunkeri, bilo je streljiva, podrucje je bilo minirano.
Nije ¢uo nikakve detonacije, o tome nije razmisljao. Ne zna nista o nepravilnostim. Bio je
zaduZen za pripremu i nastavu vezano uz borbena djelovanja, izmedu ostalog i na
postupanje prema ratnim zarobljenicima, odnosno opcenito postivanje ratnih pravila, a sto
je i obavljao. Ne zna je li Norac imao ikakve ovlasti u odnosu na SP, samo zna da je SP
bila njihov susjed. Ovako opceniti iskaz bez konkretnih saznanja u odnosu na
zapovijedanje nije koristan za utvrdivanje vaznih okolnosti. Dio iskaza svjedoka koji se tice
obuke o positivanju ratnih pravila Sud je prihvatio jer je dan jasno i odredeno, a sukladan
je i drugim provedenim dokazima.

Iskaz svjedoka Zelika Tomljenoviéa u dijelu gdje navodi da je snagama SP na
terenu zapovijedao Zeljko Saci¢, a da je koordinator s HV-om bio Markac Sud je prihvatio
jer je taj u skladu s izvedenim dokazima, poglavito iskazom svjedoka Sacica. Takoder je
prihvatljiv dio iskaza svjedoka gdje tvrdi da je Norac bio zapovjednik 9. gmtbr. i da nije
imao ovlasti zapovijedanja nad SP jer je i to sukladno izvedenim dokazima. Na glavnoj
raspravi svjedok Tomljenovi¢ je naveo da je operacijom zapovijedao I optuzeni Rahim
Ademi u ime Bobetka, a i da je snagama SP zapovijedao I optuzenik koji je izdavao pisane
i usmene naredbe. Kad mu je predocen raniji iskaz (list 1683 spisa) gdje je naveo da je na
temelju Bobetkove naredbe de jure 1 optuzenik bio zapovjednik, ali je na terenu de facto
IT optuzeni Mirko Norac bio zapovjednik, sviedok je naveo da je od dogadaja proslo dosta
i da se dogadaja bolje sje¢ao kada je davao raniji iskaz. Na glavnoj raspravi je, dalje,
naveo da je svjedok Domazet u zdruzenom stoZeru bio radi koordinacije vezano uz
povlacenje HV-a. Na predocenje ranijeg iskaza (list 1684) svijedok je naveo da je moguce
da je rekao da je Domazet imao funkciju viSeg obavjestajnog Casnika u sivoj liniji i da u
normalnim situacijama Cesto zapovijeda obavjesStajni Casnik. Termin siva liniji znaci da
Domazet nije imao tocno definiranu ulogu u vojsci. Navodi svjedoka s glavne rasprave
oCito su drugaciji nego njegovi navodi iz ranijeg iskaza. Objasnjenje da se dogadaja bolje
sjecao ranije jer je raniji iskaz vremenski blizi dogadajima o kojima je iskazivao je zivotno
prihvatljivo. No, objasnjenje termina sive linije oito predstavlja obilaZzenje stvarne uloge
koju je izaslanik NGSHV imao za vrijeme operacije i zato taj dio nije vjerodostojan.

Navode svjedoka Stanislava Liniéa u odnosu na obucavanje duznosti pridrzavanja
Zenevskim konvencijama, u odnosu da je Norac zapovijedao postrojbama koje su
pridodane 9. gmtbr., a da nije zapovijedao SP, Sud je prihvatio jer su ti navodi dani jasno
i odredeno i podudaraju se s iskazima svjedoka na te okolnosti (Kosovi¢, Prpi¢), a to
proizlazi i iz izvedene dokumentacije. Osobito se to odnosi ha zapovijedanje SP za koje je
od vaznosti iskaz svjedoka Sacica (SP je zapovijedao Markac, a Saci¢ na terenu).
Pretpostavka svjedoka da je SP bila u sastavu ZP jer bi tako trebalo biti kad se operacija
vodi pod zapovjednistvom ZP nije prihvatljiva jer je rijeC o pretpostavci koja nema temelj
u stvarnom stanju i iskazima svjedoka koji iskazuju o zapovijedanju operacijom i
koristenju zapovjednih ovlasti (Feldi, Lelas, Seri¢, Rogulj i Jagetic).

Svjedok Gari Devci¢ iskazivao je jasno, odredeno i precizno, o onome Sto mu je
poznato iz neposrednog opazanja (pridodavanje njegove izvidacko-diverzantske satnije ZP
pod zapovjednistvo II optuzenog Mirka Norca, primanje zapovijedi od II optuZenika uz
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upozorenje na postupanje prema civilima i ratnim zarobljenicima, postojanje Sektora I).
Okolnost da svjedok ne zna sastav Sektora I je logi¢na i Zivotno razumljiva jer je bio
upoznat samo s dijelom koji je bio njegova zadaca. Takoder je razumljivo da se okupljanja
u hotelu ,Velebno" sje¢a samo opéenito.

Iskaz svjedoka Darka Sebreka Sud je prihvatio jer je dan odredeno i precizno, na
temelju onog Sto mu je poznato iz osobnog i neposrednog opazanja. To se poglavito
odnosi na SP kojoj nije pruzao topnicku potporu. Okolnost da svjedok nije cuo za Sektor I
je prihvatljiva jer je svjedok objasnio da je njegovo djelovanje bilo ograniceno samo na
topnistvo 9. gmtbr.

Svjedok Zvonko Brajkovi¢ zna da su u OC bili Domazet, Ademi i Marka¢, ali ne zna
tko je zapovijedao, niti zna tko je zapovijedao SP-om. Za vrijeme operacije Norac je
izdavao usmene zapovijedi, zapovijedao je i domobranskim postrojbama, ali ne i sa SP-
om. Te navode Sud je prihvatio jer su dane jasno i sukladne su izvedenim dokazima,
osobito u odnosu na zapovijedanje II optuzenog Mirka Norca pridodanim domobranskim
postrojpama (o cemu iskazuju svjedoci Kosovi¢, Prpi¢, a proizlazi i iz izvedene
dokumentacije). Takoder je prihvatljiv navod svjedoka da ne zna tko je iz OC zapovijedao
SP-om jer je on bio na IZM u Bilaju. Isto tako, prihvatljiv je i navod da II optuzenik nije
zapovijedao SP-om jer je to sukladno izvedenim dokazima (nitko od svjedoka nije naveo
dajelIl voptuienik izdao ijednu zapovijed SP-u, a to navodi i zapovjednik SP na terenu,
svjedok Zeljko Saci¢). Dio iskaza svjedoka Brajkovica gdje on navodi da u 9. gmtbr. nisu
dobili zapovijed o formiranju Sektora I i da je tu zapovijed vidio tek naknadno nije
uvjerljiv niti logi¢an. Naime, svjedok Brajkovi¢ navodi da je pisao dokument ,Kronologija
dogadanja Dzep '93" (listovi 3594-3602 spisa) na temelju dokumentacije koju su mu dali
haski istrazitelji i na temelju svojih biljeski. U tom dokumentu svjedok je napisao da ,ZP
Gospi¢ donosi i spusta podredenim postrojpama zapovijed za napadna djelovanje...i
zapovijed za formiranje Sektora — 1..." (list 3599 spisa). Poslije u dokumentu spominje
Sektor i piSe o Casnicima ,,...iz zapovjedniStva Sektora-1 (ZZS-1...)", a na glavnoj raspravi
objasnjava da kratica ,ZZS-1" oznacCava zamjenika zapovjednika Sektora I, a to je bio
upravo on (jer je bio zamijenik zapovjednika 9. gmtbr.). Nacin pisanja dokumenta (u
vremenu kada se to stvarno i dogada, koristeéi prezent; ,spusta“), viSekratno spominjanje
Sektora I te oznacavanje njega samog kao zamjenika zapovjednika Sektora I, jasno
ukazuje da je navod svjedoka da je zapovijed vidio tek naknado neuvijerljiv. Ovo tim vise
ako se ima na umu okolnost da svjedok tvrdi da je II optuzeni Mirko Norac zapovijedao
pridodanim domobranskim postrojpbama (o ¢emu govore i drugi svjedoci pa i sam II
optuzenik), a domobranske postrojbe pridodane su sa zapovijedi I optuZzenog Rahima
Ademija od 06.09.1993. o formiranju Sektora I, a ne sa zapovijedi I optuzenika od
06.09.1993. za napad. Nakon predocenja te okolnosti i pitanja na temelju cega je II
optuzenik zapovijedao pridodanim domobranskim postrojpama ako se pridodavanje ne
spominje u zapovijedi za napad, vec u zapovjedi o formiranju Sektora I, svjedok je naveo
da to i njega buni. Dalje, okolnost iz iskaza svijedoka da je prijavak podnio I optuzeniku
kad je ovaj na IZM doSao s Domazetom jer je I optuzenik bio nadredeni zapovijednik,
razumljiva je jer je formalno po ustroju ZP bio nadreden postrojbama u sastavu ZP. Druga
je stvar okolnost stvarnog stanja zapovijedanja operacijom ,Dzep '93" pri ¢emu sam
svjedok tvrdi da ne zna tko je zapovijedao u OC kad su tamo bili Domazet, Ademi i
Markac.

Navode svijedoka Milana Karica o dodijeljenoj desetini VP, o upozorenjima na
postivanje Zenevskih konvencija i da je u operaciji sudjelovala SP kojom Norac nije
zapovijedao Sud je prihvatio jer su dani sigurno i odredeno, a u skladu su i s ostalim
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izvedenim dokazima (sviedoci Saci¢, Lini¢, Prazi¢ u dijelu o obuci za postivanje Zenevskim
konvencijama). Dio iskaza svjedoka Kari¢a da 9.-0j gmtbr. nije pridodana niti jedna druga
postrojpa Sud nije prihvatio jer je suprotan izvedenim dokazima, poglavito iskazima
svjedoka koji su takoder bili pripadnici 9. gmtbr (Brajkovi¢, Lini¢). Nije uvjerljiv dio iskaza
sviedoka gdje tvrdi da je na glavnoj raspravi prvi puta cuo da bi on trebao biti u
»zapovjednistvu nekakvog sektora“ i da za sektor nije Cuo. Naime, dva izvedena
dokumenta sigurnosno-informativne sluzbe (listovi 4548-4553 spisa) spominju sektor i
svjedoka Kari¢a kao ¢lana zapovjednistva sektora, a svjedok je bio pomoénik zapovjednika
9. gmtbr. za sigurnost. Iako na drugom dokumentu nije njegov potpis, sam svjedok tvrdi
da je dokument mogao sastaviti, osim njega, drugi pripadnik SIS-a u brigadi. Neuvijerljivo
da svjedok na polozaju pomoc¢nika zapovjednika 9. gmtbr. za sigurnost nije znao za ono
Sto se u dokumentima navodi, poglavito o dokumentu koji je sastavio pripadnik SIS-a
brigade u kojoj je svjedok Kari¢ bio pomoénik zapovjednika i to upravo za sigurnost.

Iskaz svjedoka Svetka Sarea Sud nije prihvatio jer je isti nelogi¢an, neuvierljiv i u
suprotnosti sa iskazima drugih svjedoka i izvedenom dokumentacijom. Svjedok je naveo
da je, prema sastancima koji su se u ZP odrzavali od 09. do 14.09.1993. i na kojima su
bili prisutni Ademi, Norac i Sacic, zakljuCio da je SP-om zapovijedao Ademi. To je suprotno
iskazima svjedoka Seri¢a i Jakica koji tvrde da u ZP vecernjih brifinga nije bilo. Nadalje,
svjedok je naveo da zna da je satnija od 100-130 ljudi iz 111. brigade bila pridodana
9.gmtbr. kao i da je skupina za asanaciju terena iz 111. brigade bila pridodana skupini za
asanaciju koju je u strucnom smislu vodio dr. Brki¢, a ne zna za operativhu pricuvnu
postrojbu 111. brigade koja je bila pod izravnim zapovijedanjem NGSHV. Ovaj dio iskaza
Sud smatra neuvijerljivim. Naime, ako je svjedok znao za dvije pridodane satnije, trebao
je, kao zapovjednik 111. brigade znati i za pricuvnu postrojbu. Osim toga, iskaz svjedoka
je u suprotnosti i sa tockom 6. Zapovijedi o odredivanju postrojbe za intervenciju na
pravcima od 08.09.1993. (DC-364) u kojoj se navodi da se mora odrzavati stalna veza
pricuvne postrojbe 111. brigade sa operativnim centrom GSHV-a. Potom, svjedok tvrdi da
je u ZP-u bio do 14.09.1993. nakon cega je dan ili dva bio doma da bi se, potom, javio u
Skolu. Navedeno je u suprotnosti s Izjavom nacelnika veterinarske struke o incidentu od
17.09.1993. (list 5048-5049) u kojoj je nacelnik Ante Malenica, izmedu ostalog, naveo da
je tog dana u nekoliko navrata razgovarao sa zapovjednikom 111. brigade ,boj. S. Sare".
Iz navedenog jasno proizlazi da svjedok nije otiSao iz ZP-a 14.09.1993. kako tvrdi, pa je i
taj dio iskaza Sud ocijenio kao neistinit i neuvijerljiv.

Svjedok Zeljko Prpi¢ je naveo da je I optuZzeni Rahim Ademi bio zamjenik
zapovjednika ZP-a, a da su pod zapovjednistvom ZP-a, izmedu ostalih postrojbi, bile i 111.
brigada te domobranske bojne Gospi¢ i Lovinac kojima je, na temelju pisane Ademijeve
zapovijedi, zapovijedao Norac. Sud je takve navode svjedoka prihvatio jer su sukladni
iskazima svjedoka (Kosovi¢, Feldi), iskazu II optuzenika i izvedenoj dokumentaciji. Navod
svjedoka da je Ademi bio zapovjednik operacije odnosno da je zapovijedao i vojskom i
policijom Sud nije prihvatio jer je suprotan iskazima svjedoka Saci¢a, Rogulja i
Tomljenovi¢a (i to iskazu potonjeg koji je dao ranije, ne na glavnoj raspravi). Uz to, I
optuzenik u svojoj zapovijedi o formiranju Sektora I od 06.09.1993. spominje SP samo u
kontekstu postrojbi koje ¢e tvoriti Sektor I i kojim Ce zapovijedati II optuzeni Mirko Norac.
Svjedokova tvrdnja da je Ademi zapovijedao SP-om i napadnim snagama u operaciji,
kontradiktorna je s dijelom iskaza u kojem navodi da je Saci¢ odbio biti podcinjen HV-u iz
razloga jer nije Zelio da mu zapovijeda Norac kao nizi zapovjednik od njega, a suprotna je
i iskazima svjedoka koji govore o stvarnom stanju zapovijedanja napadnim snagama
(svjedoci Feldi, Rogulj, Lelas, Seri¢, Stipeti¢ i Vladanovic). Iz navoda da je Saci¢ odbio biti
podcinjen Norcu bi proizlazilo da svjedok smatra da je Norac bio zapovjednik napadnih
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snaga, a ne Ademi. Tu upravo lezi kontradiktornost koja je svjedoku i predocena, a
svjedok je to objasnio da je morao biti neki dogovor izmedu dva ministarstva jer je SP bila
pridodana ZP Gospi¢. Takvo objasnjenje je uvjetno jer svjedok pretpostavlja postojanje
dogovora za koje u stvari i ne zna, pa je navod svjedoka da je I optuzenik zapovijedao
SP-om pretpostavljeni zakljucak koji ne odgovara stvarnom stanju. Dio iskaza svjedoka da
Sektor I nije zaZivio zbog Saci¢evog odbijanja podredenosti zapovjedniku 9. gmtbr. je
prihvatljiv u smislu da SP nije u stvarnosti bila sastavnica Sektora I.

No, sve ostale postrojbe navedene u zapovijedi o formiranju Sektora I su bile pod
zapovijedanjem II optuZenog Mirka Norca (tako iskazuju svjedoci Kosovi¢, Feldi, Rogulj, a
proizlazi i iz izvedene dokumentacije).

UgroZeni svijedok broj 9 u odnosu na zapovijedanje navodi da je I optuzeni Rahim
Ademi bio zapovjednik ZP i glavni zapovjednik operacije. Taj navod nije prihvatljiv ne
samo zato jer je I optuzenik bio zamjenik zapovjednika ZP (a ne zapovjednik), vec i zbog
okolnosti Sto je ovom ugroZzenom svjedoku pravo stanje stvari u odnosu na zapovijedanje
operacijom nije niti moglo biti poznato imajuéi na umu njegovu poziciju koja je na kraju
zapovjednog lanca (vojnik, pripadnik inZzenjerijske postrojbe 9 gmtbr.). Navod svjedoka da
je SP bila pod izravnim zapovijedanjem MUP-a je prihvatljiv jer je sukladan provedenim
dokazima, posebno iskazu svjedoka Zeljka Sacica.

8.2.2. Ocjena dokumentacije

Izvedenu dokumentaciju Sud je prihvatio jer potje¢e od onog koji je naveden kao
izdavatelj i na vedinu procitanih, usmeno ukratko izloZzenih i razgledanih dokumenata
(ratni dnevnik, zapovijedi, izvjes¢a, video snimke, fotografije i ostali dokumenti) nije bilo
primjedbi. Obrana II optuzenog Mirka Norca stavila je primjedbe na nekoliko dokumenata.

Primjedbe u obliku protivljenja izvodenju dane su u odnosu na pet dokumenata,*® a
odnosile su se i na pristranost sadrzaja izvedene dokumentacije. RijeC je dokumentaciji
civilne policije UN-a i dokumentaciji UNPROFORA te jedan dokument (Kronologija) koji je
sacinio Zvonko Brajkovi¢. Tijekom postupka ispitane se osobe koje su se ocitovale na
dokumentaciju (svjedoci Calvin, Holland, Marissink, Maclnnis, svjedoci Sandgren i
Byrjalsen Cija izvjeS¢a su bila podloga izvjeScu civilne policije UN-a koji je sacinio svjedok
Marissink i svjedok Zvonko Brajkovi¢). Svi oni potvrdili su autenti¢nost tih dokumenata i
objasnili nacin njihova nastanka i sacinjavanja (neposredno opazanje). Njihovi iskazi su
jasni i odredeni, dani su sigurno, medusobno se podudaraju i nadopunjuju u odnosu na
ono Sto su vidjeli na terenu. Nema razloga za sumnju u njihovu vjerodostojnost. Stoga je
te dokumente Sud prihvatio kao vjerodostojne u odnosu na cinjenice koje se u tim
dokumentima navode. Ocjene i pravne analize te kvalifikacije koje se navode u tim
dokumentima (da je rijeC o etnickom cis¢enju, npr. str. 3038, 3041, 3044) Sud nije
prihvatio jer nije nasao utvrdeno postojanje okolnosti koje bi upudivale na takve ocjene
i/ili kvalifikacije (o tome visSe rijeci kasnije u pravnoj analizi).

U odnosu na procitani dio knjige generala Janka Bobetka ,Sve moje bitke", a koji
se odnosi na akciju ,Dzep '93", obrana II optuzenog Mirka Norca stavila je dvije
primjedbe. Prvo, da je rijeC o memoarskoj, a ne znanstvenoj gradi u kojoj su koriStene
pjesnicke slobode pa da stoga procitani dijelovi knjige ne mogu biti podloga utvrdivanju
odlu¢nih okolnosti u kaznenom postupku. Drugo, da nije to¢an navod da je II optuzeni
Mirko Norac s nacelnikom stozera dosao u GSHV s varijantama rjeSenja, vec je to¢no da
je 05.09.1993. pozvan u ZP Gospi¢ gdje su bili NGSHV, Saci¢ i Ademi. Memoarska grada

%3 Str. 46 presude pod 3.2.6. gdje su obrazloZeni razlozi izvodenja dokaza.
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moze sluziti kao podloga utvrdivanju Cinjenica ako postoje podaci ili drugi dokazi koji
potvrduju navode u memoarskoj gradi. U konkretnoj situaciji izvedeni su dokazi o tome da
je odluku o operaciji ,Dzep '93" donio NGSHV (o tome iskazuju svjedoci Feldi, Stipetic,
Vladanovi¢ i Rogulj). Takoder su izvedeni dokazi o tome koja je uloga u operaciji bila I
optuzenog Rahima Ademija i II optuZenog Mirka Norca (uz navedene svjedoke jos i:
Nenadi¢, Kosovi¢, Seri¢). Uz to, u knjizi se navode i okolnosti koje proizlaze iz izvedenih
dokaza u ovom postupku (pravci napada, zadaci, vrijeme trajanje operacije).

Stoga dijelovi procitani knjige potvrduju izvedene dokaze na odlucne okolnosti.
Druga primjedba odnosi se na navodno neto¢an podatak u knjizi da je II optuzenik (i
njegov nacelnik stozera) bio u GSHV kod generala Bobetka s varijantama rjeSenja zadatka
koji su dobili. O izravnoj komunikaciji II optuZzenika i generala Bobetka iskazivali su
svjedoci CesSnjaj i BrleCi¢. Dolazak II optuzenika u GSHV u knjizi je posebno istaknut
(kosim slovima). U postupku nije izveden niti jedan dokaz (osim iskaza II optuzenika) koji
bi opovrgavao ili dovodio u sumnju Cinjenicu dolaska II optuzenika u GSHV. Nema niti
jedne okolnosti koja bi objasnjavala zasto bi autor u knjizi istaknuo takav podatak, a da
isti nije tocan. Imajuci sve na umu, Sud smatra da je dio knjige vjerodostojan dokument
koji moze biti dokaz u ovom postupku.

~Kronologija dogadanja DZep '93" je dokument koji je izradio svjedok Zvonko
Brajkovi¢ i koji je na glavnoj raspravi objasnio kako je sastavio dokument (na temelju
dokumentacije i osobnih sjecanja). Potvrdio je da je autor dokumenta i da je napisao ono
Sto je u dokumentu napisano. Neuvjerljiva objasnjenja pojedinih navoda u dokumentu
nisu prihvatljiva iz razloga koji su obrazlozeni ranije (str. 129 presude). Stoga je ovaj
dokument vjerodostojan i Sud ga je prihvatio kao temelj za utvrdivanje vaznih okolnosti u
ovom postupku.

Daljnja primjedba obrane II optuzenog Mirka Norca odnosi se na zapovijed ZP
Gospi¢ od 26.07.1993., zapovijed ZP Gospi¢ od 06.09.1993. i zapovijed 9 gmtbr. od
07.09.1993. Bit primjedbi je da su zapovijedi ZP Gospi¢ antidatirane, tj. da nisu pisane
onog dana koji je u zapovijedima naznacen kao dan pisanja, dakle da su krivotvorene, a
na Sto ukazuju i razlike i sliCnosti izmedu zapovijedi 9. gmtbr. od 07.09.1993. i zapovijedi
ZP Gospi¢ od 06.09.1993., pri ¢emu se tvrdi da je zapovijed ZP Gospi¢ od 06.09.1993.
pisana kasnije i na temelju zapovijedi 9. gmtbr. od 07.09.1993.

Svjedok Mladen Seri¢ je naveo da je zapovijed pod rednim brojem 89 on zaveo jer
je to njegov rukopis u djelovodniku i da u zapovijedi nije nista ispusteno ili dodano.
Objasnio je da je pod rednim brojem 65 zavedena zapovijed od 06.09.1993. i da je i to
pisano njegovim rukopisom te da nije niSta mijenjano. Zapovijed od 26.07.1993. je
saCuvao u racunalu i kad je pisao zapovijed od 06.09.1993. samo je zamijenio neke
dijelove, nesto je dodao, a koristio je isti broj pod kojim je zavedena ova ranija zapovijed i
to zato da drugi koji su upisivali u djelovodnik ne vide razliCite brojeve jer je akcija trebala
biti u tajnosti. Zapovijed od 06.09.1993. koja nosi taj datum je i pisana tog dana, svjedok
je sam tog dana pisao tu zapovijed.

Svjedok Zlatko Rogulj je naveo da su sredinom srpnja 1993. su na podruéje
Gospica dosli Bobetko i Markac, koji su obisli bojiSnicu i imali sastanak s Ademijem. Nakon
tog sastanka Ademi je pozvao njega i pukovnika Seri¢a i rekao da je dobio zadatak od
Bobetka da treba napraviti plan akcije da se otkloni ugroza Gospica koji se mora topnicki
deblokirati, a posebno u odnosu na podrucje Divosela odakle je prijetila najveéa ugroza.
Posebno je skrenuo pozornost na tajnost tog sastanka. Pripremio je prosudbu neprijatelja,
posebno na poziciji Divoselo — Citluk — Pocitelj. Plan su napravili on i Seri¢ i upoznali su
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Ademija, s tim da je prijedlog akcije bio bez naznake vremena kada bi ona trebala biti
provedena. Tada u srpnju je prvi puta ta operacija nazvana ,Dzep 93", ali je doslo do
omaske u pisanju koja se poslije provlacila jer je pisano ,Dep" umijesto ,Dzep". Osobno je
napravio dokument (srpanj 1993.) o neprijateljskoj prosudbi i zemljovide, a napravljene
su jos i pripremne zapovijedi, zapovijedi za napad i ostala dokumentacija.

U odnosu na ovu dokumentaciju I optuzeni Rahim Ademi naveo je da je zapovijed
od 26.07.1993., po Bobetkovoj zapovijedi, sastavio sa Sericem i Roguljem, ali da je nije
potpisao niti ikome dostavio jer Bobetko joS nije odredio vrileme napada. Zapovijed je,
osim obavjestajne prosudbe, imala i urudzbeni broj i klasu te je uvedena u djelovodnik.
Zapovijed za napad od 06.09.1993.%* nosi isti urudzbeni broj kao i ona zapovijed iz 07.
mjeseca. Bilo je logi¢no da uzme isti broj jer je rije€ o istoj zadadi u istoj zapovijedi koja je
samo dopunjena i zamijenjena s onim dijelovima koje je kasnije Bobetko zapovjedio.
Prema tome, niti jedna od tih zapovijedi nije krivotvorena. Norac je na vrijeme primio
zapovijedi Sto se vidi i iz njegovih kasnijih zapovijedi jer su u istima sadrzani prepisani
dijelovi Ademijeve zapovijedi. Navedeno se jasno vidi iz zapovijedi za napad koju je
potpisao Norac od 07.09.1993. U tocki 1. te zapovijedi doslovce je prepisana prosudba
koju je Rogulj sastavio 06.09.1993., doslovce je prepisana tocka 2., a tocka 4. je
prepisana djelomicno. U tocki 4. se spominju dominantne kote koje se odnose na Velebit i
tamo gdje je bila Specijalna policija, a ne na pravac na kojem je bila 9.gmbr. pa je iz toga
vidljivo da je Specijalna policija ulazila u Sektor I. U tocki 6. se govori o topnistvu za
potporu, iz nje se vidi da svim postrojbama zapovijeda zapovjednik Sektora I, tj. da i on
zapovijeda davanjem topnicke potpore. Tocka 9. je ona koju je Norac poslije prepisao, a
isto tako toCke 6. i 7. Zapovijed sadrzi i to¢ku 8. vezano uz snage MUP-a, a isto tako
logistiku i zapovijedanje i sve je to prepisano. Norac je promijenio tocku 5., a promijenio
je onu zapovijed za obranu koju je napisao CesSnjaj i koja je joS uvijek bila na snazi, a
mijenjao ju je u dijelu utroSka streljiva. Naime, Norac je poveCao utroSak streljiva za
potporu za napadno djelovanje s jednog na Cetiri borbena kompleta. U tocki 5.10., Norac
je razradio plan veza Sektora I jer tog dijela u zapovijedi za napad koju je sastavljao
Ademi niti nema i po njegovoj zapovijedi je Norac to i trebao napraviti. Tocka 7. i 8. su
prepisane doslovno. Sve navedeno je Ademi iznio da bi pokazao kako je Norac kod
sastavljanja svoje zapovijedi imao zapovijed za napad od 06.09.1993. i zapovijed za
Sektor I.

Svjedok Zeljko Saci¢ naveo je da je 06.09.1993. osobno preuzeo Zapovijed za
napad potpisanu po I optuzenom Rahimu Ademiju uz koju je bio i zemljovid. Zapovijed o
formiranju Sektora I dobio je postom 08.09.1993.

Usporedujuci Zapovijed od 06.09.1993. sa Zapovijedi od 26.07.1993. godine
razvidno je slijedece. U tocki 1. Zapovijedi od 06.09.1993. se govori o 120 vojnika 1.
satnije 2./9. mtbr. (gracacke bojne) dok se u Zapovijedi od 26.07.1993. govori o 120-130
vojnika. Tocka 2. i 3. su sadrzajno identi¢ne. Tocka 4. Zapovijedi od 06.09.1993. je
opSirnija i detaljnije opisuje pravce i tocke koje treba dostignuti, osvojiti i zadrzati od
tocke 4. Zapovijedi od 26.07.1993. Tocke 5.1. i 5.2. obiju Zapovijedi se razlikuju u snazi
pjeSastva 9. gmtbr. i SP-a MUP-a te pravcima napada i tockama osvajanja i obrane, kako
9. gmtbr., tako i SP-a MUP-a.”> To¢ke 6. obje Zapovijedi koje govore o topnistvu su

% Zapovijed od 06.09.1993. dostavljena je 9. gmtbr., SP, u arhivu, a preslike se dostavljene NGSHV uz
zemljovid. Odluka za napad iz zemljovida takoder je dostavljena 9. gmtbr., SP, a i NGSHV.

% Tako se u Zapovijedi od 26.07.1993. govori o pjedadtvu 9. gmtbr. jatine oko 150 ljudi, pravcu napada 9.
gmtbr. koji se odnosi na RizvanuSa — Kamenjusa, Jasikovac — Divoselo i Ornice — Joviéi. Prema istoj
zapovijedi postrojbe MUP-a djeluju na pravcu Mali Kraj — Jovi¢i. Kao granica lijevo je odredena Cindrovo
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sadrzajno istovjetne. Tocka 7. Zapovijedi od 26.07.1993. opisuje zapovijedanje, a tocka 7.
Zapovijedi od 06.09.1993. opisuje inzenjerijsko osiguranje. Tocku 8. koja govori o PZO,
tocku 9. kojom se zabranjuje davanje bilo kakvih izvjeS¢a o tijeku napadanog djelovanja i
tocku 10. o logistickom osiguranju koje sadrzi Zapovijed od 06.09.1993., u Zapovijedi od
26.07.1993. se uopcée ne spominju dok se tocka 11. Zapovijedi od 06.09.1993. odnosno
tocka 7. Zapovijedi od 26.07.1993. koje opisuju zapovijedanje razlikuju u signalima.

Opisane razlike jasno upucuju na jedini logican zaklju¢ak da je Zapovijed od
06.09.1993. pisana detaljnije, a Zapovijed od 26.07.1993. je upravo sluzila kao osnova za
Zapovijed od 06.09.1993., a Sto tvrde i svjedoci Rogulj i Seric¢ te I optuZeni Rahim Ademi.
To nadalje upucuje na jasan zakljuCak da je Zapovijed od 06.09.1993. vremenski i
sastavljena nakon Zapovijedi od 26.07.1993., upravo onako kako to i tvrdi u svom iskazu
Mladen Seri¢, a i I optuzeni Rahim Ademi. U tom smislu iskazi ovog svjedoka i I
optuzenika medusobno su sukladni, a logicki se podudaraju i s izvedenom
dokumentacijom. Nadalje, iz tih iskaza, a poglavito iz iskaza svjedoka Zeljka Saci¢a jasno
proizlazi da Zapovijed od 06.09.1993. nije pisana nakon tog datuma jer je tu Zapovijed
tog dana svjedok Saci¢ preuzeo. Tako u potpunosti otpada prigovor i navod obrane II
optuzenog Mirka Norca da je Zapovijed od 06.09.1993. krivotvorena (antidatirana) i da je
u stvari prepisana Zapovijed od 07.09.1993. koju je izdao II optuzeni Mirko Norac. Upravo
suprotno, opisane razlike i analiza jasno ukazuju da je Zapovijed ZP od 06.09.1993.
pisana prije Zapovijedi 9. gmtbr. od 07.09.1993. Ovo tim viSe ako se ima na umu iskaz II
optuzenog Mirka Norca da on nikad u napad ne bi iSao s jednim borbenim kompletom za
topnistvo (1 b/k) i da je dobio takvu zapovijed, trazio bi sastanak i rekao bi da se s tom
kolicinom ne moze i¢i u napad. U njegovoj zapovijedi II optuzenik je naveo u tocci 6
uporabu 4 b/k. Da je Zapovijed ZP od 06.09.1993. doista sacinjena nakon Zapovijedi 9.
gmtbr. od 07.09.1993. i da je prepisana, onda bi ovaj detalj tako bio i naveden u
Zapovijedi ZP od 06.09.1993. (odnosno, prepisan). Buduéi da to nije tako, odnosno da je
vremenski slijed zapovijedi onako kako su navedeni datumi izdavanja zapovijedi, to je
oCito da je Zapovijed 9. gmtbr. pisana nakon Zapovijedi ZP od 06.09.1993. i kasnija
zapovijed je za predlozak imala upravo raniju Zapovijed ZP. To znaci da je II optuzenik u
svojoj Zapovijedi od 07.09.1993. povecao broj borbenih kompleta za djelovanje topnistva
od onog broja koji je naveden u Zapovijedi ZP od 06.09.1993., a ne da je I optuZeni
Rahim Ademi smanjio broj borbenih kompleta prepisujuci Zapovijed II optuzenog Mirka
Norca (kako bi to proizlazilo iz iskaza II optuzenika).

Analizom Zapovijedi ZP za napad od 06.09.1993., Zapovijedi o formiranju Sektora I
takoder od 06.09.1993. i Zapovijedi 9. gmtbr. za napad od 07.09.1993. moze se jasno
zakljuciti da je II optuzeni Mirko Norac primio obje zapovijedi prije nego je sastavio
Zapovijed za napad 9. gmtbr. 07.09.1993. Naime, II optuzenik tvrdi da Zapovijedi iz ZP od
06.09.1993. (za napad i za formiranje Sektora I) nikad nije dobio i da ih je vidio tek
naknadno kad je pripremao iskaz koji je dao haskim istraziteljima. U odnosu na Zapovijed
ZP za napad to nije prihvatljivo iz razloga koji su navedeni maloprije. Isto tako, navod u
odnosu na nedobijanje Zapovijedi za formiranje Sektora I nije prihvatljiv jer usporedbom
te zapovijedi i Zapovijedi 9. gmtbr. za napad je razvidno sljedece.

U zapovijedi 9. gmtbr. u tocki 5.6. opisuje se zadaca dobo Lovinac. Za spoj s
desnim i lijevim susjedom odgovoran je zapovjednik dobo Lovinac; u tocki 5.7. se opisuje
zadaca satnije 111. mtbr. Za spojeve su odgovorni zapovjednik dobo Lovinc i 1. mtb; u

brdo a kao granica desno Jelar — Divoselo — Dragasi — Joviéi — Vidici. Sto se ti¢e SP MUP-a, govori se o
snagama jacine 350 ljudi, pravcu napada Mali Kraj — Joviéi, granici lijevo Jelar — Divoselo — Dragasi — Jovici
— Vidici i granica desno Kolaniste — Crni Vrh.
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tocki 5.8. se opisuje zada¢a dobo Gospi¢, a u tocki 5.9. i 5.10. zadace izvidnicke satnije 9.
gmtbr i izvidnicke satnije ZZP Gospi¢. Dakle, Zapovijed za napad 9. gmtbr. spominje
postrojbe koje su joj pridodane za izvrSenje operacije ,Dzep 93".

Zapovijed za napad ZP od 06.09.1993. ne spominje postrojbe koje su pridodane 9.
gmtbr. radi izvodenja operacije. Pridodane postrojbe navode se u zapovijedi o formiranju
Sektora I, za koju Norac tvrdi da je nije dobio. Stoga je ocito da je Zapovijed 9. gmtbr. za
napad od 07.09.1993. pisana nakon zapovijedi ZP o formiranju Sektora I od 06.09.1993.

8.2.3. Zapovjedne ovlasti — utvrdeno cinjenicno stanje - zakljucak

U odnosu na zapovijedanje operacijom ,Dzep '93", a imajuéi na umu ocjenu
vjerodostojnosti i analizu ispitanih svjedoka i izvedene dokumentacije, Sud je utvrdio
sljedece Cinjenicno stanje.

Ogranic¢enu vojnu operaciju ,DzZep '93" zapovjedio je NGSHV. To proizlazi iz iskaza
sviedoka Franje Feldija, Petra Stipetica, Zdravka Vladanoviéa i Zlatka Rogulja. Utvrdenje
potvrduju i navodi knjige generala Janka Bobetka: ,Sve moje bitke"™ (str. 378 i 379, list
4681 i 4682 spisa) te iskaz svjedokinje Marine Rukavine. U tom smislu iskazuje i I
optuzeni Rahim Ademi. Svjedok Davor Domazet potvrduje da je odluku za operaciju donio
general Bobetko i da je odobrio plan operacije.

Za utvrdivanje krivicnopravne odgovornosti I optuzenog Rahima Ademija, a
imajuéi na umu cinjeni¢ni opis optuzenja naveden u uvodu optuznice prije tocke 1.
(alineje 10 i 11 odozgo), odlucna je okolnost je li I optuzenik imao zapovjedne ovlasti
nad svim podredenim i pridodanim postrojbama i formacijama ZP.

Kao zamjenik zapovijednika ZP Gospi¢ I optuzeni Rahim Ademi je imao zapovjedne
ovlasti. To proizlazi iz okolnosti da je izdavao zapovijedi, a Sto je razvidno iz izvedene
dokumentacije (pisane zapovijedi koje je potpisao I optuzenik, ratni dnevnik). Iz iskaza I
optuzenika takoder proizlazi da je izdavao zapovijedi, a objasnio je i zasto je i koju
zapovijed izdao. Dakle, niti sam I optuzenik ne porice da je imao zapovjedne ovlasti u ZP
Gospi¢. No, osnovno pitanje jest koji opseg zapovjednih ovlasti je I optuZeni imao za
vrijeme i neposredno nakon operacije ,DZep 93".

Na temelju iskaza svjedoka Franje Feldija, Zlatka Rogulja, Mladena Serica, a i I
optuzenog Rahima Ademija, Sud je utvrdio da je u vrijeme, a i nakon operacije ,DZep 93",
u OC operacije bio sviedok Davor Domazet LoSo. Svjedok Domazet to i potvrduje. 1z
iskaza svjedoka Feldija i Rogulja proizlazi da je svjedok Domazet u OC bio izaslanik
NGSHV. Izaslanik NGSHV je ovlasten izdavati zapovijedi i po rangu je pozicioniran iznad
zapovjednika ZP (svjedoci Rogulj, Stipeti¢, Feldi i Seri¢). O ovlastima izaslanika NGSVH
suglasno iskazuju I optuzeni Rahim Ademi, a i II optuzeni Mirko Norac (,izaslanik iz GSHV
apsolutno moZe zapovijedati"). Iako II optuZenik to navodi u odnosu na Petra Stipetica
kao izaslanika NGSHV ovlastenog za povlacenje, valja ponoviti da uloga i ovlasti izaslanika
NGSHV vrijede neovisno o kojoj vojnoj aktivnosti na odredenom podrucju je rijec
(izvrSenje napadne operacije ili izvrSenje povlacenja). Nesporno je da je Petar Stipeti¢ bio
izaslanik NGSHV zaduzen za povlacenje i da je izdavao zapovijedi vezane uz povlacenje
(to potvrduje i svjedok Stipeti¢). Svjedok Domazet (na poloZaju nacelnika uprave GSHV)
je bio izaslanik NGHSV zaduZen za operaciju ,Dzep 93". U tom svojstvu je i izdavao
zapovijedi, a Sto je Sud utvrdio na temelju iskaza svjedoka Feldija, Lelasa, Seri¢a, Rogulja
i Jageti¢a. Zapovijedanje svjedoka Domazeta proizlazi i iz iskaza I optuzenog Rahima
Ademija, a poglavito iz ratnog dnevnika pri ¢emu se navodi u ratnom dnevniku podudraju
s iskazima navedenih svjedoka.
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Iz ratnog dnevnika®® za dan 09.09.1993. kad je operacije polela i zavrsila (listovi
2799-2809 spisa) tako nedvojbeno proizlazii da je I optuzeni Rahim Ademi spomenut pet
puta, a svjedok Domazet 19 puta. Iz pet upisa za I optuzenog Rahima Ademija proizlazi
da je podnio jedno izvjesée u OC i izdao Cetiri zapovijedi. Sve Cetiri zapovijedi su bile za
podrucja koja nisu obuhvacena napadnom operacijom ,,Dzep 93", a rijec je o zapovijedima
za djelovanje topnistva po Korenici (dva puta), Gracacu i okolici Otocca. Za te obrambene
pravce I optuzeni Rahim Ademi je bio i zaduzen prema usmenoj zapovijedi NGSHV (za
zonu odbrane od Gospica do Kapela na temelju toga je I optuzenik izdao zapovijed od
07.09.1993. svjedocima Primorcu i Lelasu; list 2497 i 2498 spisa). Od 19 upisa za
svjedoka Domazeta, razvidno je da je on izdao pet zapovijedi postrojpama koje su
sudjelovale u napadnom djelovanju (Cetiri za topnistvo 9. gmtbr i 111. brigadu, a jednu
zapovijed je izdao izravno II optuzenom Mirku Norcu kad je potonji doSao u OC i to u
13,25 sati). Tri zapovijedi sviedok Domazet izdao je topniStvu zaduzenom za obrambeni
pravac (133. brigadi), a tri izvjeS¢a je podnio GSHV. Osam puta je svjedok Domazet
komunicirao s ¢asnikom za vezu Mezi¢em, a razvidno je da mu je izdao i dvije zapovijedi
(u 7,56 zapovijed za prosvijed i u 17,25 odobrenje za razmjenu).

Dodatno koristenje zapovjednih ovlasti od strane svjedoka Domazeta kao izaslanika
NGSHV proizlaze i iz iskaza svjedoka Zdravka Vladanovi¢a (pravni savjetnik u kabinetu
NGSHV). Njemu je svijedok Domazet rekao da je osobno sudjelovao u operaciji ,Dzep 93"
uvodeci tenkove u borbu nocu bez paljenja motora kako ne bi bili bucni. Tenkovi su na
polozaje dovedeni ,labudicama" koje je Domazet organizirao sa strane jer ih u Gospicu
nije bilo.

Na temelju iskaza I optuZzenog Rahima Ademija Sud je utvrdio da je on izdao, a
Mladen Seri¢ potpisao, zapovijed od 10.09.1993. o odrzavanju bojne spremnosti (list 2563
spisa) i to po zapovjedi svjedoka Domazeta da se treba osigurati spremnost na
dostignutoj crti radi sprecavanja protunapada. Okolnost da je svjedok Domazet u OC
izdavao zapovijedi jasno proizlazi iz iskaza svjedoka Seri¢a (,Za vrijeme operacije tamo je
bio i admiral Domazet koji je tamo sa svime rukovodio i bio veza sa Sektorom I1.”,
“...Domazet je prakticki svima nama u OC zapovijedao.”, “"Domazet je bio u Gospic¢u za
cijelo vrijeme akcije i on je zapovijedao.”, “Meni osobno je Domazet izdao jednu
zapovijed, rekao mi da ju ja sastavim, ja sam ju napisao, a Ademi ju je potpisao, valjda je
bilo i viSe takvih zapovjedi, ali ne sjecam se koliko.”, listovi 4393 i 4394 spisa).

U tom smislu iskazuje i svjedok Nenadic¢ koji je u OC u dva navrata trazio da mu
konkretnu zadacu razminiravanja dan prije i na sam dan operacije izda I optuzeni Rahim
Ademi, a Domazet mu je rekao ,ne Cekaj nista samo radi svoj posao".

Iz navedenog jasno proizlazi da je sviedok Domazet bio izaslanik NGSHV zaduzen
za operaciju ,,Dzep 93", a u tom svojstvu je upravo i koristio zapovjedne ovlasti koje je
kao izaslanik imao.

Osim navedenih dokaza, okolnost da je svjedok Domazet bio izaslanik NGSHV
zaduZen za operaciju proizlazi i iz usmjeravjuce okolnosti u odnosu na podnoSenje
raS€lambe opracije u GSHV. Takvu ras¢lambu najéeSce podnosi zapovjednik operacije
(tako navode svjedoci Lausi¢ i Feldi). Ti svjedoci navode, a to potvrduje i svjedok
Domazet, da je rasclambu operacije ,DZep 93" u GSHV podnio svjedok Domazet (iako on

% “Ratni dnevnik je temeljni dokument jedne operacije koji vierno odraZava situaciju u zapovijedanju. U
ratni dnevnik unose se svi podaci koji idu od nadredenih prema podredenima i obratno. Iz ratnog dnevnika
se moze zakljuciti koja je bila linija zapovijedanja." (Iskaz sviedoka Petra Stipeti¢a na glavnoj raspravi na
glavnoj raspravi 11.09.2007., list 4427 spisa).
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navodi da je to bilo s doktrinaronog gledista, ali svjedoci Feldi i LauSi¢ govore o
rasclambi). Bududéi da je u GSHV ras¢lambu operacije ,,Dzep 93" podnio svjedok Domazet,
a I optuzeni Rahim Ademi na tom sastanku u GSHV nije niti bio, to je ocita usmjeravjuca
okolnost o ulozi svjedoka Domazeta u operaciji ,Dzep 93" kao izaslanika NGSHV sa
zapovjednim ovlastima.

Daljna usmjeravajuca okolnost u odnosu na ulogu izaslanika NGSHV je pozicija I
optuzenog Rahima Ademija u povlacenju, za koje je kao izaslanik NGSHV u Gospi¢ bio
upucen svjedok Petar Stipeti¢. Svjedok Stipeti¢ to potvrduje, kao i okolnost da je izdavao
zapovjedi I optuzeniku. Suglasno tome, svjedok Calvin navodi da mu se ucinilo da I
optuzeni Rahim Ademi nije najvisi ¢asnik u zapovjednom lancu i da o vaznim stvarima
nekog izvjeS¢uje, a svjedok Nielsen da nije vidio da I optuZenik zapovijeda i da nema
autoritet. Iako se ti dojmovi odnose na povlaenje, oni se podudaraju s utvrdenjem
prema kojem izaslanik NGSHV u ZP preuzima ovlasti zapovijedanja u ZP pa i Sire (svjedok
Domazet je u vrijeme operacije izdavao zapovijedi i za vojno djelovanje izvan ZP Gospi¢, a
svjedok Stipeti¢ je izdavao zapovijedi vezano uz povlacenje HV-a).

Iz navedenog jasno slijedi da je I optuzeni Rahim Ademi u odnosu na operaciju
.Dzep 93" imao suzen i smanjen opseg zapovijednih ovlasti, iako je bio na poloZaju
zamjenika zapovjednika ZP i ovlasten na izdavanje zapovijedi. Ovo prvestveno jer je u OC
operacije u Gospicu boravio izaslanik NGSHV zaduzen za operaciju ,Dzep 93", a koji je i
koristio zapovjedne ovlasti koje proizlaze iz njegove pozicije izaslanika jer dolaskom
izaslanika NGHSV isti prezuma ovlasti zapovijedanja u ZP (ili podru¢ju gdje dolazi kao
izaslanik).

Tako suZen i smanjen opseg zapovjednih ovlasti I optuzenog Rahima Ademija
proizlazi iz joS nekoliko utvrdenih okolnosti. Na temelju iskaza svjedoka Zdravka
Vladanovi¢a Sud je utvrdio da je NGSHV posebno isticao vaznost zapovjedne uloge II
optuzenog Mirka Norca, a da I optuzeni Rahim Ademi ima onoliko ovlasti koliko mu
NGSHV dade te da je NGSHV za sebe zadrzao nivo ovlasti. Ovi navodi potvrdeni su i
dijelovima knjige ,Sve moje bitke" u kojoj NGSHV navodi zapovjednika Norca (,Ljudi koji
su vodili tu operaciju, Norac i ljudi generala Markaca zasluZuju svako priznanje...", str.
384, list 4687 spisa), a I optuzenog Rahima Ademija uopce ne spominje u poglavlju o
operaciji ,Dzep 93".

Zadrzavanje i koriStenje zapovjednih ovlasti od strane NGSHV proizlazi i iz iskaza
sviedoka Mihaela Brlecica, Izidora Cesnjaja i Joze Nenadic¢a. Tako je iz iskaza svjedoka
BrleCica razvidno da su postojale izravne zapovijedi od NGSHV, na temelju iskaza svjedoka
Cesnjaja Sud je utvrdio da je NGSHV neke zapovjedi izravno upucivao II optuZzenom Mirku
Norcu. Potonji navod ocito se odnosi na vrijeme dok je svjedok CeSnjaj kao zapovjednik
ZP Gospi¢ de facto obnasao tu duznost i boravio u ZP Gospic i zato ta okolnost ne moze
biti odluc¢ujuéa, ali je, uz ostale okolnosti, kao usjmeravaju¢a vazna za koriStenje
zapovjednih ovlasti. Ovo tim viSe ako se ima na umu iskaz svjedoka Nenadi¢a prema
kojem je NGSHV izravno komunicirao s izvrSiocima na terenu u akciji ,Maslenica" i
,Bljesak" zaobilazeci ZP.

Zapovijedanje NGSHV vidljivo je iz Zapovijedi od 03.09.1993. o formiranju radne
skupine koju je potpisao I optuzeni Rahim Ademi, a koja je izdana na temelju usmene
zapovijedi NGSHV (list 2461 spisa). Po odobrenju NGSHV izdana je i Zapovijed o
formiranju Sektora I od 06.09.1993. (list 2470 spisa). Izravno zapovijedanje NGSHV
razvidno je iz zapovijedi od 11.09.1993. (list 2567 i 2568 spisa) kojom NGSHV zapovijeda
zapovjednistvu ZP Gospi¢ operativno pretpocinjavanje 138. brigade izravno zapovijedniku
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OG-1 (Ogulin), a odgovornim odreduje zamjenika zapovjednika ZP Gospic¢ i zapovjednika
OG-1. Objasnjenje I optuzenog Rahima Ademija da je tom zapovijedi on bio usmjeren na
drugi dio ratiSta na pravac Brinje — Kapele je prihvatljivo jer je iz uvoda zapovijedi
razvidno da je ista izdana i radi zapovijedanja na podrucju Kapele. Daljnja izravna
zapovijed je usmena zapovijed NGSHV od 12.09.1993. da se ne smije otvarati paljba po
velikim gradovima u narednih 48 sati. Na temelju te usmene zapovijedi I optuzeni Rahim
Ademi napisao je i potpisao zapovijed od 12.09.1993. (list 2571 spisa) iz koje je razvidno
da je izdana na temelju zapovijedi NGSHV.

Daljnja usmijeravaju¢a okolnost koja upucuje na suzen i smanjen opseg
zapovjednih ovlasti I optuzenog Rahima Ademija je okupljanje u hotelu ,Velebno" nakon
operacije ,Dzep 93" i to 20.09.1993.

Na temelju iskaza svjedoka Milana Kosovica Sud je utvrdio da je tom prilikom
NGSHV pohvalio zapovjednika akcije — II optuzenog Mirka Norca, a na temelju iskaza
svjedoka Mladena Serica Sud je utvrdio da su pohvaljeni Norac i svijedok Mladen Markac.
Na temelju iskaza svjedoka Joze Nenadi¢a Sud je utvrdio da je tom prilikom i I optuzeni
Rahim Ademi uzeo rije¢, ali mu je NGSHV rekao: , Ti sjedni, ti nemas nista s tim". 1z iskaza
svijedoka Zdravka Vladanovi¢a proizlazi da je uloga I optuzenog Rahima Ademija u
operaciji ,Dzep 93" prikazivana kao nevazna.

Sve navedene okolnosti upucéuju jedino na zakljucak da I optuzeni Rahim Ademi
nije imao zapovjedne ovlasti u punom i potrebnom opsegu nad svim podredenim i
pridodanim postrojbama i formacijama ZP jer je zapovjedne ovlasti preuzeo izaslanik
NGSHYV te ih i koristio. Drugim rije¢im, opseg zapovjednih ovlasti I optuzenika bio je u toj
mjeri suzen i smanjen da je time bila smanjena i zapovjedna moc¢ I optuzenika.

Potonjem u prilog posebno ukazuju dva dokumenta kojima je I optuzeni Rahim
Ademi trazio dodatno ukljucenje vojne policije. Prvi dokument je Zapovijed od
10.09.1993. upucena zapovjedniku 71. bojne Vojne policije da odobri i dade 20 vojnika da
dodu u Gospic¢ (list 2562 spisa). Na temelju iskaza I optuzenog Rahima Ademija Sud je
utvrdio da po toj zapovijedi nije postupljeno jer je zapovjednik 71. bojne Vojne policije
rekao da po zapovjedi nece postupiti jer je vojna policija izravno podredena nacelniku
uprave Vojne policije pri MORH-u (nacelnik je bio svijedok Mate LauSi¢). Stoga je I
optuzenik idu¢eg dana, 11.09.1993., napisao dopis nacelniku (list 2569 i 2569-a spisa)
kojim moli da se odobri upotreba antiteroristickog voda za pretres terena i kao pricuva za
pomo¢ snagama vojne policije koje su do sada angazirane, ali odgovor nije dobio. Taj
dopis svjedok Lausi¢ je dodijelio u rad zamjeniku BiSkicu koji tom zahtjevu nije udovoljio
ali LauSi¢ s Biskicem nije razgovarao zasto trazenju nije udovoljeno. O odbijanju je
trazitelj morao biti obavijesten (svjedok Lausi¢, list 4340 spisa). Odbijanje postupanja po
zapovijedi iz formalnih razloga te odbijanje molbe za upotrebu antiteroristickog voda
vojne policije bez obavjestavanja o tom odbijanju, ocito ukazuje na suzenu i smanjenu
zapovjednu moc¢ I optuzenika.

Smanjena zapovjedna moc I optuzenog Rahima Ademija ocituje se i u djelomicnom
nepostupanju po zapovijedi o formiranju Sektora I od 06.09.1993. Iako je zapovijed
izdana po odobrenju NGSHYV, a Sto je razvidno iz same zapovijedi (,,po odobrenju NGSHV",
list 2470 spisa), po istoj nije postupljeno u cijelosti jer SP de facto nije usla u sastav
Sektora I, a njome nisu zapovijedali niti I optuzeni Rahim Ademi, a niti II optuzeni Mirko
Norac-Kevo (o zapovijedanju SP visSe rijeci kasnije).

SuZenje i smanjenje zapovjednih ovlasti I optuzenog Rahima Ademija u odnosu na
napadni pravac operacije ,,Dzep '93" razvidan je iz dijela izdanih zapovijedi.
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Na temelju iskaza I optuzenog Rahima Ademija utvrdeno je da je on po usmenoj
zapovijedi NGSHV bio odgovoran za zonu obrane od Gospica do Kapela. Na temelju toga
je I optuzenik izdao zapovijed od 07.09.1993. (list 2497 i 2498 spisa) kojom je odredio
brigadira Franu Primorca za pojas odgovornosti 133. i 1/138. brigade na pravcu Otocac —
Vrhovine — Korenica i pukovnika Vladimira Lelasa za pojas odgovornosti 2/150. i 3/133.
brigadu na pravcu Licki Osik — Ljubovo — Buni¢i — Korenica. Okolnost da je rije¢ o
obrambenim pravcima potvrduju svjedoci Primorac (list 4365-4367 spisa) i Lelas (list 5067
spisa), a i sviedok Nenadi¢ (list 4930 spisa).

Sve navedeno jasno ukazuje da I optuzeni Rahim Ademi u operaciji ,Dzep '93"
imao znacajno suzen i smanjen opseg zapovjednih ovlasti, a time i smanjenu zapovjednu
moc¢. U takvoj situaciji I optuzenik ne moze krivicnopravno odgovarati jer izostaju
zapovjedne ovlasti i moéi koje moraju biti temelj krivicnopravne odgovornosti.

Za utvrdivanje krivinopravne odgovornosti II optuzenog Mirka Norca Keve, a
imajuéi na umu cinjeni¢ni opis optuzenja naveden u uvodu prije tocke 4. optuznice
(alineje 13 i 14 odozgo), odlucna je okolnost je li IT optuzenik imao zapovjedne ovlasti
nad svim podredenim postrojbama i formacijama iz sastava Sektora I.

U tom smislu, imaju¢i na umu iskaz II optuZenika da Sektor I u stvari nije ni
postajao i da on nije zapovjedao svim jedinicima koje su bile navedene da ulaze u Sektor
I, odlu¢na je okolnost je li II optuzeni Mirko Norac-Kevo bio zapovjednik Sektora I,
posebne operativno-takticke grupe formirane upravo za potrebe operacije
~DZep '93" koju su cCinile 9. motorizirana gardijska brigada, Domobranska
bojna Gospi¢, Domobranska bojna Lovinac, postrojbe 111. brigade i postrojbe
Specijalnih snaga Ministarstva unutarnjih poslova (alineje 8-11 uvoda prije tocke
4.).

Sektor I formiran je sa Zapovijedi od 06.09.1993. koju je izdao I optuzeni Rahim
Ademi po odobrenju NGSHV (list 2470 spisa). Prema zapovijedi, u sastavu Sektora I
trebale su biti postrojbe: 9. gmtbr., dob Gospi¢, dob Lovinac, postrojba iz 111. brigade i
SP. Prema toj Zapovijedi, zapovjednik Sektora I je II optuzeni Mirko Norac-Kevo, a
odreden je i sastav zapovjednistva Sektora I (bojnik BrajkoviC Zvonimir, zamJenlk
zapovijednika, pukovnik Saci¢ Zeljko, koordinator za snage MUP-a RH, pukovnik Cani¢
Milan, PZ za logistiku, bojnik TomiciC Frano, PZ za politicku dJeIatnost bojnik Lini¢
Stanislav, operativac, bojnik Ceku Agim, NT, bojnik Celini¢ Bogdan, operativac za snage
MUP-a RH.

Na temelju iskaza svjedoka Zlatka Rogulja (nacelnik obavjestajnog odjela i
pomocnik nacelnika ZP Gospic listovi 4557-4562 spisa) Sud je utvrdio da su bila dva
odstupanja od Zapovijedi o formiranju Sektora I. Prva je, a to proizlazi iz rezultata
provedenog postupka, da SP nije bila u sastavu Sektora I, a niti je u zapovjednistvu
Sektora I bio svjedok Sacic¢ Zeljko, koji je snagama SP zapovijedao na terenu (detaljnije o
zapovijedanju SP-om kasnije).

Drugo odstupanje je pridodavanje 9.-oj gmtbr. izvidacko-diverzantske satnije ZP
koje je bilo nakon Zapovijedi o formiranju Sektora I, a prije operacije. To proizlazi iz
iskaza svjedoka Rogulja, Stanislava Liniéa (pomoc¢nik nacelnika stozera 9. gmtbr. za
operativno — nastavne poslove, listovi 4546-4547 spisa) i Garija Devcica (listovi 5064-5065
spisa). Na temelju iskaza svjedoka Rogulja Sud je utvrdio da je do tog drugog odstupanja
dosSlo na traZenje II optuzenog Mirka Norca, a na temelju iskaza I optuzenog Rahima
Ademija utvrdeno je da je to trazenje I optuzenik prenio NGSHV koji je traZzenje odobrio.
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Pisane zapovijedi za ovo pridodavanje nema jer je II optuzeni Mirko Norac zvao I
optuzenika da treba dodatne snage nakon sto je primio zapovijed o formiranju Sektora I
pa tada zbog hitnosti nije radena pisana zapovijed. Svjedok Devci¢ potvrduje navode da
je bilo situacija kad je dobivao samo usmene, a ne i pisane zapovijedi.

Iz navedenog slijedi da su u Sektor I za izvrSenje operacije ,Dzep '93" ulazile: 9.
gmtbr., domobranske bojne Gospi¢ i Lovinac, postrojba iz 111. brigade te izvidacko
diverzantska satnija ZP Gospi¢. To proizlazi iz iskaza svjedoka Zvonka Brajkovica (nacelnik
stozera i zamjenik zapovjednika 9. gmtbr., listovi 4361-4365 spisa), Mladena Seri¢a
(pomocdnik nacelnika stoZera za operativno nastavne poslove ZP Gospic, listovi 4392-4396
spisa), Milana Kosovica (zapovjednik domobranske bojne Gospic, listovi 4564-4568 spisa),
Frane Primorca (nacelnik Stozera ZP Gospi¢, koordinator u OtocCcu, listovi 4365-4367
spisa), Zeljka Prpi¢a (savjetnik pomocnika nacelnika GS domobranskih pukovnija, listovi
4477-4480 spisa) te Rogulja, Lini¢a i Devcica.

Tim postrojbama zapovijedao je II optuzeni Mirko Norac. To proizlazi iz iskaza
svjedoka Prpi¢a (namjenskim i pridodanim snagama zapovijedao je Norac), Brajkovica
(Norac je izdavao usmene zapovijedi), Kosovi¢a (Norac je bilo zapovjednik operacije),
Serica (Norac je po zapovjedi NGSHV imenovan za zapovjednika Sektora I), Rogulja
(Norac je zapovijedao snagama HV-a), Lini¢a (pridodanim postrojbama zapovijedao je
Norac) i Devci¢a (za vrijeme operacije neposredni zapovjednik je bio Norac koji je i dao
zadacu). S tim se podudara i iskaz svjedoka Petra Stipeti¢a prema kojem s postrojbama
izravno zapovijeda zapovjednik sektora (list 4427 spisa).

Iz navedenih utvrdenja slijedi: II optuZeni Mirko Norac-Kevo je u vrijeme i
neposredno nakon operacije ,Dzep '93" bio zapovjednik sa zapovjednim ovlastima i
modima u odnosu na postrojbe u sastavu Sektora I; 9. gmtbr. i pridodane postrojbe, osim
postrojbi SP.

U odnosu na zapovijedanje SP-om, nije sporno da su snage SP sudjelovale u
napadnoj operaciji ,Dzep '93" jer to proizlazi iz svih provedenih dokaza (dokumentacija,
iskazi svjedoka). Imajuéi na umu cinjenicni opis optuzenja koji obojici optuzenika stavlja
na teret da su zapovijedali SP-om (I optuzeni Rahim Ademi kao zamjenik zapovjednika ZP
Gospi¢ sa zapovjednim ovlastima nad postrojbama Sektora I, a II optuzeni Mirko Norac-
Kevo kao zapovjednik svih postrojbi Sektora I) i obrane obojice optuZenika koji tvrde da
nisu zapovijedali SP, odlucno je pitanje jesu li optuZenici zapovijedali SP-om tijekom i
neposredno nakon operacije ,Dzep '93".

Ve¢ je navedeno da u odnosu na postrojbe koje su sudjelovale u operaciji I
optuzeni Rahim Ademi nije imao zapovjedne ovlasti u punom i potrebnom opsegu nad
svim podredenim i pridodanim postrojbama i formacijama ZP (znatno suzZen i smanjen
opseg zapovjednih ovlasti, a time i smanjenu zapovjednu moc¢). Samim tim, on nije imao
niti potrebne zapovjedne ovlasti i u odnosu na SP.

Ovdje valja navesti da je I optuzeni Rahim Ademi tijekom i neposredno nakon
operacije ,Dzep '93" izdao Cetiri zapovijedi koje su se na odredeni nacin odnosile i na SP.

Zapovijed od 12.09.1993. (list 2573 spisa) izdana je 111. brigadi i to da pokretna
skupina za zaprijedzbu iz sastava 111. brigade bude pridodana SP. Na temelju iskaza I
optuzenog Rahima Ademija utvrdeno je da je ova zapovijed izdana na trazenje SP, a na
temelju prethodne zapovijedi NGSHV prema kojoj ZP treba pruziti logisticku potporu SP po
potrebi. Dana 14.09.1993. I optuzenik je izdao zapovijed 9. gmtbr. o preuzimanju
polozaja od SP (list 2578), ali ta zapovijed nije izvrSena zbog zapovijedi o povlacenju.
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Obje zapovijedi nisu traZile aktivnosti SP, vec su po zapovijedi trebale postupiti 9. gmtbr. i
111. brigada.

Dvije zapovijedi o povlacenju I optuzenik je izdao SP (listovi 2593, 2597-2598
spisa). Ove zapovijedi trazile su aktivnosti SP, ali one se odnose na povlacenje za Cije
provodenje je bio zaduzen svjedok Petar Stipeti¢ kao izaslanik NGSHV. Vec¢ je navedeno
da izaslanik NGHSV dolaskom u odredeno podrucje preuzima ovlasti zapovijedanja.
Svjedok Stipeti¢ potvrduje to svoje svojstvo, kao i Cinjenicu da je izdavao zapovijedi, a to
proizlazi i iz iskaza svjedoka Nielsena i Calvina. Iz navedenog, kao i na temelju iskaza I
optuzenog Rahima Ademija, Sud je utvrdio da je dvije zapovijedi SP za povlacenje I
optuzenik izdao na temelju zapovijedi svijedoka Petra Stipeti¢a kao izaslanika NGSHV koji
je bio zaduzen, a time i zapovijedao, povlacenjem. Stoga ove okolnosti nikako ne mogu
dovesti do zakljucka da je I optuzeni Rahim Ademi zapovijedao SP-om.

U Zapovijedi za napad i Zapovijedi za formiranje Sektora I (obje od 06.09.1993. i
obje je potpisao I optuzeni Rahim Ademi) spominju se snage SP. Na temelju iskaza
sviedoka Franje Feldija Sud je utvrdio da okolnost Sto su snage SP navedene u
zapovijedima ne znaci da su I optuZenik i II optuzeni Mirko Norac-Kevo i zapovijedali
snagama SP jer samo NSGHV moze zapovijedati SP, a izvrSenjem zadaca SP zapovijeda
Casnik iz SP. Uz to, SP je naveden kao susjed i II optuzenik njima nije mogao davati
zadace.

Nadalje, niti jedan o ispitanih svjedoka nije cuo da je II optuzeni Mirko Norac izdao
ijednu zapovijed SP. Za I optuzenog Rahima Ademija samo svjedok Markac tvrdi da je cuo
kako zapovijeda SP-om i svjedok Domazet koji tvrdi da SP-om zapovijeda I optuzenik. No,
iz razloga koji su navedeni, ti iskazi su potpuno neprihvatljivi jer su suprotni utvrdenom
¢injeniénom stanju, kao Sto su i neprihvatljivi dojmovi, pretpostavke i zakljucci svijedoka
Hynes-a (dojam), Lini¢a (pretpostavka), Sare i Prpi¢ (zakljucak). Svi ostali svjedoci tvrde
da I optuZeni Rahim Ademi nije zapovijedao SP-om (Seri¢, Rogulj, Feldi, Jageti¢), da niti
IT optuzeni Mirko Norac nije zapovijedo SP-om (Nenadi¢, Tomici¢, Feldi, Kari¢, Hec¢imovic,
Prazi¢, Rogulj, Brajkovi€). Stoga nedvojbeno slijedi da je SP imala svoju zapovjednu crtu,
odvojenu od HV-a, a to proizlazi iz iskaza svjedoka Sebreka, Primorca, Feldija, Jakica,
Marine Rukavina, Seri¢a, Rogulja, pri emu iz iskaza svjedoka Lini¢a, Jarnjaka, Jakica,
Marine Rukavina, Seri¢a i Rogulja proizlazi da je SP-om zapovijedao Mladen Markac.
Okolnost da je SP imala svoju zapovjednu crtu razvidna je i iz dokumentacije u kojoj se SP
navodi kao susjed HV, a poglavito iz Izvjes¢a Bogdana Celini¢a koji je bio koordinator SP
na IZM u Bilaju koji govori o ,,nasim snagama" (snage SP) i snagama HV-a.

Kona¢no, zapovjednu crtu SP vrlo izricito, odredeno i jasno navodi sviedok Zeljko
Saci¢ koji je trebao biti u IZM Sektora I kao clan zapovjednistva Sektora I i pod
zapovjednistvom II optuzenog Mirka Norca kao zapovjednika snaga HV-a u operaciji
,Dzep '93" (zapovjednika Sektora I) ali do toga nije doslo jer je Sacicu to bilo ,cudno i
neprihvatljivo...degradirajuce” (list 4333 spisa). O takvom odbijanju svjedoka Sacica
iskazuju i svjedoci Prpi¢, Jaki¢, Seri¢. Na temelju iskaza svjedoka Saci¢a utvrdeno je da je
on bio zapovjednik snaga SP na terenu i da je zapovijedi primao iskljucivo od Mladena
Markaca. Od I optuzenog Rahima Ademija (list 4335 spisa) i II optuzenog Mirka Norca
(list 4336 spisa) nije dobio niti jednu zapovijed. Prema njegovom iskazu zapovjedna crta
SP je bila NGSHV — Marka¢ — Sacié.”’

%7 Svjedok je to zorno naveo: ,Bobetko — Marka¢ — ja i onda nitko", a na pitanje jesu li jedinice SP bile pod
zapovjednitSvom II optuZzenog Mirka Norca, svjedok je odgovori: ,Tamo gdje je general Markac¢ tamo sam i



- 144 - Poslovni broj II K-rz-1/06

Iz navedenog slijedi jedini mogudi zakljuak: za vrijeme i neposredno nakon
operacije ,Dzep '93" snagama SP nije zapovijedao I optuzeni Rahim Ademi niti II optuzeni
Mirko Norac-Kevo. Ovakav Cinjenicni zaklju¢ak ovdje jasno vodi pravnom zakljucku: I
optuzeni Rahim Ademi i II optuzeni Mirko Norac-Kevo ne mogu krivinopravno odgovarati
za protupravna ponasanja pripadnika SP.

8.3. Planiranje, razrada i uvjezbavanje operacije ,,Dzep '93"

Nije sporno da je svrha operacije ,Dzep '93" bila da snage Hrvatske vojske i SP iz
vojno-strateskih i sigurnosnih razloga oslobode dio okupiranog teritorija Republike
Hrvatske u predjelu zvanom Medacki dzep, Sto je Cinilo Sire podrucje Divosela, Citluka i
Pocitelja, kako bi se zaustavilo kontinuirano topnicko teroriziranje Zzitelja Gospica od
okupacijskih snaga. To proizlazi iz iskaza obojice optuzenika i ispitanih svjedoka
pripadnika HV-a koji iskazuju o svakodnevnom granatiranju, uniStavanju i razaranju
Gospica zbog kojeg je normalan Zivot u gradu i okolici bio nemogu¢. U takvoj situaciji
vojna operacija radi oslobadanja zaposjednutog teritorija je zakonito i opravdano
protudjelovanije.

U uvodnom dijelu cinjenicnog opisa optuzenja prije tocke 1 (za I optuzenog
Rahima Ademija) i prije tocke 4 (za II optuzenog Mirka Norca Kevu) tvrdi se da su
optuZenici, prije Zapovijedi za napad od 06.09.1993. godine, zajedno s viSim
Casnicima Glavnog stozera Hrvaske vojske i Ministarstva unutarnjih poslova
sudjelovali u planiranju, razradi i uvjezbavanju ogranicene vojne operacije
~DZep '93".

Imajuci na umu iskaze optuzenika, sporno je tko je sve sudjelovao u planiranju,
razradi i uvjezbavanju operacije, odnosno je li u tim aktivnostima sudjelovao i II optuzeni
Mirko Norac-Kevo.

U svom iskazu I optuzeni Rahim Ademi detaljno opisuje (str. 55-59 presude) kako
je doSlo i tko je sve sudjelovao u planiranju operacije. 1z iskaza II optuzenog Mirka Norca
Keve proizlazi da on nije sudjelovao u tim aktivnostima, vec da je za operaciju saznao 05.
ili 06.09.1993. kada je doSao u zapovjednistvo ZP na poziv I optuzenog Rahima Ademija.

U odnosu na planiranje, razradu i uvjezbavanje operacije ispitani su sljedeci
svjedoci.

Sviedok Davor Domazet Loo (nacelnik uprave GSHV)®® naveo je su se u GSHV
razradivale mogucnosti operacije na takti¢koj razini, dok su ZP, pa tako i ZP Gospic
konkretno, imali zadacu razrade operacije. Bio je prisutan kad su Ademi, Norac, Markac i
drugi operativci izlagali Bobetku varijante te operacije 10-15 dana prije pocetka operaciije.
Plan operacije odobrio je NGSHV.

Svjedok Mladen Marka¢ (nalelnik odjela SP)* iskazao je da je u 6. ili 7. mjesecu
1993. bio brifing kod Bobetka. Prije operacije bio je u Gospicu viSe puta te je razgovarao s
Ademijem i Norcem o mogucoj operacije. Ve¢ tada su postojali nacelni dogovori. Dana
05.09.1993. navecer ili 06.09.1993. ujutro javio se Bobetku koji mu je rekao o operaciji te
da se treba javiti u Gospi¢. 06.09.1993. ministar MUP-a ga je obavijestio te je dobio nalog
da ¢e jedinice SP sudjelovati u jednoj operaciji. 07.09.93. Saci¢ je primio dokument od

ja i tamo su jedinice specijalne policije, kako bi bilo moguce da su one pod nekim drugim zapovjedniStvom,
a ne pod mojim, dakle, odgovor na pitanje je, ne."

% Dana 12.09.2007. (listovi 4433-4437 spisa)

% Dana 16.07.2007. (listovi 4326-4330 spisa).
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Ademija, koji je onda razradio. 08.09.93. je bio na sastanku s Ademijem, Saci¢em,
Tomljanovicem.

Svjedok Ivan Jarnjak (ministar unutarnjih poslova RH)!%

operacije nije sudjelovao, a niti bilo tko drugi iz MUP-a.

je naveo da u planiranju

Svjedok Frane Primorac (nacelnik StoZera ZP Gospi¢, koordinator u Oto&cu)!®

naveo je da je osobno sudjelovao pri planiranju operacije. Bilo je viSe sastanka vezano uz
podizanje borbene spremnosti. Ademi je 20.08.1993. izdao zapovijed da se izvrSe
pripreme za obranu, ali i za moguée napadno djelovanje. 24.08.1993. bio je sastanak
nakon kojeg je Ademi rekao da ostanu zapovjednik 9. gmtbr. Norac i zapovjednik 111.
brigade Svetko Sare. Prvotno je u planiranju sudjelovala jedna veca skupina u kojoj je bio
i on te Ademi, Rogulj, Seri¢, Nenadic¢ i joS par ljudi, a kasnije je po zapovijedi otiSao u
Otocac pa ne zna tko je sve sudjelovao u akciji. Misli da je u planiranju sudjelovao i
Norac, ali nije bio niti na jednom sastanku na kojem je svjedok bio prisutan. Za vrijeme
dok je sudjelovao u planiranju nije vidio Markaca, ali je tamo bio Sa