K- 93/04

ZAPISNIK
sa glavne rasprave kod Zupanijskog suda u Splitu
od 24.10.2005.

Nazo¢ni od suda: Kazneni predmet

Spomenka Tonkovi¢

(Predsjednik vije¢a-sudac) Tuzitelj: ZDO SPLIT

mr. sc.Damir Primorac Optuzenik: Tomislav Dui¢ i dr.
Ljiljana StipiSi¢ Zbog k.djela iz &l. 120 st. 1 OKZRH
(¢lanovi vijeéa-suci)

Jelena Parac

(zapisniCar) Broj: K-DO- 131/01

Predsjednik vije¢a otvara zasjedanje u 9,00 sati i objavljuje predmet glavne
rasprave i sastav vijeca.

Utvrdjuje se da su pristupili:

1. Tuzitelj: zamjenik Michelle Squccimarro

2. Osteéenik: pun. ost. Nenada KneZevica odvj. Luka Sugak iz Zagreba

3. OptuZenici: TonCi Vrkié, Davor Bani¢, Ante Gudi¢, Andelko Boti¢

4. Branitelji: Drago Cvitanovi¢, Slobodan Mikulic, Zeljko Ostoja, Zeljko Gulisija,
Vinko Ljubi¢i¢, Ankica Lueti¢, Josko Ceh, Rene Laura odvjetnici iz Splita

5. Vjestak:

6. Svjedoci:

Utvrduje se da su pristupile stranke time da je u zamjeni branitelja okrivljenog
Josipa Biki¢a odvjetnika Dragana Mijoda dana$njoj raspravi pristupio njegov
zamjenik odvjetnik Zeljko Gulisija iz Splita. Raspravi je takoder nazo¢an punomocnik
osteéenog Nenada KneZevica odvjetnik Luka Susak iz Zagreba.

Konstatira se da sud zasjeda u istom sastavu sudsKog vijeca te da od proslog
roista nije protekao rok od dva mjeseca te da su ispunjeni i ostali uvjeti za nastavak
glavne rasprave.

NASTAVAK DOKAZNOG POSTUPKA

Prema predvidenom planu za ovaj tjedan odredeno je ispitivanje svjedoka
pozvanih iz Srbije i Crne Gore time da su se od &etrnaest pozvanih svjedoka odazvala
osmorica dok je za svijedoka Milana Micica sud dobio pouzdan dokaz kako je u
meduvremenu umro.
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O izvodenju dokaza ispitivanjem svjedoka koji se nisu odazvali sudskom
pozivu sud ¢e odluciti tijekom rasprave.

Pristupa se ispitivanju svjedoka Vojkana Zivkoviéa.

SVJEDOK: VOJKAN ZIVKOVIC podaci kao u spisu na listu 1301, podaci
provjereni i uvidom u li¢nu kartu koju svjedok prezentira sudskom vijecu, nesrodan sa
optuZzenima, upozoren na duZnost kazivanja istine po ¢l. 324 i ¢l. 236 ZKP-a upitan
iskazuje:

Imam odredenih saznanja o dogadanjima u VIC Lora u Splitu 1992. god.
buduéi da sam bio u tom zatvoru od 02. marta 1992. do 10. marta 1992. Bio sam
zarobljen u okolici Sibenika nakon &ega sam bio prebacen u vojni zatvor Kuline kod
Sibenika, a potom sam bio transportiran u Dracevac u Splitu nakon cega iu VIC Lora
u Splitu. O brojnim dogadanjima u tom zatvoru ja sam opsirno govorio viSe puta pa
tako i pred Opéinskim sudom u Beogradu gdje sam detaljno ispitan na te okolnosti.
Zbog toga se pozivam na ono $to sam ranije kazao time da sam voljan danas
odgovoriti i na va$a dodatna pitanja.

Na pitanje tuzitelja u &emu se sastojao taj pakao kako ga je on nazvao, a koji
je trajao deset dana svjedok izjavljuje: sastojao se od tuée, svakodnevnog
maltretiranja, spajanja na struju. Stavljali su mi na usi ,,minduse*“od Zice na koje Zice
su mi onda spajali struju na 220 volti. Bilo j svakakvog maltretiranja, a izmedu
ostalog i sje¢enja prstiju. To $to se dogadalo zbivalo se u bloku C zatvora. Spajali su
me na induktorski telefon na 115 volti $to je milina u usporedbi sa onih 220 volti.
Kada me pitate gdje je bio taj blok C mogu re¢i da je to bilo u zadnjem dijelu logora.
Ja sam cijelo vrijeme bio u tom bloku C. Osim mene i moja &etiri vojnika, dakle nas
petorice zatvorenika u tom bloku C bilo je i zatvorenika civila koji nisu bili
evidentirani od medunarodnog crvenog krsta. Sto se ti¢e mene i mojih vojnika mi smo
bili odmah evidentirani od MCK nakon zarobljavanja na bojistu. Kada me pitate
jesam li vidio jesu li i druge osobe maltretirali kao mene mogu reéi da sam u pravilu
bio tuden kada sam fizicki bio sam odvojen od drugih ali mogu potvrditi da sam Cuo
krike i vriske drugih osoba. U jednoj prigodi vidio sam jednog ¢ovjeka kada su me
bili izvodili na strijeljanje, a kojega su iz pistolja ustrijelili u glavu. Ne znam o kojoj
se osobi radi. Kada me pitate koje su me osobe maltretirale i tukle ja mogu re¢i da za
vrijeme dok sam bio u zatvoru ¢uo sam za Duji¢a, a poznavao sam Toncija. Posebno
sam zapamtio jednu osobu koju su zvali Bokser, a koji ima jedan oziljak koji se ne
mozZe sakriti.

Na traZenje tuZitelja svjedoku se dozvoljava da se okrene prema optuzZenicima
te da se neposredno ogituje je li nekoga od njih poznaje. Nakon Sto sviedok to ¢ini
ukazuje na okrivljenika Davora Banica pa izjavljuje da poznaje ovoga ovdje. On ima
oziljak ili ovdje ili na drugoj ruci ( konstatira se da svjedok pokazuje na Saku ruke u
blizini palca pa navodi tu ima oZiljak). On me je tukao svakodnevno po 24 sata.

Na pitanje punomoc¢nika oste¢enog Nenada KneZevica o kakvom se sjeéenju
prstiju radilo s obzirom na ono $to je ranije spominjao svjedok izjavljuje:



Radilo se o zasjecanju prstiju do kosti. Ja imam kao §to vidite oZiljak na
kaZiprstu lijeve ruke. Jedan me je drZao dok me je drugi zasjecao do kosti, a kada bi
do3ao do kosti rekao bi sutra ¢emo ti osje¢i prst. Ove moje ozljede medicinski su
utvrdene od strane lije¢nika, a isto tako su i slikane 22. 05. 1992. god. Kada me pitate
jesam li imao jo§ kakve ozljede mogu re¢i da sam imao prijelom sedam rebara i to
&etiri desno i tri s lijeve strane. Imao sam dvadeset fraktura na glavi, a takoder i
povredu lijevog oka. Na upit je li razgovarao sa nekim od onih civila koji su takoder
bili u zatvoru svjedok izjavljuje kako je razgovarao sa jednim civilom za vrijeme dok
su ih spajali na struju pa je iz tog razgovora saznao kako se radi o osobi koja je bila
dovedena u dva sata noéu, a inade potjede i okoline Splita. Nije mu poznato o kojoj se
osobi radi.

Na pitanje branitelja okrivljenog Dui¢a svjedok izjavljuje:

Ja sam bio zarobljen u mjestu Noskalik ispod Miljevackog platoa kao
pripadnik JNA na aktivnoj duZnosti. Bio sam podoficir. Kada me pitate jesam li znao
da je u to vrijeme RH bila medunarodno priznata drZava mogu re¢i da ne Zelim
razgovarati o politickim stvarima jer zbog toga nisam ni doao. Ako sam u ¢emu i
pogrijesio ja sam ovdje do3ao re¢i samo ono $to znam u vezi dogadanja u Lori. Inale
poslije 10. 03. 1992 pa do razmjene. ja sam prethodno bio u zatvoru Kuline kod
Sibenika, a bio sam i u Vranji, u Kerestincu, u Remetincu i zatim opet u zatvorskoj
bolnici u Simunskoj, a poslije ponovno u Kerestinac.  Imao sam status ratnog
zarobljenika i mogu reéi da sam svugdje bio tuden i maltretiran. Na neki natin ja
razumijem da se u svojstvu ratnog zarobljenika mogu naéi u takvoj situaciji da me
tuku i maltretiraju, ali ono 3to sam doZivio ovdje u Splitu doista nigdje nisam doZivio.
Sto se ti¢e onih mojih &etvorice vojnika oni su razmijenjeni 22. 05. 1992. u Lipoveu.
Kada me pitate za Tomislava Duica i traZite da ga opiSem mogu reci da se radilo o
mladoj osobi. Znam da je imao suprugu koja je takoder znala dolaziti u zatvor.
Njegovu visinu odredio bih kao osrednju. U svakom slu¢aju nisam siguran Sto se te
visine ti¢e. Bio je smede kose, rekao bih fizicki malo jagi. Kada bih vidio fotografiju
sigurno bi ga prepoznao, a ovako mi ga je malo teZe opisati rije¢ima.

Na traZenje punomoénika oSteéenog KneZevita unosi se u zapisnik da je
svjedok izmedu ostalog naveo kako je bio pripadnik JNA, podoficir i to na crti
razdvajanja izmedu dviju vojnih snaga.

Na pitanje branitelja okrivljenog Vrki¢a gdje se nalazi i kako izgleda
spomenuti blok C svjedok izjavljuje:

To je zadnji dio logora koji ¢ini jedna soba za mucenje tzv. crna soba. Ja ne
mogu re¢i kuda sam morao pro¢i da bi dosao do bloka C jer sam vjerujte mi u taj blok
u$ao naglavatke. Nisam doSao hodaju¢i nego sam tu donesen. Inace kada bi sada
otidli tamo na lice mjesta ja bih to&no znao pokazati gdje sam bio i gdje se sve
dogadalo. Kada me pitate gdje sam bio prije nego $to sam zarobljen mogu rec¢i da sam
dva ipol mjeseca prije zarobljavanja i to 01. 01. 1992. bio na svom mjestu aktivne
vojne osobe kao pripadnik JNA time da je u to vrijeme komandant devetog korpusa
Kninskog bio Ratko Mladi¢. Prije toga bio sam u Lici na potezu Gracac Gospié. U
ono vrijeme Vrhovni zapovjednik vojske JNA bio je Blagoje AdZi¢. Na pitanje
branitelja okrivljenog Vrkiéa kako izgleda osoba koju je spomenuo kao Ton¢i svj edok
izjavljuje:



Ja sam ¢uo za Toncija u zatvoru da je zamjenik zapovjednika zatvora. TeSko
mi ga je opisati jer sam inafe u opisivanju dosta slab, ali bih rekao da je od mene
stariji otprilike 5 ili 6 godina i mogao bih ga moZda prepoznati. Nakon §to se od
svjedoka traZi da se o€ituje je li se ta osoba nalazi u sudnici svjedok se okrece prema
okrivljenicima pa nakon njihovog kra¢eg promatranja ukazuje na Tenca Vrkica da bi
to mogao biti. Na daljnji upit je li ranije vidio kakve fotografije u vezi ovog sudenja i
je li vidio fotografije okrivljenih osoba svjedok izjavljuje: nisam. Ja sam dugo
vremena bio u Americi i nisam pratio medije. Nikada nikome nisam davao nikakve
intervjuje jedino sam davao svoj iskaz kada sam sluZzbene bio o tome pitan na sudu u
Beogradu i na specijalnom sudu za ratne zloCine. Isto tako prije nego Sto smo
poduzeli ovaj put u Split radi svjedo¢enja u ovom kaznenom predmetu mediji su
obavili fotografiranje nas svjedoka ali ja nisam davao nikakve intervjue. To je bio
fotografiranje i snimanje kamerom nekih dva minuta. Na specijalnom sudu za ratne
zlo¢ine u Beogradu svoj iskaz sam dao ovom gospodinu koji sjedi u klupi sa moje
lijeve strane.

Konstatira se da svjedok pokazuje na zamjenika ZDO u Splitu gospodina
Michelle Squicimarro. Tom gospodinu sam dao iskaz o ovome o ¢emu danas pri¢amo.
Moguce da je to bilo pred tri mjeseca i tada sam izjavio da pristajem do¢i ovdje na
raspravu kao svjedok. Ja ne mogu objasniti na koji nacin je ostvareno ovo moje
ispitivanje osim $to sam o tome bio obavijeSten od strane misije OESES-a,
predstavnika Haskog tribunala i ovlastenog tuzitelja za ratne zlo¢ine u Beogradu. U
svakom slu¢aju to nije bio nikakav privatni kontakt. Tom prigodom nikakvu
dokumentaciju nisam pregledavao niti mi je bilo $to davano na uvid. Samo sam dao
jednu saZetu izjavu time da sam usmeno dao i svoj pristanak da ¢u do¢i na
svjedoGenje u Split. Na pitanje branitelja okrivljenog Vrki¢a kako se spomenuti
Toncéi prema njemu ponasao svjedok izjavljuje on me nije mnogo mucio odnosno nije
se u tome posebno izdvajao. Drugi su me puno vise mucili. Na upit gdje su ga vodili
na streljanje i tko je to ¢inio svjedok odgovara:

Izvodili su me u zatvorski krug na onom prostoru predvidenom za Setanje
zatvorenika. Samo jednom prigodom bio sam izveden izvan kruga zatvora negdje na
neko mjesto gdje ni sam ne znam gdje je. Sto se tice osoba koje su me izvodile na
strijeljanje ne mogu ih identificirati jer su na glavu imali tzv. fantomke odnosno
navuéene maske sa prorezima za oci.

Na pitanje branitelja okrivljenog Baji¢a svjedok izjavljuje da bio pripadnik
samostalne protuteroristi¢ke postrojbe i ba§ komandir voda pri devetom Kninskom
korpusu zapovjednik kojega je bio na vrhu Ratko Mladi¢. te da izmedu njega i
zapovjednistva korpusa nije postojala neka meduhijerarhijska linija zapovjedanja. Sto
se tiCe zarobljavanja u Noskaliku tu su ih u zarobljavanju zatekli pripadnici 113
Sibenske bojne, 141 Kastelanska i jo§ jedna bojna ali ne zna koja. Na upit tko ga je
transportirao u Split svjedok izjavljuje da je u Split bio doveden iz Sibenika i to
konkretno po pripadnicima 72. bojne Pai¢ Miloradu i Bor§i¢ Damiru. Vode¢i ljudi u
toj postrojbi koja je izvrsila njegov transport bili su tvrtko Pa$ali¢ i Zvonimir Cigi¢.
Sto se ti¢e transporta od Lore do Kulina nije siguran tko ga je transportirao na toj
liniji. Sto se ti¢e uposlenika u zatvoru Lora i osoba koje su bile na osiguranju zatvora,
nije u mogucnosti reéi tko je u tome sudjelovao osim $to se sjeca da je bilo osam do
deset ¢uvara koji su se stalno mijenjali. Na daljnji upit je li moZe reéi tko je ona osoba



za koju je izmedu ostalog naveo da ga nije maltretirala jer je kako je kazao vjernik
svjedok izjavljuje da ne zna ime te osobe osim §to moZe eventualno provijeriti je li se
ta osoba nalazi ovdje. Nakon §to se svjedoku dozvoljava da ponovno pogleda
okrivljenika i ogituje se na ovu okolnost svjedok izjavljuje nije tu.

Zamjenik branitelja okrivljenog Josipa Biki¢a izjavljuje da s obzirom da se
ovaj kazneni postupak vodi zbog kaznenog djela ratnog zlo€ina protiv civilnog
stanovnistva, a ne protiv ratnih zarobljenika predlaZe da se iz spisa izdvoji sve §to bi
svjedok kazao o ratnom zlo¢inu prema vojnim licima odnosno vojnim zarobljenicima,
pa da u spisu ostane samo ono §to bi svjedok vidio u vojnom zatvoru vezano za
pona3anje okrivljenika u odnosu na civilno stanovnistvo.

Zamjenik ZDO-a Split izjavljuje da se protivi prijedlogu branitelja i istice da
je sviedok pozvan i ispitan na okolnosti dogadanja u VIC Lora u inkriminiranom
razdoblju bez obzira na status da li se radi o ratnim ili civilnim zarobljenicima.

Branitelj okrivljenog Davora Bani¢a u cijelosti se pridruzuje prigovoru kolege
Gulisije, te posebno isti¢e da nije bilo mjesta ni u jednom trenutku ispitivati svjedoka
o njegovim — vlastitim neugodnostima koje je isti navodno doZivio, a nakon §to je
neprijeporno utvrdeno da se radi o ratnom zarobljeniku pripadniku druge vojske.
Dakle, osnovna je stvar da se svjedok mozZe ispitivati isklju¢ivo u okviru €injeni¢nog
opisa optuZnog akta, a to je i prema stavu Vrhovnog suda, isklju¢ivo moguce kaznjivo
ponasanje prema civilnom stanovnidtvu, stoga ukazuje se opravdanim ve¢ u ovom
trenutku odlugiti o prijedlogu za izdvajanje.

Braniteljica okrivljenog Emilija Bungura u prvom redu prigovara nacinu
ispitivanja svjedoka u kojem je suprotno odredbi ¢l. 7 ZKP-a dozvoljeno davanje
iskaza na jeziku nije u sluzbenoj uporabi u RH.

Nadalje prigovara u cijelosti ispitivanju toga svjedoka jer on prema sluZbenim
ispravama koje priloZe spisu nikada nije bio u VIC Lora. Osim toga nije niti
predloZen na okolnosti na koje ga danas sud ispituje, pa je njegov iskaz ne samo
nevjerodostojan jer govori o stvarima o kojima nita ne zna prema sluzbenim
ispravama u spisu ve¢ je isti i suprotan odredbama o uzimanju iskaza svjedoka u
postupku. S obzirom na to da u spisu postoji podatak da je ovaj svjedok osuden na 22
godine zatvora, predlaze sudu o ovoj okolnosti pribavi dokaze pribavom odgovarajuéi
kaznenih evidencija odnosno podataka od Ministarstva pravosuda odnosno MUP-a
odnosno drugih drzavnih sluzbi koji prema saznanju suda eventualno imaju
odgovarajuéu evidenciju. Takoder se predlaze, a s obzirom na kazivanje ovog
sviedoka da onih kojih se o&ekuju slijedecih dana, a prije njihovog ispitivanja
pribaviti podatke od Crvenog kriza odnosno sluZbe za razmjenu ratnih zarobljenika u
doba 1992. god. o njihovom zdravstvenom stanju s obzirom na ove podatke o
navodnim tjelesnim zlostavljanjima u Lori.

Branitelj okrivljenika Ante Gudiéa podupire prijedlog drugih branitelja u
dijelu koji se odnosi na zlostavljanje svjedoka osobno i odredbom ¢l. 326 st. 2 ZKP-a
u kojoj izri¢ito stoji da sud ne¢e dopustiti niti odgovor na pitanje ako se on ne odnosi
na predmet. U vrijeme istrage bi bila druga stvar jer tada zasebnog kaznenog
predmeta prema ratnim zatvorenicima nije niti bilo. Danas takav predmet postoji, zna



se njegov broj i tko je s njim zaduZen i nema mjesta saslusanju ovog svjedoka u ovom
predmetu na te okolnosti.

Braniteljica okrivljenika Andelka Boti¢a takoder se protivi ispitivanju
imenovanog svjedoka iz razloga Sto je ZD0-a u Splitu ovog svjedoka mogao koristiti
isklju¢ivo u istraznom postupku koji se vodi protiv okrivljenika zbog kaznenog djela
ratnog zlo€ina protiv ratnih zarobljenika.

Vijece donosi:
rjeSenje

Odbijaju se kao neosnovani svi prigovori branitelja. Ispitivanje
svjedoka provodi se povodom prijedloga ovlaStenog tuZitelja, a pravo je obiju
stranaka u postupku kao i sudskog vijeca da postavljaju pitanja koja su usko vezana za
sam predmet optuzbe. To $to stranke svjedoka ispituju i na druge okolnosti nije
razlogom da se izdvaja zapisnik o ispitivanju svjedoka jer se iskaz svjedoka u cjelini
vrednuje od strane suda u kontekstu svih ostalih izvedenih dokaza te osobito ocjene
vjerodostojnosti 1 drugih vecih ispitanih svjedoka kao i onih koji ¢e tek biti ispitani
pred sudskim vije¢em.

Potpuno je nevazno je li svjedok Vojkan Zivkovi¢ eventualno osuden za
nekakvo kazneno djelo jer neovisno o utvrdenoj ¢injenici to ne bi nuzno utjecalo na
ocjenu vjerodostojnosti kazivanja svjedoka.

Nadalje u smislu €l. 7 st. 2 ZKP-a stranke, svjedoci i ostali sudionici u
postupku imaju pravo sluziti se svojim jezikom. To $to se svjedok sluzi srpskim
jezikom na ekavici ne ¢ini njegov jezik nerazumljivim niti je itko u tom smislu do
sada stavljao primjedbu niti se ukazuje kakva potreba za pribavljanjem tumaca radi
eventualnog prevodenja.

Nadalje ukazuje se nepotrebnim pribavljati podatke od Medunarodnog
crvenog kriza u svezi zdravstvenog stanja svjedoka, pogotovo kod prethodno
istaknutih prigovora od strane obrane da predloZeni svjedoci ne bi ni trebali biti
ispitivani u ovom kaznenom postupku nego u postupku koji je u fazi istrage zbog
kaznenog djela ratnog zlo¢ina protiv ratnih zarobljenika.

Na ovo rjeSenje stranke nemaju pravo posebne Zalbe te se nastavlja sa
ispitivanjem svjedoka.

Na upit branitelja okrivljenog Bani¢a gdje se nalazi onaj oziljak o kojem je
svjedok govorio da bi ga vidio na osobi zv. Bokser i o kakvom se oZiljku radi svjedok
izjavljuje:

Radi se o malom oZiljku na predjelu lijeve, a dozvoljavam mozda i desne ruke
i to izmedu palca i kaziprsta. Zatim dodaje: oZiljak je doista mali, ali ga je ta osoba
stalno pokazivala govoreci vidite §to ste mi uradili. Svjedok zatim izjavljuje ako nema
oziljka onda ja lazem. na inzistiranje branitelja da se svjedok izjasni koliko je veliki
taj oziljak svjedok izjavljuje da bi to moglo biti oko 1 cm. Branitelj okrivljenog
Davora Baniéa predlaZe da se ovdje i u ovom ¢asu pred sudskim vije¢em utvrdi je li




kod njegovog branjenika postoji oziljak na lijevoj ili desnoj ruci na mjestu gdje je
svjedok govorio. Na trazenje predsjednice vijeca okrivljeni Davor Bani¢ pristupa do
stola gdje zasjeda sudsko vijete, a istome pristupa i branitelj okrivljenika kao 1
sviedok Vojkan Zivkovié. Nakon pregleda obiju Saka okrivljenika utvrduje se da sa
gornje strane ruku nema nikakvih oziljaka niti biljega dok sa unutarnje strane lijeve
$ake u podnoZju palca postoji bijell trag crtkast za koji nije jasno je 1i potjece od
kakvog ozljedivanja li se radi o prirodnom izgledu koZe.

Konstatira se da je svjedok Vojkan 7ivkovié¢ pogledavsi u dlanove okrivljenog
Baniéa ukazao upravo na to mjesto gdje se nalazi jedna crtkasta bijela linija kao na
mjesto gdje bi bio oziljak o kojem je govorio. Na upit branitelja okrivljenog Banica je
li ikada prije bio u Lori u Splitu, a misle¢i na vrijeme utuZenih dogadaja svjedok
odgovara nikada. Na pitanje u kojoj drzavi je bio zarobljen svjedok izjavljuje da je to
polititko pitanje na koje ne zeli odgovoriti.

Na pitanje braniteljice okrivljenog Emilija Bungura upuceno svjedoku je li on
razumije ono $to ona govori svjedok potvrduje da je vrlo dobro razumije. Na pitanje
kako je znao da se nalazi u bloku C i gdje je bio blok A i B svjedok odgovara:

Nikada nisam bio u bloku A i B niti znam gdje bi se ti blokovi nalazili ali za
blok C znam jer su ga tako okaraktezirali, upravo tako su ga zvali ¢uvari koji su me
vodili iz Dragevca u Loru 1 koji su kazali da me vode u blok C u Loru. Dozvoljavam
da to i nije blok C ali su mi oni tako kazali. Ne znam reéi tko me je vozio iz Dracevea
u Loru i tko mi je konkretno kazao za blok C. Inae od Cuvara sam saznao i za to da
se onaj prvi objekat zove vojni objekat Dracevac. Doista nikada ranije nisam bio u
Splitu 1 ove okolnosti ne bih znao da mi to drugi nisu znali. Ne znam tko je to rekao.
Bili su to neki od ¢uvara. Nadalje izjavljuje da on osobno nije imao nikakav kontakt
sa Medunarodnim crvenim krizem, ali je neposredno od one civilne osobe koju je
ranije bio spominjao &uo kako ta osoba nije evidentirana kod navedene Medunarodne
organizacije. Sto se tide imena pojedinih osoba o kojima sam ranije govorio, za ta
imena sam Saznao za vrijjeme boravka u zatvoru tih sedam dana. Tada sam ¢uo i
saznao za Vrki¢a i ovu drugu osobu sa oZiljkom za koju nikada nisam ni znao da se
preziva Banic. Inade kod razmjene u Kerestincu ja sam prethodno prosao boravak u
zatvorskoj bolnici u Simunskoj u zatvoru upravo zbog ozljeda koje sam zadobio u
Lori. Imajte u vidu da sam prigodom zarobljavanja imao 97 kg, a prigodom razmjene
svaga 44 kg. Imao sam brojne ozljede. Izmedu ostalih ovdje u Splitu vodili su me kod
oftamologa radi Sivanja oka. Pitajte one ljude iz Sibenika u kakvom stanju smo bili
pradeni u Sibenik povodom razmjene na koju smo bili poslani. Sto se tice osoba koje
su ga vodile u bolnicu na $ivanje to su bili pripadnici vojne policije, a on im ne zna
imena u svakom slu¢aju nisu bili éuvari zatvora. U Svetodimunsku u Zagrebu bio je
odveden u aprilu mjesecu 1992. Vijeruje da je to bila druga polovina aprila. U bolnicu
je bio odveden zbog sedam polomljenih rebara i zbog toga Sto mu je organizam bio
iscrpljen. U Svetosimunsku je bio odveden iz Kerestinca u Zagreb. Kada me pitate za
neku osudu koja je uslijedila protiv mene mogu reéi kako je uistinu 1992. u Zagrebu
protiv mene donesena presuda zbog vide kaznenih djela. ne znam to&no o kojim
djelima se radi no u svakom slucaju u pitanju je ugrozZavanje suvereniteta RH. Bilo je
to jedno vrlo kratko sudenje od nekib 45 minuta. Izre¢ena mi je jedinstvena kazna
satvora u trajanju od 22 godine. Presudu sam primio ali protiv te presude nisam
mogao pitati Zalbu jer su mi prstl bili polomljeni. Imao sam branitelja po sluzbenoj
duznosti sa kojim nisam ni kontaktirao. Na slobodu sam izagao povodom razmjene



zatvorenika, a koje je dogovoreno izmedu dvije drzave. Naime ja sam iz Kerestinca
bio transportiran u Lipovac u Sidu.

Braniteljica okrivljenog prigovara iskazu svjedoka kako radi onih navoda u
prethodnom dijelu zapisnika tako isto §to u vrijeme kada svjedok tvrdi da je bio u VIC
Lora njen branjenik nije bio ni na kakvoj duZnosti u tom centru. Ponovno podsjeéa
sud na drZzavnu evidenciju o mjestu gdje se nalazio ispitani svjedok.

Na pitanje branitelja okrivljenog Gudi¢a svjedok izjavljuje: u vrijeme
zarobljavanja ja sam imao ¢in vodnika prve klase. Kada sam govorio da u bloku C
nisu bili evidentirani civili mislio sam pod tim na onog jednog civila sa kojim sam
imao kontakt, a koji je kasnije bio ustrijeljen iz vatrenog oruZja. Ja sam i u svojim
ranijim iskazima spominjao taj slucaj. Inace prigodom razmjene na meni je utvrden
niz ozljeda od strane lije¢nicke komisije i to od strane medunarodnog komiteta
crvenog kriza, a takoder i od vojno medicinske akademije u Beogradu. Sto se tige
imena optuZenih u ovom kaznenom postupku mogu re¢i da ja ni za jedno od tih imena
ranije nisam znao jer posljednjih pet godina uopée nisam Zivio na adresi svog
prebivaliSta ve¢ sam bio sa boravkom u Americi. Povremeno bi dolazio kuéi. Kada
sam bio u Beogradu 2002. nalazio sam se na odmoru pa sam tada dao iskaz pred
sudom. Sto se ti¢e tog bloka C ja sam i u ranijim svojim iskazima kada sam bio o
tome pitan govorio o bloku C §to sam i danas izjavio.

Na pitanje braniteljice okrivljenog Boti¢a kako je dosao u situaciju da dode u
ulogu svjedoka u ovom kaznenom predmetu svjedok navodi da su ga kontaktirale
osobe iz HaSkog tribunala, iz misije OESES-a kao i specijalnog suda za ratne zlo¢ine
u Beogradu. Konkretno 2002. god. konktatirao ga je predstavnik misije OESES-a i
organizacije Veritas.

Konstatira se da okrivljeni Boti¢ postavlja pitanje svjedoku je li na terenu bio
ranjen od ruéne bombe tijekom zarobljavanja svjedok potvrduje da je to to€no, a u
svezi sa ovakvim odgovorom svjedoka okrivljenik stavlja primjedbu na njegov iskaz
u smislu da je opravdana bojazan kako je spomenute frakture glave i druge ozljede
svjedok zadobio prije dolaska u VIC Lora.

Na pitanje okrivljenika jesu li mu se predstavili oni koji su ga transportirali iz
Sibenika u Split i koje su to osobe bile svjedok navodi kako mu se te osobe nisu
predstavile ali je Cuo njihova imena te moZe reci da se radi 0 osobama imenom Bor§ié¢
Damir, Pauk Slavko, Rajkovié¢ Zarko, Paié Milorad, Bari§i¢ Mario. Na trazenje
okrivljenika Andelka Boti¢a unosi se u raspravni zapisnik odgovor svjedoka da je na
terenu pucao u Hrvatske vojnike.

Na pitanje okrivljenog Gudica je li se sjeca da li je on radio u pritvoru kada je
bio doveden svjedok odgovara: vas nisam vidio kada sam do8ao i siguran sam u to da
vas uopée ne poznajem da vas danas prvi put vidim.

Okrivljeni Davor Bani¢ izjavljuje kako prisutnog svjedoka ne poznaje i da ga
danas prvi put vidim. Nakon toga svjedok izjavljuje za razliku od ovoga §to je kazao
okrivljeni ja izjavljujem da njega ne znam kao osobu koja ima ime Davor i prezime
Bani¢ ali ga vrlo dobro poznajem jer me je prebio na mrtvo. Okrivljenik zatim



izjavljuje kako nikada nije dolazio u zatvor gdje je bio prisutni gospodin niti je radio
taj posao.

Na pitanje predsjednice vijeéa §to moZe re¢i o osobi koju je spominjao kao
suprugu upravitelja zatvora svjedok izjavljuje da je u samom zatvoru ¢uo pri¢e od
uvara da je to supruga od Dui¢a. Ona je znala dolaziti u vojnoj uniformi. Ne sjeca se
to¢no kako se zvala. Danas mu se &ini da je to nesto kao Sanja ili Sandra. I od nje je
bio maltretiran. Uostalom svak je mogao do¢i i njih maltretirati. Izmedu ostalog
jednom su ga odveli kod nekoga ku¢i u podrum gdje su ga tukli bejzbol palicom po
glavi i to od strane nekog djeteta. Na upit zna¢i li mu ime Nenad KneZevié svjedok
izjavljuje: ne meni ne. Na upit zna¢i li mu nesto ime Gojko Bulovi¢ svjedok odgovara
ne. Ne znaéi mu ni ime Milosav Katalina. Isto tako nifta mu ne znaCi ime Dorde
Kati¢. Isto moZe reéi za ime Mirko Susak. Isto i za Lazu Ostoji¢a. Isto moZe reci da
mu nista ne znae imena Branko Borovi¢, Tomo Krivi¢, Rade Krivi¢, Ugljesa
Bulovi¢ i Dugko Gali¢. Na upit je li mu §to znadi Zensko ime Tanja svjedok izjavljuje
da se toga ne moZe sjetiti.

Na pitanje &lana vije¢a je li povodom izre€ene mu kazne zatvora od 22 godine
ikada traZeno izdrzavanje te kazne i je li trazeno izrutenje od strane RH svjedok
izjavljuje da nije ili barem njemu to nije poznato. :

Na dodatno pitanje tuZitelja je li ga Tomo Dui¢ maltretirao, svjedok izjavljuje
da jeste, da je stavljao elektrode na usi i na genitalije te ih na druge nadine mucio.

Na dodatno pitanje punomo¢nika oste¢enog KneZevica svjedok izjavljuje kako
je siguran u to da njegov branitelj nije pisao Zalbu na onu presudu koja mu je izreCena
u RH. Nije mu poznato jesu li prigodom razmjene u Lipoveu osim ratnih zarobljenika
bili razmijenjivani i civili. Nije mu poznato tko ih je predstavljao prilikom razmjene
od strane RH. Na daljnji upit kako je izgledala ona ,,crna soba® svjedok izjavljuje: to
je bila jedna mala prostorija u kojoj je bio mrak, na podu su bile dvije strunjae dok
su od plafon visile lisice. Onda bi nas zakacili da visimo od te lisice, a zatim bi nas
prispajali na na elektri¢nu struju. Kada bi mi gréili noge tukli bi nas palicama da noge
ispravimo, a nismo mogli doticati pod. Na upit je li u te prostorije dolazio Tvrtko
Pasali¢ svjedok izjavljuje da dok je on bio tu nije dolazio. Na upit jesu li druge osobe
dolazile svjedok izjavljuje da su dolazili Pai¢ Milorad i Bari$i¢ Mario. Nije mu
poznato zbog Cega su dolazili ali se govorilo o tome da su dolazili da bi otkrili Sto se
tu dogada. Nakon toga je i uslijedio njihov transport u Sibenik.

Na dodatno pitanje predsjednice vijec¢a gdje su i kada dolazili Bari$i¢ Mario 1
Pai¢ Milorad svjedok izjavljuje da su dolazili u Loru i to dan prije nego Sto su bili
prebaleni iz Splita u Sibenik. Nadalje izjavljuje da on osobno ove dvije osobe nije
vidio u prostorijama bloka C, ali da ih je ¢uo kako pri¢aju na hodniku, a kasnije kada
su isli za Sibenik saznao je da su bili u bloku C. Na upit je li siguran da su Barisié i
Pai¢ bili u bloku C svjedok izjavljuje sto posto. Oni su bili time da se nisu dulje
zadrzavali. Ostali su nekih petnaestak minuta i onda otisli. Na upit kako zna da se ova
dvojica zovu ba tako kako ih je imenovao svjedok izjavljuje da ih je osobno znao jer
je prethodno bio u Sibeniku u Kulinama, a osim toga imali su i ambleme na odje¢i sa
imenom. Isto tako je i Borsi¢ Damir nosio amblem na kojem je bio neko ime.
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Na primjedbu branitelja okrivljenog Ante Gudiéa da je svjedok Barisi¢ pred
sudom izjavio kako je u Lori bio u travnju, a ne u oZzujku 1992. svjedok izjavljuje da
to posebno ne moze objasniti jer mu nije ni poznato §to je svjedok Barisi¢ izjavio. Na
ponovljeno traZenje da se svjedok izjasni o tome svjedok izjavljuje da nije u stanju to
objasniti osim §to pretpostavlja kako je nekom od tih prigoda BariSi¢ dolazio
sluZbeno, a drugi put moZzda privatno.

Na pitanje branitelja okrivljenog Banica je li mu poznato kojim poslom se
bavila ona osoba koja je imala oZiljak odnosno koju funkciju je ta osoba imala
svjedok izjavljuje da mu to nije poznato osim $to moze reci da se taj bavio tuom.

Daljnjih pitanja svjedoku nema te se otpusta iz sudnice.
Poziva se svjedok Velibor Tomovi€.

SVIEDOK: VELIBOR TOMOVIC, podaci kao na listu 1304, podaci
provjereni uvidom u liénu kartu svjedoka koja se ovome odmah i vraca, nesrodan sa
optuZenicima, opomenut na duznost kazivanja istine po €l. 324 i ¢l. 236 ZKP-a upitan
iskazuje:

Utvrduje se da svjedok u bitnom iskazuje kao na zapisniku pred I Opéinskim
sudom u Beogradu od 21. veljace 2002. sa pojasnjenjem 1 dodatkom:

Kao 3to sam naveo mi smo se 14. 04. 1992. god. predali HVO to je bilo u
Gabeli. Zatim su nas kamionom prebacili do mjesta Duboka, a potom autobusom do
Splita. Tu nas je satekao neki dezurni oficir u kasarni time da su odmah odvojili
vojnike od oficira. Pitali su nas odakle smo pa tako sam i ja kazao da sam Srbin sa
Kosova. Ba§ povodom tog mog odgovora dobio sam par udaraca jer mi je
prigovoreno da Srbi na Kosovu maltretiraju albance, a da su sad doSli maltretirati 1
Hrvate. Kada smo bili prebaleni u zatvor u Loru smjestili su nas u dvije celije. Bilo
nas je petnaestak. U pocetku na podu nije bilo niSta. Uslijedila su odmah
prestrasivanja i iznenadna ulaZenja u maskama tako da smo naslutili kako nam je tu
Zivot ugroZen. Ipak nakon par dana dobili smo neke pokrivace i duseke. Meni je
posebno ostao u sje¢anju neki Giljo po nadimku koji je tamo stalno dolazio prati auto.
On me je udarao par puta i gazio nogama. Pitao me je Sto bih ja radio na njegovom
mjestu. Ja na to naravno nisam imao nikakav odgovor.

Buduéi da se neko vrijeme nismo uopée kupali tjerali su nas da se golim
tijelima izloZimo $mrkovima vode pod pritiskom tako da, su nas prali pod mlazom
udarajuéi u razne djelove tijela. Sjecam se da su sa mnom u ¢eliji bili danas ve¢ pok.
Milan Mi¢i¢ pilot te Dragan Arsovski iz Makedonije. Njih dvojica su bili tuceni i
prebijani. Bili su u vidljivim modricama. Kada sam ja bio izudaran i modar onda bi
mi bilo re¢eno da to ne smijem nikome kazati i da je to od toga $to me boli zub. Nisu
nas tukli samo oni koji su bili zaposlenici u zatvoru nego je tu dolazio ve¢i broj osoba
pa ¢ak i civili. Prisjeam se takoder bloka C u kojem su bili neki Trebinjci. Za njih
sigurno mogu reéi da su bili viSe zlostavljani od nas koji smo bili u blocu B. Takoder
se sjeéam jednog od nalina zlostavljanja. TraZilo se naime da tijekom jutra ¢inimo
gimnastiku pa ¢ak i oni koji su imali polomljene djelove tijela. Tjerali su nas da
pjevamo nacionalisti¢ke pjesme i da pozdravljamo fa$isti¢kim pozdravom.
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Nadalje sjecam se jednog civila koji je bio iz Splita i koji je tu takoder bio u
zatvoru. Njega su vodili Andelko Boti¢ i Gudi¢ da nosi neko ¢ebe da ga smjesti u blok
C. Mi ostali zatvorenici bili smo uklonjeni u svoje ¢elije, a ja ne znam $§to je bilo sa
tim civilom ali se ¢ula neka pucnjava time da sam kasnije imao prilike Cuti da je taj
civil umro. Ja sam od brojnih udaraca u glavu zadobio i odredene posljedice tako da
slabije ¢ujem na lijevo uho. Bolujem od PTSP-a. O svemu tome imam i medicinsku
dokumentaciju koju po potrebi mogu i pribaviti i predati sudu.

Na pitanje tuzitelja gdje su on i njegovi kolege bili smjesteni po dolasku u
zatvor u Loru svjedok navodi da su to bile dvije €elije u bloku B koji se nalazi odmah
s lijeve strane po ulazu na onaj glavni ulaz. Ja sam za te nazive blok A,B, C saznao
nakon par dana boravka u zatvoru jer su sami straZari tako nazivali pojedine djelove
zatvora. Blok C konkretno se nalazio iza tako da je imao poseban ulaz te se u taj blok
nije moglo uéi kroz blok B ili A. Ja sam samo jednom bio u bloku C kada su mene i
jo§ jednog osudenika poveli straZari da operemo jednu &eliju. Sjeam se da je ta Celija
bila puna krv pa smo je mi prali vodom i &etkom.Sto se ti¢e onih Trebinjaca njih je
vidio i sretao u onom prostoru predvidenom za $etnju zatvorenika. Primjerice sjeca se
Cucak Miroslava koji je iz Capljine te jednog Zarkoviéa. Sa njima je razgovarao. Oni
su se zalili da su u bloku C pretuceni i da su polomljenih rebara. Ostalo mu je u
sje¢anju kako je Miroslav govorio da mu je doSao jedan od Cuvara rekav$i mu da e
ga ubiti te ga je pitao ima li kéerku, a kada je ovaj kazao da ima ispalo je da i taj Cuvar
ima kéerku te se pogodilo isto vrijeme njihovog rodenja pa ga navodno radi toga nije
ubio. Na upit je li u prostoru zatvora bilo nekih pseéih kuéica svjedok izjavljuje:

Da bilo je. Sjeéam se da je pseée kuéice pravio upravo spomenuti Cudak, a
strazari su onda tjerali ljude u te psece kuéice pa su morali da laju i izigravaju sve Sto
se od njih trazilo. Na upit je li mu poznat pojam telefoniranje svjedok izjavljuje da
mu je poznat taj pojam, a vezano je za koriStenje induktorskog telefona. Naime, u
zatvoru je bilo i takvih slutajeva da su im putem induktorskog telefona pustali struju
na tijelu, a jednom prilikom i on osobno je bio u prilici da to dozZivi.

Branitelj okrivljenog Ante Gudiéa stavlja prigovor na ovakav nalin
postavljanja pitanja od strane tuZitelja i traZi da pitanja ne budu sugestivna ve¢ da
svjedok sam iznese svoja sjecanja ukoliko ih ima na okolnosti maltretiranja u zatvoru
u Lori i prema kome.

Braniteljica okrivljenog Bungura pridruzuje se prigovoru prethodnog
branitelja.

Na upit tuZitelja na koji na€in su mu pustali struju na tijelo svjedok
izjavljuje:dvije ogoljele Zice bi mi stavili na prste i onda bi pustali induciranu struju
na moje tijelo. To se radilo u samoj kancelariji zatvora koja se nalazi u prednjem
dijelu tog objekta. Na upit tuZitelja tko mu je to radio svjedok izjavljuje da su to bili
Botié i Gudi¢. Zatim izjavljuje Gudié je visok ovjek, snazan, a Boti¢ je manjeg rasta.
Na poseban upit branitelja okrivljenog Gudi¢a je li svjedok ikada ranije vidio
fotografije optuZenih svjedok izjavljuje ne nisam. Ja sam jedno vrijeme ¢ak i odbijao
doéi na svjedoenje i nisam nikakve slike vidio. Mislim da bih mogao prepoznati
Gudica i Botida.



12

Na traZenje da se svjedok oituje je li se u sudnici nalaze Boti¢ i Gudic,
svjedok ustaje sa svog mjesta te se okrece prema okrivljenicima nakon ¢ega rukom
pokazuje ovo je Andelko Boti¢, a ovo je Gudi¢.

Konstatira se da je svjedok pokazao upravo na okrivljenike Boti¢a i Gudica.

Na upit §to su Boti¢ i radili u odnosu na njega svjedok izjavljuje oni me nisu
tukli nego su samo radili to sa strujom.

Na upit tuzitelja sjeca li se jo§ nekih osoba koje su ga maltretirale svjedok
izjavljuje da se sje¢a osobe nadimkom Giljo koji je bio atletske grade, jak, razvijen
visine nekih 180 cm. Na pitanje sjeca li se upravitelja zatvora svjedok izjavljuje da ga
je sjeca da je to Tomislav Duié, crn, visok ¢ovjek, suvonjav. On je non stop tu bio.
Prema pri¢anju drugih bio je veoma opasan. Njegovo iskustvo sa Dui¢em nije takvo
ve¢ su drugi tako govorili. Sjeca se takoder jo$ nekih osoba ali im je zaboravio imena.
Na upit poznaje li jo§ nekog od okrivljenika koji sjede u sudnici svjedok nakon Sto se
prema istima okrece ukazuje na Ton¢a Vrkica pa izjavljuje poznajem ovoga on je bio
zamjenik upravitelja zatvora. Sa njim ja nisam imao problema. Ovog drugog ne
poznajem.

Konstatira se da svjedok pri tome ukazuje na okrivljenog Banica.

Ja sam u Lori bio od 14. 04. do 14. 08. 1992. kada je doS$lo do razmjene u
Nemetinu po principu svi za sve.

Utvrduje se da je u ovaj Cas raspravi pristupio branitelj okrivljenog Josipa
Bikica odvjetnik Dragan Mijo¢ time da odvjetnik Zeljko Gulisija napusta sudnicu.

Na upit §to je bilo sa onom mladom osobom za koju je naveo da bi bila iz
Splita svjedok izjavljuje:

Bilo je to u junu, ali se ne sje¢am to¢no kojega dana. Nalazio sam se u
dvori$tu. Taj zatvorenik nosio je jedno ¢ebe i dusek time da je ispred njega iSao Boti¢,
a iza njega tj. tog zatvorenika i8ao je Gudi¢. Taj zatvorenik u jednom momentu bacio
je ono &ebe i pokusao je Boticu oteti pistolj. Onda je poceo bjezati pa mi je izaSao iz
vidokruga. Nakon toga mi ostali zatvorenici utjerani smo u ¢elije da ne bi vidjeli Sto
se dalje dogada. Kasnije sam upravo od Cuéka saznao da je ta osoba navodno ubijena,
a to sam od njega ¢uo sutradan. Na upit je li ¢uo za jo§ neki smrtni slucaj svjedok
1zjavljuje:

Cuo sam za sluéaj jednog momka ,, bili orao* koji je bio navodno premlacen, a
zatim bacen sa sprata da leti. Na upit tuZitelja jesu li osobe koje je spominjao da su
bili u sluzbi u zatvoru cijelo vrijeme bili u Lori dok je on boravio u tom zatvoru
svijedok izjavljuje; oni su se mjenjali ali su vec¢inom cijelo vrijeme bili u zatvoru u
Lori.

Na pitanje tuZitelja je li mu poznato ime Emilio Bungur svjedok izjavljuje da
mu je poznato utoliko §to bi to bio jedan od strazara. O njemu slabo Sto zna.
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Na pitanje punomocénika oStecenog KneZevi¢a koje su to druge osobe osim
uposlenika zatvora dolazile u Loru svjedok izjavljuje: sjeCam se supruge Tome Duica,
a takoder su u zatvor dolazili i pripadnici vojne policije. Konkretno za onog Gilju
znam da je bio iz vojne policije. Ona yenska osoba za koju je reeno da je supruga
Tome Dui¢a bila je u uniformi ali naoruzanje nije imala. Sto se ti¢e razmjene u
Nemetinu po principu svi za sve, medu njima je bilo i civila, ali su sve osobe bile u
uniformama tako da se prakti¢no nije prepoznavalo tko je civil. Na razmjeni je bilo
300, 400 ljudi. Medu njima nije prepoznao neke sluzbene osobe. Sto se tie imena
Jeli¢ i Zeéevié, nije mu poznato da bi osobe sa takvim imenima bile u zatvoru u Lori.
On osobno ne moZe reéi da je te osobe vidio.

Na pitanje branitelja okrivljenog Duica svjedok izjavljuje:

Ja sam imao povrede u predjelu glave. Za vrijeme boravka u Lori u zatvoru
nisam trazio pomoé¢ od lije¢nika jer se to nisam usudio &initi poto sam se bojao za
svoj zivot. Tek kasnije sam bio pregledan od specijaliste na VMA. Na upit kako zna
da su se gospoda Boti¢ i Gudi¢ nalazili u zatvoru svijedok izjavljuje pa tako su ih zvali
drugi strazari pa po tome zna. Ne zna kako se prezivao onaj kojeg su zvali Giljo. Tek
nakon razmjene koja je uslijedila medu satvorenicima doSao je do saznanja da je
medu razmijenjima bilo i civila, a ne samo i ratnih zarobljenika. Sto se ti¢e pokusaja
bijega onog jednog zatvorenika nije mu poznato je li jos netko pokusao bjezati ili
ovome drugome pomoci. On osobno ne bih se to usudio uginiti. Neposredno nakon

pokusaja bijega zatvorenika uslijedio je nalog za straZara da se ostali zatvorenici
povuku u ¢elije tako da je to vrlo brzo bilo.

Na pitanje branitelja okrivljenog Vrkiéa sviedok izjavljuje:

Ja sam u Gabelu dogao u sluzbu 1987. Tamo je bilo vojnika razli¢ite
nacionalnosti pa tako i Hrvata koji su medutim uglavnom napustili naSe redove. Kada
sam govorio o tome da smo bili tjerani pjevati fadisticke pjesme mislio sam primjerice
kao §to je ona ,,Jure i Bobana®, a drugih se i ne sje¢am. Isto tako morali smo dizanjem
ruke pozdravljati sa za ,,Dom spremni®. Inace na predjelu Gabele doslo je do pucnjave
izmedu pripadnika HVO 1 naSe strane. Ne mogu to¢no kazati tko je davao naloge da
se pjevaju fasistiCke pjesme i da se pozdravlja dizanjem ruke sa ,, Dom spremni‘. Na
to pitanje ne bih odgovorio. Na pitanje branitelja okrivljenog Vrki¢a kako se on
zatekao van éelije u prigodi kada je onaj zatvorenik poku3ao bjezati, a s obzirom da je
prethodno izjavio kako je stalno bio u svojoj ¢eliji zatvoren te da je samo jedan put
bio u bloku C da bi ogistio neku prostoriju svjedok izjavljuje:

Ovom prigodom kada je jedan zatvorenik pokusao bijeg ja sam se zatekao u
samom dvoritu u krugu zatvora gdje su nas strazari izveli prakti¢no na zrak. Taj
prostor je omeden visokim betonskim zidom. Mi smo se nalazili unutar dvorista, a tim
prostorom je prolazio zatvorenik koji je nosio oruzje. U podetku ja sam bio u ¢eliji sa
vojnicima sa kojima sa doSao u Loru, a par dana nakon toga sa drugima i to konkretno
sa Gidi¢ Duskom koji je takoder ucestvovao u udaranju zatvorenika te sa Mekic
Pevadom. Pri kraju mog boravka u Lori bio sam u éeliji sa Milanom Mici¢em i
Draganom Arsovski i Pelojica Goranom te jo$ jednim vojnikom. Kada me pitate je li
itko od ovih prethodno bio u bloku C izjavljuje da nisu. Na upit kako je znao da se u
bloku C drugacije postupalo sa zatvorenicima nego u bloku A1 B sviedok izjavljuje

da to zna iz pri¢anja, a takoder i iz osobnih kontakata sa ljudima prigodom nalazenja u
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krugu zatvora. Primjerice imao je kontakte sa osobama iz BIH, a to su bili Cugak,
Zarkovi¢ i Tripkovi¢. Od ranije te osobe nije poznavao ve¢ su se tu u Lori upoznali u
krugu samog zatvora. Inade u krug zatvora bi bili izvodeni i na nacin da bih ih tjerali
da jedan drugoga nose na ledima do besvijesti. InaCe zatvorenici nisu uvijek
istovremeno izvodeni van u krug zatvora iz svih blokova ve¢ bi nekad bili zajedno, a
nekad po pojedinim odjelima. Na upit odakle mu saznanje da bi na ovo sudenje trebali
doé¢i i svjedoci iz Trebinja svjedok navodi kako to saznanje ima iz sredstava
informiranja. U sredstvima informiranja nije pro¢itao imena optuzenih. Primjerice
¢itao je list ,,Kurir®.

Na upit je li poznaje osobu koja sjedi u klupi sa desne strane sudskog vijeca
pri Semu branitelj okrivljenika ukazuje na tuzitelja svjedok izjavljuje da je ovu osobu
upoznao i to kada je u Beogradu davao izjavu. Misli da je ova osoba istrazni sudija.
Ni o ¢emu nisu razgovarali nego je samo on dao svoju konkretnu izjavu upravo o
ovom predmetu o kojemu i danas svjedo&i. Sto se tide onog civila iz Splita koji je
pokusao bijeg o tome je saznao od zatvorenika u Lori da se radi bas o civilu te da bi
bio iz Splita. To je bilo nakon §to je ta osoba pokusala bijeg. Sto se ti¢e Cucka i
Zarkoviéa za njih zna da su najprije bili u bloku C, a potom su bili prebaeni u blok B.
To mu je osobno poznato obzirom da se medu njima kretao u krugu zatvora.

Na pitanje branitelja okrivljenog Bani¢a kojoj jedinici je pripadao prije
zarobljavanja svjedok izjavljuje da je to bila Hercegovacka udarna divizija na celu
kO_]e je bio spomenuti Gidi¢. Sto se ti¢e civilnih osoba kO_]e su bile zarobljene u Lori,
osim one osobe koja je pokusala bijeg civil je bio i ranije spomenuti Cugak kao i
Zarkovié. Nije upoznao niti jednog civila koji bi bio iz okolice Splita.

Na pitanje braniteljice okrivljenog Bugura svjedok izjavljuje:

Prije onog iskaza koji sam dao ovdje prisutnom gospodinu za kojeg sam
smatrao da je istrazni sudija, davao sam iskaz u Beogradu naSem sudiji. InaCe ja se
nisam obra¢ao nevladinim udrugama vezano za zbivanja u Lori, a niti sam u tom
smislu trazio kakvu pomoé. Kada me pitate pojedina¢no za blokove A,B i C u Lori
mogu reéi da su u bloku A bili strazari. To je prakti¢no bila upravna zgrada. Tamo je
bila trpezarija i bile su kancelarije. U po&etku mi smo primali hranu u naSim ¢elijama,
a kasnije smo i3li u trpezariju. Sto se ti¢e bloka B po onome $to ja znam tu smo bili mi
zarobljenici, a ona treca grupa bila je tek u ranijem bloku C. Ne bih to¢no znao reci
koliko je ¢elija bilo u bloku B. Po mojoj ocijeni mozda desetak. Na pitanje koliko
katova ima zgrada u kojoj su se nalazili svjedok izjavljuje da se radilo zgradi
prizemnici. Na daljnji upit sa kojeg to sprata zgrade bi bio bacen ,,beli orao* obzirom
na ono 3$to je ranije bio izjavio ako se radi o zgradi prizemnici svjedok izjavljuje da je
on kazao ono §to je od drugih &uo te smatra kako se u ovom slu¢aju radilo o bacanju
osobe sa same zgrade, a ne sa nekog sprata. Uostalom nije mu poznato na koji nacin
bi se uopée moglo popeti na vrh zgrade. Na upit kako je uopée doSao u situaciju da se
nade u ulozi svjedoka u ovom predmetu svjedok navodi:

Ja sam ve¢ prije par godina bio pozvan da se javim kao svjedok, ali sam tada
to odbio jer sam se pladio za svoju sigurnost. Nikada nisam davao svoj iskaz pod
nekakvom $ifrom, a niti udruzi pod nazivom Veritas ili Dalmatinskom komitetu za
ljudska prava. Na upit 3to je utjecalo na odluku njegove promjene da se ipak odazove
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pozivu suda svjedok izjavljuje da se promijenio stav njegove drzave prema ovom
problemu u smislu poduzimanja odredenih mjera u cilju zastite i sigurnosti svjedoka.

Na pitanje branitelja okrivljenog Gudi¢a svjedok izjavljuje:

Arsovski Dragan je bio vojni pilot. Sto se ti¢e mog ranijeg spominjana neke
grupe rezervista iz Trebinja i Einjenice da sam danas spominjao Cucka i Zarkovica
kao civile mogu reéi da sam ja to razlikovanje izmedu pojma rezervista i civila stvorio
na temelju ¢injenice Sto su Cutak i Zarkovi¢ uhvaéeni u civilu pa ih i smatram
civilima. Sto se tide registracije zatvorenika kod MCK potvrdujem ono §to sam i
ranije kazao da smo kod te organizacije bili registrirani nakon dvadesetak dana naSeg
boravka u Lori. Ostajem pri tome da dosta njih iz bloka C nisu bili registirani kod
MCK. Naime, pojedinci iz bloka C bili su kasnije prebageni u blok B pa ja po tome
znam da su onda bili i registrirani kod MCK. Kada sam ranije govorio da su tjerali
ljude u pasju kucicu mislio sam isklju¢ivo upravo na skupinu rezervista iz Trebinja.
U trenutku pokusaja bijega onog jednog zatvorenika Cucak i Zarkovi¢ takoder su se
nalazili van ¢elije u krugu zatvora. Svi smo tada bili van ¢elije. Pod tim van zatvora, a
u krugu zatvora misli na ono dvori§te opasano visokim zidom. Kada me pitate §to je
bilo sa Cutkom i Zarkoviéem izjavljujem da smo svi bili vraceni natrag u ¢elije.

Ne mogu reéi §to je bilo sa tijelom onoga za koga su rekli da je usmréen. O
tome mu nista nije bilo reCeno.

Na pitanje predsjednice vije¢a svjedok izjavljuje da mu nista ne znaci ime
Nenad KneZevié, ni Gojko Bulovié, ni Milosav Katalina kao ni Porde Kati¢. Isto tako
niSta mu ne znate imena Mirko Susak, Lazo Ostoji¢, Branko Borovi¢, Tomo
Krivi¢,Rade Krivi¢, Ugljesa Bulovi¢, Dusko Gali¢.

Na pitanje ¢€lana vije¢a je li vidio da bi jo§ nckome netko od okrivljenih
stavljao odnosno prikap&ao induciranu struju na tijelo svjedok izjavljuje da to nije
vidio ali mu je poznato da je tamo bio odveden Milance Togié. Na upit kojim
prostorom je bio sprovoden onaj zatvorenik koji je bio pokuSao straZaru oteti pistol]
svjedok izjavljuje da je to bilo sve u onom istom dvoristu gdje su se i oni ostali
zatvorenici zatekli. Nije vidio kada bi ovaj zatvorenik bio pogoden i kada bi ga vratili
natrag. Sto se tie zatvorenika koji su se Zalili da su ih strazari tukli sjeéa se da se na
to zalio Zarkovié i zatvorenik Tripkovi¢ koji je bio sav slomljen.

Na dodatno pitanje tuZitelja je li ono dvoriste kojim je pritvorenik pokuSao
pobjec¢i prema kapiji od dvorista svjedok izjavljuje da je zatvorenik pokuSao bijeg
dvoristem koje vodi na kapiju. Radi se o kapiji koja predstavlja samo izlaz za to
dvoriste. Na tu kapiju ne moZe pro¢i automobil. Ne radi se o glavnom ulazu u
kompleks Lora. Inae za vrijeme njegovog boravka u Lori tijekom ona &etiri mjeseca
dolazio je MCK nekih tri ili etiri puta. Njima se nije prituzivao jer to nije smio. Nije
smio zbog straha. Kada bi dolazili predstavnici MCK oni zatvorenici iz bloka C bili
bi sklanjani u neki drugi objekat, u neki bunker.

Na upit branitelja okrivljenog Gudi¢a po ¢emu to zna svjedok izjavljuje da su
to vidjeli iz svojih ¢elija jer se to iz juZne strane moglo vidjeti. Jednostavno se vidjelo
da su ljudi odvedeni.
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Na dodatno pitanje branitelja okrivljenog Vrki¢a je li i tko prema njemu
primjenjivao onaj 3mrk kojim bi ga prali pod pritiskom svjedok izjavljuje da su ih
tjerali da oni zatvorenici izmedu sebe primjenjuju jedan prema drugome taj Smrk pod
pritiskom. Ne moze se sjetiti tko bi to konkretno naredio ali bi to u pravilu bio netko
od strazara. To je bilo par puta. Ne moze reéi tko je to naredio.

Na dodatno pitanje punomoénika oStecenog Knezevi¢a je li bilo kakvog
udaranja u prigodi kad bi ih tjerali da jedan drugog nose na ledima do iznemoglosti
svjedok navodi da su ih tukli kada ne bi mogli dovoljno dugo izdrzati nositi drugoga.

Branitelj okrivljenog Vrki¢a prigovara te istice da punom. oStecenog
KneZevi¢a u ovom postupku ima pravo postavljati samo ona pitanja koja bi se

odnosila na utvrdenje ¢injenica u odnosu na tu osobu. Inace, svojim pitanjima kao 3to
je to danas bilo navedeni punomoénik ne moze se pretvoriti u zastupnika optuznice.

Daljnjih pitanja svjedoku nema te se otpusta iz sudnice.

Vijece donosi:
rjeSenje
Rasprava se prekida do sutra 25. 10. 2005. u 9 sati $to stranke primaju na
znanje.

DovrSeno u 14 1 45 sati.
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